ООС. 
МИНУВШАГО 


НА ЧУЖОЙ СТОРОНЪ 


Журнал истори и истори литуратуры 


Свътлой памяти 
В. И. СЕМЕВСКАГО 


под редакщ1ей 
С. П. МЕЛЬГУНОВА, В. А. МЯКОТИНА и Т. И. ПОЛНЕРА 


Издан! е 
Т-ва ‹Н. П. КАРБАСНИКОВ» 
Париж 


№ 21ху 1326 


(год издания 13-й) 


ОоГОТ 
ПТ АШАУНИММ 


&НочотТо ЙОЖУР АН. 


й. 


зостьдутик нмотэв н нотэн ивнауЖ 


В ж ы - } ыы; 
р к И рем 
в ия со в 


ОГЛАВЛЕН!Е 


Л. Н. ТОЛСТОЙ: Дневники 1853-1854 г. С предислов!ем 
Г. И. Полнера «Лев Толстой на КавказЪ». Ком- 


ментар!й 4. М. Хирьякова ..... у енньнь. - 
М. А. `АЛДАНОВ: Памяти декабристов ............... 43 
П. Н. МИЛЮКОВ: Роль декабристов в связи покольН!й 47 
С. П. МЕЛЬГУНОВ: Идеализм и реализм декабристов 69 
В. А. МЯКОТИН: Декабристы в их преобразовательных 

планах тусеерьбых «бузрыси тая Пед Наноааа 87 
А. А. КИЗЕВЕТТЕР: Спорные вопросы в истор!и декаб- 

ВН обои антон в ризы „НАЛОНО. 9 103 


М. И. ВЕНЮКОВ: Русское общество в царствован1е 
Александра 1. 2. Знать. Сообщил В. Л. Бин- 
ОК к знаний вол ранил. коврогие ыы 113 


В. А. ОБОЛЕНСКЙИ: На экранЪ моей памяти. 3. Деревня 129 
А. А. КИЗЕВЕЛТЕР: Из воспоминан!й восьмидесятника. 

В ЧС а ант + ТРК 139 
А. ТАЙГИН: В Берлин с русским золотом ............ 155 
А. Д. ПРОТОПОПОВ: Предсмертная записка. С преди- 

О ак Зелорль в Та моа 167 
РЫВОК ОРСА РУ ОВЛ ее 195 
П. Г. ВИНОГРАДОВ: 1. А. А. Кизеветтер. Научная и 


общественная дфятельность П. Г. Виноградова, 
2. Дтонео. П. Г. Виноградов и револющя ...... 245 


С. Г. СВАТИКОВ: Русская общественная библотека 
имени И. С. Тургенева в ПарижЪ (1875-1925) 259 


С. М. Воспоминан!я ген. Болдырева .„.... ++.» 273 


СРЕДИ КНИГ: С. П. Мельгунов. «Моп4е ЗЛауе» о Росаи. 
Ю. Делевскй. В исканй!и сощалистических пу- 
тей. Н. Н. Кнорринг. В. О. Ключевсий в его 
первые московсве годы. Б. С. Миркин-Гецевич. 
Христанство и террор. Новыя книги. От редакщи 299 


ФАКТЫ и ЗАМЪТКИ: 1. «Легенда» о декабристах (46). 
2. Одиночество декабристов (68). 3. К характе- 
ристикЪ декабристов (86). 4. Резолющя Арак- 
чеева (102). 5. «ИсповЪдь» Бакунина (112). 6. Ив. 
Аксаков о славянах (154). 7. «Д!алектика револю- 
щи» (166). 8. НЪмецюя военно-плнныя образо- 
ван1я в Росси (194). 9. Декабрист Лорер о А. О. 
Россети (244). 10. В дни револющи (258). 11. По 
поводу «Ъ» (статистическая справка) (272). 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ДНЕВНИКИ Л. Н. ТОЛСТОГО ЗА 1853—1854. 


ЛЕВ ТОЛСТОЙ НА КАВКАЗЪ. 


(Бтографическая справка.) 


20 апрЪля 1851 года граф Лев Николаевич Толстой неожи- 
данно уъхал на Кавказ. Перед этим он вел в МосквЪ чрезвычайно 
разсЪянную свЪтскую жизнь, временами предаваясь городским 
излишествам. Его б1ографы до сих пор спорят о причинах отъзда 
Толстого на Кавказ. Между тЬм Лев Николаевич в своем дневни- 
КЪ, еще 7 1юля 1854 г., ясно отвЪтил на этот вопрос: он «изгнал 
себя на Кавказ, чтобы бЪжать от долгов, а главное — от привы- 
чек». Лев Николаевич воспользовался для этого подходящим 
случаем: его любимый брат Николай служил офицером в кавказ- 
ской арми, был весною 1851 года в отпуску в Москвф и 20 апрЪля 
возвращался к мЪсту службы. С ним и уфхал Лев Николаевич. 

Сначала Кавказ не очень поразил его. Он попал в одну из 
казачьих станиц, расположенных по берегу Терека («Старогла- 
довскую»). Станица эта находилась в низинЪ, далеко от мЪст 
Кавказа, прославленных своей дикой красотою. Но очень скоро 
брат его получил назначен!е в «Старый Юрть», в отряд, охраня- 
виИй горяче лечебные источники. Лев Николаевич поЪхал с 
братом и здЪсь в первый раз увидФл красоты кавказских гор. 

В концф 1юня он волонтером участвовал в экспедищи про- 
тив горцев, которую позднЪе (в 1852 г.) описал в разсказЪ «На- 
бЪг». 

25-го октября он переЪхал в Тифлис, гдЪ пробыл до поло- 
вины января 1852 г. Одним родственником гр. Толстой был 
представлен главнокомандующему князю Барятинскому, ко- 
торый уже замфтил его во время набЪга, хвалил за «бодрый 
вид» и совЪтовал поступить в военную. службу. 31-го декабря 
Толстой подал оффищшальное прошен1е о зачислен1и на службу, 
3-го января (1852 г.) выдержал экзамен на юнкера, а 14-го января 
вернулся в Старогладовскую фактически уже военным (оффи- 
`Щальный приказ о зачислен!и его фейерверкером в артиллер!ю 
состоялся нЪсколько позже). 

В ТифлисЬ Толстой жил сначала очень скромно, в окрестно- 
стях города, у нфмецких колонистов, среди фруктовых садов. 
Он с гордостью писал теткЪ, что нашел квартиру в двЪ комнаты, 
за которую платит 4 р. в мЪсяц; а в самом город$ ему пришлось 
‘бы платить за то же 40 рублей. Хорош! я намфренв!я экономить 
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для уплаты долгов— не были, однако, проведены в жизнь послЪ- 
довательно: Толстой вдруг пристрастился к билмарду и поставил 
себЪ задачей превзойти в игрЪ знаменитаго мЪстнаго маркера. 
Он сыграл с ним болЪе 1000 парт и чуть не лишился всего 
своего состояня. 

В ТифлисЪ Толстой усиленно работал над разсказом, на- 
чатым еще в МосквЪ. Пробовать свои силы на литературном 
поприщЪ ок пытался, по совЪту своей тетушки (Т.А. Ергольской), 
еще ранЪе, но первыя произведен1я его (напр., «Исторя вчераш- 
няго дня») не были окончены. Перед отъБздом на Кавказ он 
начал роман «Четыре эпохи развит!я», первая часть котораго 
(«ДЪтство») была им закончена и четыре раза собственноручно 
переписана (каждый раз с существенными изм$нен!ями и поправ- 
ками) — уже на КавказЪ (в ТифлисЪ, ПятигорскЪ и Старогладов- 
ской). З-го 1юля 1852 г. рукопись отослана была в самый видный 
журнал того времени («Современник»), напечатана (в сентябрЪ) 
и создала сразу литературную извЪстность автору. В том же 
году написан разсказ «НабЪг» (напечатан в «СовременникЪ» за 
1853 г.) и начало «Романа русскаго помфщика» (часть этого раз- 
сказа появилась позднфе (в 1856 г.) под названйем «Утро помЪ- 
щика»). Под вллянем литературнаго усп$ха Толстой пробовал 
писать и стихи, но неудачно. 

5 февраля 1852 г. Лев Николаевич выступил из Старогла- 
довской фейерверкером артиллер1и в поход против горцев. Воен- 
ныя схватки с непр!ятелем произошли 17 и 18 февраля. В на- 
чалЪ марта граф вернулся на постоянную кзартиру в Старо- 
гладовскую. Почти три мфсяца 1852-го года (с 13 мая по 6 ав- 
густа) Толстой провел в отпуску, лечась на водах Пятигорска 
и Желфзноводска от частых недомоган!й, преслЪдовавших его 
на КавказЪ (главным образом — от ревматизмов). 

1853-]й год начался с похода, длившагося три мЪсяца (с 
перваго января по первое апрЪля). Жизнь Толстого подверга- 
лась серьезной опасности. На одном из горных перевалов, во 
время артиллер!йской схватки, непр!ятельск!й снаряд разбил 
лафет орудя, которое наводил Лев Николаевич, и разорвался 
У его ног. Эпизоды этого похода дали матер1ал для разсказа, 
«Рубка лЪса». И в этом году Толстой провел около трех мЬсяцев 
на минеральных водах (с 10 1юля до 11 октября). В ПятигорскЪ 
он застал сестру свою — графиню Мар!ю Николаевну Толстую 
и мужа ея — Валер1ана Петровича. Кром этих поЪфздок для 
лечен!я, Толстой находил и друпе поводы для отлучек с мЬста 
службы. В одну из таких поЪфздок он пробирался в крЪпость 
Грозную «с оказ!ей», то есть с отрядом солдат, конвоировавших 
от напален!я горцев путешественников, грузы и почту. Медлен- 
ное движен!е ‘отряда надофло ифскольким офицерам; они по- 
скакали вперед и попали в засаду горцев. В этой компаши 


был и Толстой, который еле-еле ушел от пла со всфми его тя- 
гостными послфдств!ями. 
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Окрыленный первым. литературным успЬхом, Толстой много 
писал в 1853 году. Он набросал. разсказ. «Святочною ночью» 
{или «Как гибнет любовь»), который, впрочем, оставил без. обыч- 
ной, тщательной отдБлки. Разсказ этот найден недавно в его 
бумагах и лишь теперь (в 1926, г.) напечатан в: томЪ неизданных 
произведен!й. Толстого. В этом же году Толстой упорно работает 
над разсказами «Отрочество», «Рубка; лЪса», «ВстрЪча в отрядЪ 
с. московским: знакомым». В. это. же время написан разсказ «За- 
писки маркера»; матер1алом для него послужили собственныя 
похожденйя Толстого в ТифлисЪ. Кром того, в это. время 
им начат разсказ «Казаки» («Бфглец», «БЪглый казак»), кото- 
рый он закончил только. в 1863 г. Это — одно из самых зрфлых 
и великолЪпных творен!И Толстого. В разсказЪ много авто- 
б1ографических черт: в нем как-бы подведены итоги жизни и 
наблюден!й Льва Николаевича на КавказЪ. Но, как всегда у 
Толстого, автор отнюдь не сливается полностью с своим героем, 
и было бы ошибкою. заимствовать из всфх похождений Дмитр!я 
Оленина данныя для б1ограф!и Толстого. 

В старости Толстой с удовольстем вспоминал свою жизнь 
на КавказЪ; но в то время, о котором я говорю, эти три года 
казались ему тяжелым испытан!ем. Большею частью он жил 
в станицЪ Старогладовской без всяких удобств, в плохом помЪ- 
щен1и. Примитивный быт казаков. великолЪино, хотя с нЪкото- 
рой идеализащей, воспроизведен в его разсказЪ. Вся эта жизнь — 
простая и грубая — была интересна на первых порах, но очень 
скоро прЁлась. Общество кавказских офицеров Толстой выносил 
с трудом. Конечно, и по своему развит1ю, и по своим душевным 
запросам — он был несравненно выше товарищей. Но кромЪ 
того, в нем самом в ТЪ времена были черты характера, мшави!я 
сближен1ю. Он не мог забыть о своем графском титулЪ, о свЪт- 
ских привычках; он не мог отказаться от преклонен!я перед 
Тм, что называл «сотте П {аи и чего, разумЪется, не находил 
на КавказЪ. Не удивительно поэтому, что его считали «гордецом 
и чудаком», а он сам не раз суммарно характеризовал эту среду 
так: «глупые офицеры, глупые разговоры». Отношен!я склады- 
вались главным образом на почвЪ частых выпивок и картежной 
игры. От этих именно «привычек» бЪжал он из Москвы. Но и на 
КавказЪ от них невозможно было избавиться. Страсть к картам, 
с которой он упорно боролся, все-таки прорывалась частенько, 
и не раз он оказывался на краю гибели. 

Поступая на службу, он питал нфкоторыя честолюбивыя 
надежды, которым однако не суждено было осуществиться: про- 
хожден!е им службы оказалось не особенно счастливым. ДЪло 
в том, что, уъзжая на Кавказ, он не захватил своих бумаг, нахо- 
дившихся частью в Петербург, частью в ТулЪ. Это отсулстве 
оффищальных документов оказалось роковым для его службы, 
несмотря даже на протекщю, котораю он пользовался: он не 
получил геормевскаго креста, к которому не раз представлен 
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был за храбрость, и цфлых два года оставался юнкером: только 
9 января 1854 г. произведен он в офицеры «за отлище в дфлах 
против горцев». 

В своих ранних дневниках Толстой не раз останавливается 
на «чувственности», которая сильно мучила его в то время. В 
станицф, среди казачек находились женщины разных типов: 
нЪкоторых можно было имть просто за деньги, друя требо- 
вали ухаживанй, третьи, наконец, отличались недоступностью. 
ВсЬм этим разрядам отдал свою дань Толстой. Судя по’разска- 
зам современников, происходили и эпизоды, подобные роману 
Оленина с Мар1анной, хотя болЪфе поверхностнаго свойства. 
(внЪшняя фабула романа взята из дЪйствительной жизни, но 
относится не к Толстому). 

Не чувствуя исправляющаго вллян!я Кавказа, Толстой 
скоро начал тяготиться и службою, иокружающею обстановкою. 
К 1853 году он твердо рЪшил выйти в отставку. Прошен!е об 
этом подано им в концЪ мая. Но отсутств!е бумаг помфшало ему 
и в этом случаЪ. Он должен был удовольствоваться отпуском. 
13-го января 1854 г. он сдал офицерсюй экзамен и 19-го уЪхал 
домой. 2-го февраля он прибыл в Ясную Поляну, испытав по 
дорогЪ сильную метель, которую описал впослФдств!и. На Кав- 
каз Толстой уже не вернулся. ие 

Дневники Толстого за 1851 и 1852 года были изданы ранЪе. 
Дневники за 1853 — 1854 года появляются в свфт впервые.*) 


Тихон Полнер. 


*) Они печатаются по кошям изд. «Задруга» и с той семейной 
«цензурой», которая произведена С. Л. Толстым. ПримЪчан/я к дне- 
вникам составлены А. М. Хирьяковым. 


ДНЕВНИК Л. Н. ТОЛСТОГО. 


1853 г. 


1 Генваря. 

1. Выступил с дивизюном 1); весел и здоров. 

2,3,4. Пил в Червленной, дошел до Грозной, и нынче брат 2) 
страшно напился в Грозной. Весел и здоров. 5-го. Олять Цфлый 
день ничего не дфлал и не думал. Непр1ятно, как всегда, в Гроз- 
ной. Хочется поскорфе быть в ДЪлЪ. 6-го. Был дурацвйЙ народ. 
Весь — особенно брат — пьют, и мнЪ это очень непр!ятно. Война 
такое несправедливое и дурное дЪло, что ТЪ, которые воюют, 
стараются заглушить в себЪ голос совЪсти. Хорошо ли я дЪлаю? 
Боже, настави меня и прости, ежели я дЪлаю дурно. 7-го. Утро 
безалаберное, вечером пришел Кноринг пьяный с Бескетом и 
принес портер. Я напился. Очутились как-то Тенгинсюе офицеры 
и 6..... Я напился. Янович был пьян и стал ломать мнЪ палец 
и сказал, что я глуплю. Физическая боль и вино сдЪлали то, что 
я взбЪсился, назвал его дураком и мальчишкой. Он со слезами 
в ГОЛОСЪ и с дтской (обидчивостью ) стал говорить мнЪ грубыя 
слова. Я сказал, что не хочу браниться, как солдаты, и что это 
так кончиться не должно. 8-го. Нынче утром я сказал ему, что я 
был пьян и извиняюсь в том, что сказал ему; но он так смъшон, что 
отвфчал: «Я вас извиняю, вы сами виноваты.» Завтра еще раз 
утром, как только помолюсь Богу, кто бы тут ни был, попрошу 
его еще раз извиниться, и ежели нЪт, то предложу ему стрЪляться. 
Его первый выстрл, а я стрфлять не стану. Я поступил глупо 
и дурно. Янович добрый мальчик, и я этой исторей могу сдЪлать 
ему много вреда. Николенька уЪхал, но ему тяжело и грустно 
было видЬть эту истор!ю и не знать, как она кончится. Он эгоист; 
но все-таки я его люблю, и меня мучает, что я огорчил его. НЪ- 
сколько раз в эти два дня мнЪ приходила мысль бросить службу; 
но, обдумав хорошенько, я вижу, что не должно оставлять раз 
составленнаго плана: сходить нынЪшн!Й год в послЪднюю экспе- 
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дицщю, в которой, мнЪ кажется, я буду убит или ранен. Да будет 
воля Бога. Господи, не остави меня. Научи меня, дай мнЪ сипы, 
рЪшимости, ума. 

9. Исполнил свое намфрен!е. Янович охотно извинился. 
Но ежели бы кто мог знать, какого мнЪ стоило труда еще раз 
обратиться к нему. Спажки дуется, на что я обращаю очень мало 
вниман!я. Я охотно писал бы, но безалаберная жизнь мЪшает 
мнЪ взяться за что-нибудь. 

10. Ъздил за дровами. Погода гадкая, простудился. Вечером 
писал порядочно. Голова болит. Очень хотЪлось дЪла. 

11. Ничего не дЪлал. Болтал с Янушкевичем и сказал ему 
о своем намЪрен!и уступить ему производство, ежели оно будет. 
Надо писать. Грустно. 

12. Офицеры понемногу перестают дуться. ИмЪл глупость 
проиграть шесть рублей в преферанс и хотЪлось играть в банк. 
НЪт ни гроша. Задумал очерк. «Бал и 6....... » Горло болит, но 
в духьЬ. 

13,14,15,16. БолЪло горло, но 14-го напился с Ариневским. 
Ни весело, ни скучно. Нынче играли по малости, но игорная 
шишка развивается. Глупая жизнь. МьЪ гадал Янушкевич, и 
ясно вышло перемтна жизни, и дЪйствительно это одно из луч- 
ших выражен!й моего желан!я. ДЪйствительно, мое счастье 
состоит в том, чтобы жить хорошо. 

17. С утра ходил. Был Буемсвй, который перестает мнЪ 
нравиться. Кунаки надоЪфдают. Балту 3) изгоняю. Писал не- 
много. Странно, что, задумав вещь, я долго не могу писать. Или 
это так случается? Играл в преферанс, и картежная страсть силь- 
но шевелится. 

18,19,20. Безалаберная жизнь в высшей степени, так что я 
не узнаю сам себя, и мнЪ совЪстно так жить. Играл в карты, 
проиграл сорок рублей и буду еще играть. Оголин начинает мнЪ 
очень нравиться. 

21. Писал немного, но так неаккуратно, неосновательно и 
мало, что ни на что не похоже. Умственныя способности до того 
притупляются от этой безцфльной и безпорядочной жизни и 
общества людей, которые не хотят и не могут понимать ничего 
немного серьезнаго или благороднаго. Я без гроша денег, и это 
положене заставляет меня бояться, чтобы не подумали обо мнЪ 
дурно, что и доказывает, что я мог бы сдфлать дурное. В карты 
не хочу больше играть. Не знаю, как поможет Бог. Какую же 
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хваленую пользу дЪлает мнЪ Кавказ, когда я веду здЪсь такую 
жизнь? Пр1Ъхав в Тулу, я незольно вступлю опять в колею 
Куликовских, Ганс и Лютиковых. НЪт, баста. 

22, 23. Немного попорядочнЪе провел вчера; однако, ходил 
с Балтой к Захару. Оголин проигрался, и мнЪ теперь совЪстно 
перед ним. Штегельман уфзжает, и меня назначили командовать 
на его мЪсто. Я рЬшительно дрянной мальчик. 

С 24 по 10. Самая безалаберная жизнь, однако, ни вчем весьма 
непр1ятном себя упрекнуть не могу. Хотя и не был в опасности, 
но чувствую, что буду переносить лучше опасность, чм прош- 
лаго года. Получил деньги — двЪсти от брата, из коих осталось 
девяносто четыре и восемьдесять в долгу, но и сам должен. Про- 
игрывал больше, чЪм есть в карманЪ. Проиграл БалтЪ ружье. 
Брат пьет, что меня огорчает. Играть посл завтрашняго дня 
кончаю. И послЪ похода — служить. 

20 Февраля. Выступили из Грозной в Куринское без дЪла. 
Стояли там недЪфли двЪ, потом стали лагерем на Кочколыковском 
хребтЪ. Было 16 числа артиллер!йское дЪло ночью и 17 днем +). 
Я вел себя хорошо. Был во все это время в выигрышЪ, но теперь 
без гроша, хотя мнЪ и должны. Нынче Оголин сказал мнЪ, что 
я получу крест. Дай Бог, и только для Тулы. 

10 Марта. Креста не получил 5), ана пикетЪ сидЪл по мило- 
сти Олифера. СлЬдовательно, кавказская служба ничего не при- 
несла мнЪ, кромЪ трудов, празлности, дурных знакомств. Надо 
скорЪфе кончить. Проиграл все, что было, и остался должен 
восемьдесять Оголину, шесть Яновичу, пятьдесят Соковнину и 
семьдесять восемь Константинову, итого двЪсти четырнадцать 
должен, двЪфсти тридцать прожил. Плохо. То, что я ке получил 
креста, очень огорчило меня. Я даже жалЪю, что не отказался 
от офицерства. Предстоит еще недфли три стоять на канавЪ. 
Скука и праздность, от которой по привычкЪ и потому что слиш- 
ком много знакомых отстать н$т возможности. 

16 АпрЪля. Давно не писал. Пр1Ъхав около 1-го апрЪля в 
Старогладовскую, я продолжал жить так же, как жил в поход, 
как игрок, который боится счесть то, что за ним записано. Про- 
играл шутя Сулимовскому сто рублей серебром. Ъздил безуспЪ ш- 
но в Червленную для получен!я свидЪфтельства о болЪзни. ХотЬл 
выходить в отставку, но ложный стыд вернуться юнкером в 
Россю рЪьшительно удерживает меня. Подожду производства, 
которое едва ли будет — я уже привык ко всевозможным неуда- 
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чам. В Новогладовской ежели не согрЪшил в Страстной вторник, 
так только потому, что Господь спас меня. Хочется взойдти в 
старую колею уединен!я, порядка, добрых и хороших мыслей 
и занятй. Помоги мнЪ, Боже! Я теперь испытываю в первый 
раз чувство чрезвычайно грустное и тяжелое — сожалЪе о 
пропащей без пользы и наслажден!я молодости. А чувствую, 
что молодость прошла. Пора с нею проститься. 

17 АпрЪфля. Встал рано, хотЪл писать, но полЪнился, да 
и начатый разсказ не увлекает меня. В нем нЪт лица благород- 
наго, которое бы я любил. Однако, мыслей больше. Перечитывал 
свое Дтьтство. Пришел Сулимовсюй, был груб, а я слишком 
снисходителен. ОбЪдал, играл в пикет, гадал, читал, когда бы 
мог заниматься. Написал письма: СережЪ и Бриммеру. Мой дур- 
ной почерк — бЪда. Не мог написать прямо : Его Превосходи- 
тельству Эдуарду Владимировичу Бриммеру. В г. Гифлис. 

18 АпрЪля.Встал рано, читал вещь АвдФева «Летуч!й змЪй» 6), 
писал не дурно. План разсказа только теперь начинает обозна- 
чаться с ясностью. Кажется, что разсказ может быть хорош, 
ежели сумЪю искусно обойти грубую сторону его 7). Все-таки 
провел много празднаго времени от непривычки работать. Сейчас 
имЪл с братом денежное — как и всегда — непр1ятное об’яснене. 
ПослЪ обЪда был у Елишки 8) и говорил с Соломонидой... Каждая 
женская голая нога, мнЪ кажется, принадлежит красавицЪ. 

19 АпрЪля (день Пасхи). Не был в церкви и Ъл освященный 
кулич, разгов5вшись. Ничего не дълал цЪфлый день. Играл в 
бары с мальчишками и офицерами... Не был пьян и брат тоже, 
что мнЪ очень пр!ятно. АлексЪев был особенно добреньюй. 

21, 22, 23, 24, 25. Провел всЪ эти дни почти так же, как и пер- 
вый: играл в бары, любовался на дЪвок и один раз был пьян у 
Жукевича. Окончил начерно Святочную ночь и примусь за 
коректуру. Нынче был день весьма непр1ятный... Из Кизляра 
ничего не привезли, потому что украли лошадь. Мои теперешн!я 
желан!я: получить солдатскй крест, чин на мтьстть, и чтобы 
оба разсказа мои удались. 

Третьяго дня как то с Николенькой выпил довольно много 
и болтал вдвоем часа два очень хорошо. Очень отвык от работы... 
26 апрЪля почти цълый день, исключая игры в бары, провел над 
бумагой; но ничего почти не написал и что написал, то дурно... 
Послфднйй день праздников. 
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27 АпрЪля. Встал рано, писал мало и дурно спал послЪ 
обЪда. Кунаки помЪшали писать посль обЪда. Вечером писал 
немного. Разсказ будет плох. 

28 Апр$ля. Встал рано, ничего не мог написать, цълый день 
нездоровилось. Кунаки и команда моя надофдали играть с ними. 
Получил книгу с своим разсказом, приведенным в самое жалкое 
положене 9). Это разстроило меня. Брат, Жукевич и Янушкевич 
уЪхали. Получил отпуск, которым не намЪрен воспользоваться. 

29 АпрЪля. Написал очень мало, а был в духЪ. НЪт привычки 
работать. Николенька Ъдет завтра и был особенно мил. 

30 Апр$ля. Ходил на охоту, которая была неудачна. Ничего 
не писал. Сулимовсий при мнЪ сказал ОксанЪ, что я ее люблю; 
я убЪжал и совсЪм потерялся. Надо подумать о своих долгах. 
Написать К. Завтра напишу. Меня сильно безпокоит то, что 
Буемсвй узнает себя в разсказЪ Надтьг. 

1 Мая. Встал рано, писал немного. Пишу только с тм, 
чтобы кончить начатое. День прошел в бездъльЪ. Громан дурак. 
Слал послЪ обЪда. Писал вечером... 

2, 3. Не писал; особеннаго ничего не случилось. Играл, 
купался. Был почти пьян. Ходил на охоту. 

4,5, 6, 7. Ничего особеннаго. Деньги — сорок рублей за 
разсказ получены по почтЪ. Нынче писал довольно много; измЪ- 
нил, сократил кое-что и придал окончательную форму разсказу. 
МнЪ необходимо имЪть женщину. Сладостраст!е не дает мнЪ 
минуты покоя. 

8,9,10,11,12,13,14,15 Мая. В эти семь дней ничего не сдЪлал. 
Был у касатки, пил, несмотря на то, что нЪсколько раз хотЪл 
перестать. Брат нынче у5хал. 

Получил письма от Николеньки, Сережи 10) и Маши!) — все 
о моем литераторствЪ, льстящее самолюб!ю. Разсказ Святочная 
ночь совершенно обдуман. Хочу приняться и вступить опять 
в колею порядочной жизни: чтен!е, писане, и порядок и воз- 
держан!е. Из-за дЪвок, которых не имЪю, и креста, котораго не 
получу, живу здЪсь и убиваю лучше годы своей жизни. Глупо. 
Господи, дай мнЪ счастья. | 

15, 16,17, 18, 19,20,21,22 Мая... Дурно. Я очень опустился. 
Бросил разсказ и пишу Отрочество с такой же охотой, как 
писал Дътство. Надьюсь, что будет так-же хорошо. Долги 
мои ВСЪ уплачены. Литературное поприще открыто мнЪ блестящее. 
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Чин должен получить, молод и умен. Чего кажется желать? 
Надо трудиться и воздерживаться, и я могу еще быть счастлив. 

22,23,24,25,26,27. Ровно ничего особеннаго. Писал мало, 
зато окончательно обдумал Отрочество, юность, молодость, 
которыя надЪюсь кончить. Нынче прислал мнЪ АлексЪев бумагу, 
по которой Бриммер обЪфщает уволить меня в отставку с штат- 
ским чином. Как вспомню о своей службЪ, то невольно выхожу 
из себя. Я еще не ршился, хотя по теперешнему моему взгляду 
на жизнь, удержавшемуся от того, который я составил себЪ в 
ПятигорскЪ, мнЪ не слЪдует задумываться. Подумаю хорошень- 
ко. Все не могу привыкнуть к пунктуальности и порядку, хотя 
стараюсь. 

Я ошибся: вчера было 28, нынче 29. Писал и обдумывал 
свое сочинене, которое начинает и ясно и хорошо складываться 
в моем воображен1и. РЬшился, просмотрЪв 56 статью, выходить 
в отставку и просил об этом АлексЪева 12)... 

30. Писал довольно много и легко. МнЪ пришла мысль о. 
моих оставшихся долгах и сильно безпокоила меня. Надо будет 
копить деньги, чтобы всЪ заплатить их. Это необходимо для 
моего моральнаго спокойствя. 

31 Мая. Ничего не писал цфлый день. Истор1я Карла Ивано- 
вича затрудняет меня 13). Играл с мальчишками, которые стано- 
вятся дерзки — я слишком избаловал их. Ужинал у Барятин- 
скаго и в этом ложном положенйи вел себя хорошо. 

25 1юня. Почти мЪсяц не писал ничего, в это время Ъздил 
с кунаками в Воздвиженскую. Играл в карты и проиграл Султа- 
на. Едва не попался в плЪн 14), но в этом случаЪ вел себя хорошо- 
хотя и слишком чувствительно. Пр!Ъхав домой, ршился про, 
быть здЪсь мЪсяц, чтобы докончить Отрочество; но вел себя- 
цфлую недълю так безалаберно, что мнЪ стало очень тяжело и 
грустно, как всегда бывает, когда недоволен собой. Вчера Гришка 
разсказывал, что я был блЪден посл того, как меня ловили 
чеченцы, и что я не смЪю бить казака, который ударил бабу, что 
он мнЪ сдачи даст. Все это так меня разстроило, что я весьма 
живо видЪл очень тяжелый сон и, поздно проснувшись, читал 
о том, как Обри перенес свое несчастье и как Шекспир говорит, 
что человЪк познается в несчастьЪ. МнЪ вдруг непонятно стало, 
как мог я все это время так дурно вести себя. Ежели я буду ожи- 
дать обстоятельств, в которых я легко буду добродфтелен и 
счастлив, я никогда не дождусь. В этом я убЪжден. Д.... сбили 
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меня с толку. Постараюсь дЪлать добро, сколько могу, быть 
дъятельным и уж навЪрно не поступать легкомысленно и не дъ- 
лать зла. Благодарю Бога за такое настроене и прошу: Творец, 
поддержи его. Я много дЪлал дурного за это время:... тратил 
деньги на пустяки, и время, которое бы мог употребить с пользой, 
тщеславился, спорил, сердился. 

25 юня. Нынче получил от Сережи письмо, в котором он 
пишет мн$, что князь Горчаков 15) хотЪл писать обо мнф Воронц- 
цову 15) и бумагу об отставкЪ. Не знаю, чЪм все это кончится; 
но я намЪфрен на-днях Фхать в Пятигорск. Ни в чем у меня нЪт 
посл$довательности и постоянства. От этого-то в это послфднее 
время, что я стал обращать вниман!е на самого себя, я стал сам 
себЪ невыносимо гадок. Будь у меня послЪдовательность в тще- 
славном направлен!и, с которым я пр!Ъхал сюда, я бы успфл в 
службЪ и имЪл повод быть довольным собой; будь я послЪдова- 
телен в добродЪтельном направлен!и, в котором я находился в 
ТифлисЪ, я бы мог презирать свои неудачи, и опять бы был до- 
волен собой. С малаго и до большого этот недостаток разрушает 
счастье моей жизни. Будь я послфдователен в своей страстности 
к женщинам, я бы имЪл успЪх и воспоминан!я; будь я послЪдо- 
вателен в своем воздержан!и, я бы был гордо спокоен. Этот 
проклятый отряд совершенно сбил меня с настоящей колеи 
добра, в которую я так хорошо вошел-было и в которую опять 
желаю войдти, несмотря ни на что: потому что она лучшая. Гос- 
поди, научи, настави меня. Не могу писать. Я пишу слишком 
вяло и дурно. А что мнЪ дфлать, кромЪ писан!я? Сейчас обдумы- 
вал свое положеше. В головЪ вертЪлась такая куча разнородных 
мыслей, что я долго не мог понять ничего, кромЪ того, что я 
дурен и несчастен. ПослЪ этого времени тяжелаго раздумья в 
голов моей образовались слЪдуюц]я мысли: цфль моей жизни 
извЪстна — добро, которым я обязан своим подданным и своим 
соотечественникам; первым — я обязан тм, что владЪ$ю ими, 
вторым — тм, что владЪю умом и талантом. ПослЪднюю обязан- 
ность я в состоян!и исполнить теперь, а чтобы исполнять первую, 
я должен употребить всф зависящйя от меня средства. Первою 
мыслью моею было составить для себя правила в жизни, и теперь 
я невольно возвращаюсь к ней. Но сколько времени я потерял 
даром. Может быть, Бог устроил жизнь мою так с цлью дать мн$ 
больше опыта. Едва ли бы я так хорошо понял свою цфль, ежели 
бы я был счастлив в удовлетворен!и своих страстей. Влеред 
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опредфлять свои дфйстыя и провфрять исполнен!е их, было 
благою мыслью, и я возвращаюсь к ней. С нынЪшняго вечера, 
в каких бы я ни был обстоятельствах, я даю себЪ слово, каждый 
вечер исполнять это. Часто препятствовал мнЪ в этом ложный 
стыд. Даю себЪ слово, сколько возможно, преодолЪвать его. 
Будь прям, хотя и ртъзок, но откровенен со встьми, но не ъътски 
откровенен без необходимости. Воздерживайся от вина и женщин. 
Наслажден!е так мало, неясно, а раскаяше так велико. Каждому 
Эълу, которое дтълаешь, предавайся вполнтъь. При каждом сильном 
ощущени воздерживайся от движеншй и, обдумав раз, хотя бы 
и ошибочно, дьйствуй ръшительно. НынЪшьий день я не кончил 
‘молитвы от совЪстливости перед АлексЪевым. Писал необдуманно 
и мало. Ъл слишком много, заснул от лфности. Бросил писать 
по случаю пр!Ъзда Арслан Хана. Тщеславился своей связью с 
Горчаковым. Без видимой причины оскорблял Янушкевича. 
Хотьл имть женщин. Тщеславился очень перед Громаном, 
которому читал Истор1ю Карла Ивановича. 

Завтра встать рано, писать Отрочество до обЪда — послЪ 
обЪда пойти к Хохлам и поискать случая сдЪлать доброе дЪло, 
потом писать Дневник кавказскаго офицера или Бутъглеи — до 
чаю. Писать Отрочество или Правила в жизни. 

26 Пюня. Встал поздно, хотя и просыпался рано. Арслан 
Хан мЬшал мнЪ. Начал писать; но все выходит так жидко, без- 
связно, — должно быть оттого, что необдуманно, что написал 
мало. Большую часть утра провел в опытах над вертящимися 
вещами и при этом был ребенком!"). ПослЪ обЪда ходил к Хохлам; 
но не нашел случая сдЪлать доброе дЪло. (Покривил совЪстью).... 
„Это насильственное воздержаше, мнЪ кажется, не дает мнЪ покоя 
и мЬшает занят!ям, а грЪха мало, ибо он извиняется неестествен- 
ным положешем, в которое меня поставила судьба. У АлексЪева 
не спросил денег. 

ПослЪ обЪца лнился; мог бы, ежели не писать, то обдумать. 
ДЪвки мЬшают. Завтра утром обдумаю Отрочество и буду писать 
его до обЪда. Ежели не будет мыслей, то буду писать /Гравила. 
ПослЪ обЪда искать доброе дЪло и писать. Буьглец до чаю, послЪ 
чаю Дневник кавказскаго офицера. Просить у АлексЪева денег... 

27 Гюоня. Встал поздно, писал утром довольно хорошо Отро- 
чество. У АлексЪева не спросил денег. ПослЪ обЪда до самаго 
вечера читал и обдумывал Записки кавказскаго офицера. Был 
легкомыслен с ребятишками... Завтра. Встать рано и писать Отро- 
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чество, как можно тише и старательнте. За объъдом спросить 
денег... Вечером писать Записки кавказскаго офицера или, ежели 
будет мало мыслей, то продолжать Отрочество. 

28. Утром писал хорошо. Мальчишки помфшали перед обЪ- 
дом. Спросил денег. Не нашел. Епишки нфт. ПослЪ обЪда ничего 
не дЪлал. Утром неосновательно сказал Барашкину, что пойду 
на охоту, и вечером из ложнаго стыда не отказался и потерял 
дорогое время и хорошее расположен!е послЪ ужина у АлексЪева. 
Писал немного Дневник кавказскаго офицера и Рубку льса 
и обдумал. Когда во время писанья придут так много неясных 
мыслей, что захочется встать, не позволять себЪ этого. Завтра 
с утра писать Отрочество до обЪда. ПослЪ обЪда писать до вечера 
Дневник. 

29. Утро вел себя хорошо, но послЪ обЪда ничего не дфлал. 
Так хорошо обдуманный план Записок кавказскаго офицера 
показался мнЪ нехорошим, и я провел все послЪ обЪда с маль- 
чишками и Епишкой. Бросил Гришу и Ваську в воду. Нехорошо. 
Хорошо ли или дурно, всегда надо писать. Ежели пишешь, то 
привыкаешь к труду и образовываешь слог, хотя бы и без прямой 
пользы. Ежели же не пишешь, увлекаешься и дЪлаешь глупости. 
Натощак пишется лучше... Завтра писать от утра до вечера... 

30 Тюня. Встал рано, писал мало. Опять сомнЪн1я и лЪнь. 
Голова болЪла. Спал, играл в бары. Стыдился перед Ф. и Ф. 
Пил с Б. и Ф. М. и немного пьян... Писать, как обыкновенно, 
назначаю до обЪфда Отрочество и послЪ обЪда Кавказскаго офи- 
цера. 

1 [юля. Начал было писать — помфшал И. В. и сманил меня 
на сЪнокосы. ЦЪлый день провел в движен!и, работал. Это было 
бы очень хорошо, ежели бы не пил много, не лгал бы вечером и 
провел бы остальное время в занят!ях. Нынче писать Отрочество 
до обЪда и послЪ обЪда. 

2 юля. Встал поздно, писал утро хорошо. ПослЪ обЪда 
ничего не мог дЪлать. ХотЪл было Фхать в набЪг, был у Аверьяно- 
ва, спал и читал во снЪ удивительную книгу. Проснулся очень 
весел и употребил это хорошее расположене на разговоры с 
И. В. и Громаном... Написал письмо НиколенькЪ... Писать 
Отрочество утро и вечер. 

3 Гюля. Встал поздно. Писал хорошо, помфшал Барашкин. 
Посл обЪда продолжал писать. Ходил на охоту, убил шесть 
фазанов. Получил письмо от Николеньки и управляющаго, з0- 
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вут в Пятигорск. Кажется, поЪду... Завтра писать, писать и 
писать Отрочество, которое начинает складываться хорошо. 

4 [юля. Вчера была лихорадка. АлексЪев пришел и загово- 
рил о моей службЪ, это так взволновало меня, что я цфлый день 
писал письмо к Бриммеру и, кажется, написал хорошо. Завтра 
писать Отрочество. Арслан Хан пр1Ъхал, и мы Ъдем, кажется, 
на днях... 

5 [юля Встал поздно. Писал хорошо, во мало. Все послЪ 
обЪда провел с мальчишками. Слишком я откровенен: сейчас 
болтал о религ!и с Гришей. Завтра писать Отрочество... 

6 юля. С утра пошел охотой в Курдюки; но из ложнаго 
стыда не сдЪлал того, что хотфл. Пил и лгал. Опять ужинали 
много до самаго всчера. Пр!Ъхал Штегельман и безсознательно 
приятно льстил миЪ. Завтра писать Отрочество... 

7 Поля. Утром писал, но дурно и невнимательно, и мыслей 
было мпого, но пустыя. Все-таки понемногу подвигался. ПослЪ 
обЪда ходил па охоту и пил очень много, но держал себя хорошо, 
хотя и бЪгал до 4-х пЪтухов с мальчишками. Громан злит меня. 
Завтра писать... Я ие ду в Пятигорск с Арслан Ханом. 

8 Поля. Встал поздно. Начал было писать, но не идет: я 
слишком исдоволси своей безцЪльной, безпорядочной жизнью. 
Читал Ртго[е531оп с 1 4’ип У1саше Збауоуата и, как всегда при 
этом чтсши, во мнЪ родилось пропасть дльных и благородных 
мыслей. Да, главное мое несчастье — большой ум. Спал послЪ 
обЪда, играл немного с мальчишками и сдфлал очень дурно, что 
не только ис остановил, но подал повод срамить Епишку. 

Не могу доказать себЪ существован!я Бога, не нахожу ни 
одного дфльнаго доказательства и нахожу, что поняте не необ- 
ходимо. Легче и проще понять вЪчное существован!е всего м!ра. 
сего непостижимо прекрасным порядком, чЪм существо, сотворив- 
шее его. Влечене плоти и духа человЪка к счастью есть един- 
ственный путь к понят!ю тайн жизни. Когда влечен!е души при- 
ходит в столкновеше с влеченем плоти, то первое должно брать 
верх, ибо душа безсмертна, так же, как и счастье, которое она 
пробрЪтает. Достижене счастья есть ход развит!я ея. Пороки 
души --- суть испорченныя благородныя стремлен!я. Тщеслав!е — 
желан!е быть довольным собой. Корыстолю@е — желан!е дЪлать 
болфе добра. Не понимаю необходимости существован!я Бога, 
а вЪрю в Него и прошу помочь мнЪ понять Его. 

9,10,11,12,13,14,15 Тюля. УЪхал из Старогладовской без ма- 
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лъйшаго сожалфя. Дорогой Ар-Хан опротивЪл мнЪ до смерти. 
ПрЁБхав в Пятигорск, нашел Машу, пустившуюся в здЪшей 
свЪт. Миъ было больно видфть это — не думаю, чтобы от зависти, 
но непр!ятно было разставаться с убЪжденем, что оБа исключи- 
тельно мать семейства. Впрочем, она так наивно мила, что в 
скверном здЪшнем обществЪ остается благородкой. Послал пись- 
мо Барятинскому хорошее, Бриммеру порядочное и Мооро сквер- 
ное. Валер1ан благоразумен и честен, но кЪт в нем того тонкаго 
чувства благородства, которое для меня необходимо, чтобы 
сойтись с человЁком. Барон хоропИй человЪк. Как не достает 
у Валер!ака и Николеньки такта, чтобы не смЪяться над наруж- 
ностью и манерами людей, когда сами они так плохи в этих отно- 
шегз1ях. Вообще мнЪ было тяжело и грустно. Этого чувства я не 
испытаю, я увЪрен, свидЪЪвшись с Сережей, а еще болЪе с Татья- 
ной Александровной.*) Вчера соблазнился на красавицу цыганку, 
но Бог спас меня. Перешел на старую квартиру и рфшился жить 
здЪсь и дожидаться, пока мыЪ или придет отставка или отпуск, 
и УБхать только в случаЪ, ежели меня прогонят, или УЪдут 
родные. 

До обЪда писать Отрочество. ОбЪдать у Маши, до бульвара 
продолжать Отрочество. Остерегаться тщеслав!я. Отчего я холод- 
но кланялся Барятинскому? Денег остается 28 рублей. Шесть 
за сапоги, четыре за пальто — останется восемнадцать. Надо 
экономить. 

16 [юля. Вчера писал утром, обЪдал у Маши, послЪ обЪда 
пришел домой и проспал до утра. Пять часов писал. Уже вижу 
конец Отрочества. Пруятно. Даже нынче могу кончить. Поэтому 
буду писать цфлый день. Писал до обЪда и послЪ обЪда от пяти 
до шести. Конец близко. Пошел на бульвар, к МашЪ и оттуда 
в трактир. Там пил и издержал 62 коп. КромЪ того, Алешка 
издержал 75 коп. на сапоги и 12 за сЪрныя спички, на свФчи, 
50 за щетку, остается 25 — 65 коп. Должен В. 90 коп. и 5 рублей 
за шампанское. Завтра постараться кончить Отрочество начерно. 
Я хорошо отстаивал Теодорину, благородно. Я пьян. 

17. Встал поздно, думал прекрасно, писал хорошо, ® мало. 
Пришел Николенька. Я читал ему написанное. И, кажется, 
хорошо. ОбЪдал у Маши, спал там, ходил гулять и ужинать к 


*) Т. А. Ергольская, отдаленная родственница Толстых и их 
воспитательница. 
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Найтаки. Провел время без пользы и скучно. Жолодность ко 
мнЪ моих родных мучает меня. Профл 1.30 и должен их Николень- 
къ. Баста роскошничать. Завтра встать рано и писать, писать 
до вечера, чтобы кончить Отрочество. 


18. Встал поздно. Николенька помфшал. Только начал пи- 
сать, как пошел к МашЪ и пробыл цфлый день. Был в концертЪ 
Христани. Плохо. Отчего никто не любит меня? Я не дурак, не 
урод, не дурной человЪк, не нев5жда. Непостижимо. Или я не 
для этого круга? Маша так мила, что невольно жалЪфешь, что 
некому понять ея прелести. Дрянь, как Камщони, нравится ей. 
Жалко. Завтра обЪдать в Бештау и писать, писать. 


19. Ничего не писал утром, а вечер провел у Маши безала- 
берно. Только вечером пр1ятно поболтал с Б. о интересующем 
меня хозяйствЪ. Теперь 11 часов. Буду писать, только вечерком 
пойду к Маш. 


20. Провел день хорошо: спал, читал глупый роман. «Ргё- 
саиНоп» и хороцИй роман: Р!раиЙ ГеБгип «Ёез Багопз 4е Ре|[5- 
Бет». Не писал ничего, вечером купался и был у Маши. Завтра 
обЪдать дома, встать рано и писать. 


21. Встал в 11 часов, обЪдал дома, писал довольно много. 
так что кончил Отрочество, но еще слишком небрежно. Ночевал 
у Маши. Теперь 4 часа, я встал и пришел домой. Ъдув Ессентуки, 
хотя вовсе не нужно. 


22. Валер!ан в Ессентуках. Маша рЪшительно кокетничает. 
Ничего не дЪлал. Болит голова, ложусь спать. 


23 [юля. Переписал первую главу порядочно. Был у Маши 
недолго. Труд, труд. Как чувствую я себя счастливым, когда 
тружусь. 

24 Гюля. Встал в восемь, переправил первую главу и ничего 
не писал цфлый день, читал СЛаи4де Сепоих. Ходил к Маш, у 
которой очень скучно. Булька пропал. Получил письмо от Моора: 
Бриммер задержал мою отставку. Встать рано и писать, не оста- 
навливаясь на том, что кажется слабо — только чтобы было дъль- 
но и гладко. Поправить можно, а потерянное без пользы время не 
воротишь. 

25 Гюля. Исключая часов трех, проведенных на бульварф, 
занимался цфлый день; но переписал только полторы главы. 
Новый взгляд натянуто, но Гроза превосходна. Болтал с Теоцо- 
риной. Улыбка у меня иногда не тверда, это иногда смущает 
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меня. Завтра утро писать, взять с собой тетради, обЪдать у Маши 
и опять писать. 

26. Утром переписал мало, пришел к МашЪ, ея не было. 
ОбЪдал у Найтаки, гдЪ мнЪ вЪрят. Пришел домой и докончил 
главу — Грозу. Мог бы написать лучше. 

27. Ничего не дЪлал. Хорошеньня женщины слишком дЪй- 
ствуютнаменя, и бульвар, Найтаки притягивают и поддерживают 
праздность. Вчера Теодорина, чудо как мило, разсказывала пре 
институтскую жизнь. 

Телескоп не покупают, а я начинаю дфлать долги; деньги 
же, Бог знает, когда пришлют, и на Валер!ана надЪяться нечего. 
Надо принять мЪры. Читал «Записки Охотника» Тургенева, и 
как-то трудно писать послЪ него. ЦФлый день писать. 

28 Тюля. Без мЪсяца 25 лЪт и еще ничего. Ничего не писал. 
Утро читал глупый роман. ПослЪ обЪда болтали все без удоволь- 
ств1я. Завтра в галлерею. Познакомиться с Иловайской, придти 
домой и писать до бульвара. 

29 !юля. Ничего не дфлаю, а читаю глупый роман. Бып 
утром на галлереЪ. Два раза купался у Мермета. 

30 Тюля. Утром Валер!ан привез мнЪ 200 рублей серебром. 
Послал 50 АлексЪеву, 50 дал взаймы Валер1ану, отдал 8 за квар- 
тиру, 1.50 профл, 2.50 Найтаки, 3 НиколенькЪ, 40 за пересылку, 
остается 85 рублей. Маша уъфхала. ЦЪлый день ничего не дЪлал. 
Завтра утро писать, купить дешевую лошадь и Ъхать в ЖелЪзно- 
вОдСК. 

31 Гюля. Ничего не дЪлал. Был на ярмаркЪ, купил лошадь 
за 24 ц. с ссадном, спал, опять был на ярмаркЪ, ходил по бульвару 
......... Похоже на то, что заболЪю. Завтра промЪнять 
лошадь и $хать в ЖелЪзноводск. 25 ц. — за лошадь......... 
| — извощики. 70 — мелочь, остается — 38. 

1,2,3,4 Августа. Пр1Ъхал в ЖелЪзноводск, промЪнял ло- 
шадь. Первый день пил с Фелькнером и Валер!аном. Теодорина 
влюблена в меня. МнЪ не скучно. Принимаю ванны. Валеран 
отдал 50 рублей. Но у меня осталось всего 82 рубля и должен 
рубля три. Отдал за перчатки 1, за стрЪльбу 1.50, остается 78.56. 
Вчера простудился, $здивши в колон!ю. Не брал нынче ванны. 
Хочется писать. Читал и болтал. Как много значат общество и 
книги. С хорошими и дурными я совсЪм другой человЪк. Завтра 
писать. 

6 Августа. Цлый день ничего не дЪлал, но завтра буду 
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писать. Теодорина очень влюблена в меня. Надо р%Ъшиться на 
что-нибудь. Признаюсь, меня утФшает это. Завтра утром писать 
Отрочество, послЪ обЪда Записки кавказскаго офицера. 

7 Августа. Утром писал немного Отрочество, но с леченьем 
ръшительно некогда. Да и лЪнюсь. Теодорина все хуже и хуже. 
Завтра хочу объясниться с ней. 

8 Августа. Ничего. не дЪлал. С Теодориной не объяснился. 
Вечером пришли всЪ дурныя воспомикан]я моей жизни. Гельке, 
Барятинск!й, Левин, долги и все гадкое. ЛЪкость, апайя — вот 
моя бЪда. Завтра поЪду в Кисловодск и там буду писать. 

9 Августа. ПоЪхал в Кисловодск, выкупался в НарзанЪ, 
обЪдал, спал и гулял довечера. На другой день, десятаго, купался 
два раза и вечером играл в преферанс. МнЪ слишком большое 
удовольств]е доставило выиграть восемь рублей серебром. Это 
нехорошо. 

Сегодня 11 Августа. Вы$хал в восемь, пр1Ъхал в одиннад- 
цать, принял ванну, обЪдал и спал до семи часов. Я дотрогивался 
нъсколько раз до Теодорины вечером, и она сильно возбуждает 
меня. Горло болит. Но завтра буду писать. ............- , 

12. ЦЪлый день под предлогом болЪзни ничего не дЪлал. 
У меня дЪйствительно горло хуже, и цБлый день жар, так что 
и голова отказывается работать. 

13. ЦБлый день болён, читал Мадееште, пускал кровь. 

Нынче 14. Лучше. Я выхожу. Денег остается 70 рублей. 
Бользнь стала рублей 8. 

15. Все нездоровится по вечерам. Ничего не дЪлаю. Ъздил 
в аул нынче. НерЪшительность, лфнь. 

16. Здоровье немного лучше. Ничего особеннаго. То же. 
Зазтра рано встать, пить воду, послЪ воды писать Отрочество 
до обЪда. ПослЪ обЪда до бульвара Кавказские разсказы, а ве- 
чером роман. 

17, 18, 19, 2С, 21, 22, 23, 24, 25,26. Ничего не дЪлал. Ршился 
бросить Отрочество, а продолжать роман и писать разсказы 
Кавказск!е. Причина моей лЪни та, что я не могу писать с увле- 
чен!ем. Я ожидаю какого-то счастья в этом мЪсяцЪ и вообще с 
двадцать шестого года моего возраста. Хочу принудить себя 
быть таким, каким по моим понятям должен быть человЪк. 
Молодость прошла. Теперь время труда. Денег, исключая того 
что мнЪ должны — около 20 рублей, остается 21 р. 50 к. (Захару 
дан 1 рубль серебром.) До обфда — разсказ. ПослЪ объда — 
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роман. Жалко бросать Отрочество, но что дЪлать? Лучше не 
докончить дЪло, чЪм продолжать дфлать дурно. 

26. Ничего не дЪлал, хочу, однако, продолжать Отрочество. 
ВидЬл мЪсяц прямо. Захару дан 1 рубль, на булки 10. коп., за 
арбуз 5 коп., в остаткЪ 20 руб. 35 коп. В тир должен 50 коп. 

27. Захару ‘дан 1 руб. 50 коп., овса 20, вина 50, итого 2.20, 
остаток 18.15. Ничего не дЪлал, кромЪ пасьянса.......... 
Отвратительно. НадЪюсь с завтрашняго дня начать новую жизнь. 

28. 3 руб. извощику, 50 коп. вино, 30 коп. водка, 15 коп. 
СЪно, 1.50 ц. НикитЪ, итого 5.45, остаток — 12.70. 

Утром начал казачью повЪсть, потом для пр!Ъзда Николень- 
кии отъзда Теодорины и своего рожден!я ходил в тир, Ъздил в 
колон!ю и водил Машу на бульвар. Весело не было. Труд только 
может доставить мнЪ удовольств!е и пользу. Ложусь спать, буду 
читать. 

29. 50 коп. за вино, НикитЪ 20, сЪна15, итого 85 коп., дано 
3.50, 1.35. Писал Бъглеи утром, послЪ обЪда проспал, буду пи- 
сать вечером. Денег остается 10 руб. 

30 Августа. Овса 20 коп., сЪна 15 коп., водки 30 коп., арбуз 
3 с половиной, хозяйкЪ 15, свЪчку 3 с половиной, за дыню 2, 
Захару 1 — итого 1.59, остаток 8.41. От Валер1ана получил 
24.80, итого 33.21. Занимался цЪлый день. Но все не остается 
времени для романа. По субботам буду поправлять писанное в 
недълЪ. Николенька Ъдет завтра, а я все не знаю своей судьбы. 

31 Августа. Поьхал в Пятигорск и не писал почти ничего. 
Встртьча не идет как-то, а на Отрочество не осталось времени. 

1 Сентября. Проводил Николеньку и Д-ова и опять ничего 
неё Дэлал и хХОТЬЛ. зиме». и играть. 

2 Сентября. Ровно ничего не дЪлал и нездоровится. Завтра 
Ъду в Кисловодск. 

Оголину 5. За телескоп 3, прачкЪ 3, Захару 2, в гостиницЪ 
1.50, на мелочи 4, итого........ Остается 14 руб. 60 коп. 
Нынче писал домой, чтобы прислали денег. 

3, 4 Сентября. Был в КисловодскЪ. Теодорина слишком 
проста. МнЪ жалко ее. Ничего не дЪлал оба дня и нынче все 
утро читал. Вчера получил извЪстье о том, что хлЪб стал дурно. 
Федуркину нужно еще 300 рублей, и ни отставки, ни отпуска МНЪ 
нельзя дать. Рьшил дожидаться здЪсь денег и Ъхать пустынником 
жить в Старогладовскую до тЬх пор, пока все это разрЪшится 
чм-нибудь. 
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5, 6,7, 8, 9. Боролся с лнью. Нынче пописал немного. Бол- 
таю по вечерам с Валер!аном. Денег рублей 5. Собою доволен за 
все, исключая за лЪнь. 

10 Сентября. Ничего не дЪълал, болтал с Машей, дЪлал планы 
о жизни вмЪстЪ в МосквЪ. Лфнь и сознан!е лфни страшно му- 
чают меня: Завтра буду работать хоть гадость, но только чтобы 
быть довольным собой, а то жизнь с постоянным раскаямем — 
мука. 

11 Сентября. Валер!ан и Маша уЪхали. Я писал утром и 
вечером, но мало. Не могу одолфть лЪнь. Придумал вприсЪст 
писать по главЪз и не вставать, не окончив. Спал долго послЪ 
обЪда. Теперь часа четыре. 

12 Сентября. Встал поздно. Окончил Исторю Карла Ива- 
ныча до обЪда. ПослЪ обЪда шлялся, был в церкви, гдЪ испытал 
весьма тяжелое чувство, потом на бульварЪ ходил с Клуннико- 
вым и увел его с собой. ЦЪФлый вечер проспал. Завтра утром 
пойду в парк, обдумаю главу Бутъглеца, напишу ее до обЪда. 
ПослЪ обфца полежу и обдумаю главу Отрочества непремЪнно. 

13 Сентября. Утром тоска была страшная. ПослЪ обфда хо- 
дил, был у Буковскаго, у Клунникова. Потом пришла мысль: 
Записки маркера — удивительно хорошо. Писал, ходил смотрЪть 
Собран!е и опять писал Записки маркера. МнЪ кажется, что 
теперь только я пишу по вдохновен!ю. Отэтого хорошо. 

14 Сентября. Окончил начерно и вечером написал лист на- 
бЪло. Пишу с таким увлеченйем, что мнЪ тяжело даже. Сердце 
замирает. С трепетом берусь за тетрадь. Завтра пр!Ъдут Валер!ан 
и Маша. Теодорина будирует меня, и я не пойду больше к ней. 

15 Сентября. Утро писал, не обЪдал. Гулял. Маша и Валер!ан 
пр!Ъхали. Был Смышляев до 8 часов. Ничего не дфлал. С восьми 
писал до одиннадцати. Хорошо, но слишком неправильный слог. 
Больше половины написано. | 

16 Сентября. Молодец и работал славно. Кончил. Ъздил 
верхом с Дроздовым. Смышляев обфщал денег. 

17 Сентября. Ничего не дЪлал цфлый день. Написал письмо 
Некрасову 18). Читал статью МашЪ утром и вечером был у Смыш- 
ляева. 

18, 19. Ничего не дЪлал. Нынче начал-было писать, но лфнь 
одолЪла. Вечером был у Смышляева и писал стихи. 

Юмор может быть только в том случаЪ, когда человЪк убъж- 
ден, что недосказанныя и странно-сказанныя мысли его — будут 
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поняты. Он зависит от расположен!я и еще боле от слушателей 
или от инстинктивнаго мнЪн!я о слушателях. 


20, 21, 22, 23. Только два послЪднйе дня писал понемногу 
Отрочество. Коли приняться, то можно кончить его в недфлю... 


24, 25, 26. Ничего не дЪлал,нынче написал только маленькую 
главу. Шлялся... Глупо!!! Вчера написал отв$т Либериху и пись- 
мо Ферзену. 

27, 28. Ничего не дЬлал. Не пишется. Перечитывал свой 
роман Валер1ану. РЬшительно все надо измЪнить, но самая 
мысль останется необыкновенною. Вечером вздумал писать стихи 
и не пишу. Валер!ан притворялся, что у него зубы болят, или 
дурно переносил боль. Начинаю подумывать о Турецком походЪ. 
Напрасно. Надо быть послЪдовательным, в особенности в том 
благородном прекрасном намфрен!и, которое я принял — т. е., 
быть довольным настоящим. 


29. Утром написал главу Олрочества хорошо. ПослЪ обЪда 
Ъздил верхом с шести до восьми........... В смерти бабушки 
придумал характерную черту — релипозность и вмЪстЪ непроще- 
не обид. 

30, 1 Октября. Вчера и нынче написал по главЪ; но не тща- 
тельно... 

2 Октября. Писал главу Отрочества. Встал в 5 часов. Все 
Отрочество представляется мнЪ в новом свЪТЪ, и я хочу заново 
перед$лать его. Валер!ан и Маша Ъдут. Хочу писать письмо 
Князю Михаилу Ивановичу и СергЪю Дмитревичу. *) 

Нынче 3-е. Ничего не дЪлал. Пр1Ъхал Арслан Хан. 

4,5, 6. Пришла мысль о переводЪ. Писал письма и докладную 
записку. Провожал Валер!ана и Машу....... Ужасно грустно. 
Постараюсь завтра прогнать эту грусть дЪятельностью. 

7. Утро. Ходил к принцу, который опять наговорил мнЪ 
непр!ятностей, которыя часа на четыре разстроили меня. За 
обЪдом читал Ргоеззюоп 4е 1 и вспомнил единственное средство 
быть счастливым. ПослЪ обЪда начал-было писать Дтъвичью, но 
так неаккуратно, что бросил — нужно пересматривать сначала. 
Был у Дроздова, Ъздил с ним верхом и провел вечер. 

8. Получил деньги. Хлопотал для отъзда. Подарил лошадь 
казаченку. У Теодорины ве взял 3.90, по тому случаю, что она 


*) Кн. Горчаковы. 
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мнЪ показалась очень жалка. Выфхал в два, в шесть прЁБхал в 
Георцевскую, здЪсь написал 3—4 листа Дтьвичьей. 

9. В дорог. 

10. В дорогф. 

11. ПрЁЪхал. АлексЪев хорошо принял. Зуев, кажется, 
простой и хорош малый. Остановился у Епишки. 


12. Встал до зари, начал-было писать, но бросил. Играл в 
карты по 1% к. Был на охотЪ, написал письма Маслову и Бараш- 
кину. Убил двух фазанов. Читал нынче литературную характери- 
стику ген!я, и это сочинене разбудило во мнЪ увЪренность в том, 
что я замфчательный по способкостям человЪк и по рвеню к 
труду. С нынЪшняго дня примусь. Утро писать Отрочество, и 
Бтъглеца послЪ обЪда и вечером. Мысли о счаст!и. 


Ничего не дЪлал того, что предположил, а лЪнился, читал. 
Написал 1/4 листа Дтьвичьей. Хочу принять за правило, начав 
одно дъло, не позволять себЪ заниматься ничЪ$м другим, а для 
того, чтобы не пропацали мысли, которыя будут приходить, запи- 
сывать их аккуратно в книгу, с слЪдующим подраздЪленем: 
1) Правила, 2) Познан!я, 3) Наблюденя. Нынче, напримЪр. 
Наблюден!е над пЪн!ем Епишки. Познаня — о мисаях в СЪвер- 
ную Осетин1ю и Груз!ю и Правила — не позволять себЪ ничего 
до окончаня начатаго труда. 

15. Утром писал мало, читал Головнина 19) с удовольствем. 
ОбЪдал, играл в карты, чЪм потерял часа три времени. Докончил 
Дтъьвичью. Ужинал. Написал длинное письмо НиколенькЪ и 
нъсколько небольших правил и свЪдЪний. 


16. Встал рано, читал Головнина. Писал. ОбЪдал у АлексЪева, 
читал Головнина, писал. Ходил по станицЪ. ВидЪл Пакуньку 
и два раза в замЪшательствЪ сказал ей: «табаку не держишь?» 
Глупо и то, что сказал, и то, что мнЪ совЪстно было это....... 
Играл в преферанс послЪ ужина. И слишком торопливо написал 
наблюден!я, свЪдЪн!я, мысли и правила. 


17 Октября. Встал не рано. Читал, писал очень мало, играл 
в карты, (это надо бросить, а то много отнимает времени), читал 
и опять играл в карты и болтал до поздняго вечера. Зуев любит 
выказать свои знан1я и говорит не совсЪм вфрно и увЪренно. 


18 Октября. Встал поздно. Был Аиб, Аверьянов и Епишка. 
Написал % листа. ПослЪ обЪда написал еще главу. Вечер. весь 
играл в карты. Это скверная привычка. Какой-то казак в то 
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время, как я проходил по улицЪ, сказал: «поп! солдат!» И такая 
глупость, сказанная, может, вовсе не мнф, мучила меня. 

19. Октября. Написал Наблюден!я, свъдъшя, мысли и 
правила. Ходил с Громаном в сады, убил зайца. ОбЪдал один 
< Громаком. Зуев послЪ обЪда, в то время, как играли в карты, 
вдруг показался мнЪ чрезвычайно глуп. 

Обри, пр1Ъхавний к Громану, как кажется, жалю!Й человЪк. 
Он, окончив курс в лицеЪ, хотЪл из гражданской службы перейти 
в военную, против воли отца, и за это, по его разсказам, четыре 
года прослужил юнкером и теперь, наконец, ‘уволившись от 
службы, Бог знает зачЪм, живет в КаргалинкЪ. Я при ФетисовЪ 
слишком зло говорил про казаков. Написал главу Отрочества. 
Ужинал, дописал нынЪфшняго дня Сеъдуьн!я, наблюдешя, мысли 
и правила и ложусь. Благодарю Бога — я доволен собой, но 
странное я испытываю чувство безпокойства, когда я бываю 
внЪшне и внутренне спокоен, как-будто кто-то говорит мнЪ: вот 
ты хорош теперь, а никто, кромЪ тебя, этого не знает. 

20 Октября. Арслахан, пр1Ъхав во время обЪда, остановился 
у меня и тЪм помЪшал мнЪ заниматься вчера. ПослЪ обЪда я 
имЪл неосторожность сЪсть играть и проиграл два часа, а нынче 
встал поздно. До обЪда читал превосходный роман Самуеля Вар- 
рена. ПослЪ обЪда спал и, проснувшись, переправил, и то плохо, 
одну главу до ужина. ПослЪ ужина прочел Инвалида и часа два 
по атласу занимался географей. Кажется, война будет. АлексЪев 
сказал мнЪ, что пъхотных юнкеров уже потребовали к экзамену. 
Говорят, что у Шамиля 20) 40.000 в сборф, ион сбирается напасть 
на кн. Воронцова. 

22 Октября. Встал поздно, до обЪда писал немного, послЪ 
обЪда был у Громана, к которому пр1Ъхал офицер Самурскаго 
полка и разсказывал много занимательнаго о дЪлЪ в Закаталах 71). 
Писал потом, несмотря на присутстве мальчишек, и послЪ ужина 
играл в карты. Отрочество опротивЪъло мнф до послЪдней сте- 
пени. Завтра надфюсь кончить. Идея писать по разным книгам 
свои мысли, наблюден!я и правила весьма странная. 

23 Октября. Проснулся я нынче очень поздно и с недоволь- 
ным расположенем духа ...... . Дурное расположене духа 
и безпокойство помЪшали мнЪ заниматься. Я прочел Наденьку — 
повъсть Жуковой.*) Прежде мнЪ довольно было знать, что автор 

*) М. С. Жукова, писательница 1830-1840 гг. ПослЪдняя ея 
повфсть «Наденька» была напечатана въ «СовременникВ» 1853. г. 
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повЪфсти женщина, чтобы не читать ее. Оттого, что ничего не мо- 
жет быть смшн$е взгляда женщины на жизнь мужчины, которую 
онЪ часто берутся описывать; напротив же, в сферЪ женской 
автор-женщина имет огромное преимущество перед нами. На- 
денька очень хорошо обстановлена; но лицо ея самой слишком 
легко и неопредъленно набросано, видно, что автора не руково- 
дила одна мысль. 

Я берусь за свою тетрадь Отрочества с каким-то безнадеж- 
ным отвращенем, как работник, принужденный трудиться над 
вещью, которая, по его мнЁн!ю, безполезна и никуда не годна. 
Работа идет неаккуратно, вяло и лЪниво. 

Докончив послЪднюю главу, нужно будет пересмотрЪть 
все сначала и сдЪлать отмфтки и начерно окончательныя пере- 
мЪны. ПеремЪнять придется много. Характер «я» очень вял, 
дЬйств!е растянуто и слишком послЪдовательно во времени, а 
непослЪдовательно в мысли. НапримЪр, пр!ем в серединЪ дЪй- 
стыя описывать для ясности и выпуклости разсказа прошедия 
событ1я — с моим раздЪлешем глав совсЪм упущен. Во все время 
обЪда и послЪ я не мог да и не находил надобности преодолЪть 
апатическую тоску, которая овладЪфла мною. 

Докончив Наденьку, я снова сЪл за отвратительное Отро- 
чество: но Иляс помшал мнЪ, так что я, не желая прогнать 
его и терять время даром, пошел на охоту. Опять проработал 
над Отрочеством, кое-как дописал одну главу и пошел ужинать, 
а послЪ играл в карты. С охоты, подходя к дому с сЪверной сто- 
роны, я полюбовался видом сЪрых гор из-за камышевых крыш 
домов и черной, тесовой, увнчанной крестом крыши часовни. 

Два рекрута разговаривали на площади, и один из них в 
то время, как хотЪл слегка засмЪяться шуткЪ своего товарища, 
издал звук вродЪ кашля или перхоты, что часто бывает с людьми, 
ведущими неправильный образ жизни. 

«Довольствуйся настоящим! Это правило, прочитанное 
мною нынче, чрезвычайно поразило меня. Я живо припомнил всЪ 
случаи в моей жизни, в которой я не слЪдовал ему, и очень уди- 
вительно показалось, что я не слЪдовал ему, напримЪр, в бли- 
жайшем ко мнЪ по времени случаЪ в моей службЪ: я хотФл быть 
юнкером, графом, богачем, со связями, замЪчательным человЪком, 
тогда как самое полезное и удобное для меня было бы быть юнке- 
ром — солдатом. Как много интереснаго я тогда мог бы узнать 
в это время, и как много непр1ятнаго избЪжал. 
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Но тогда положен!е мое было ближе ко мнЪ, поэтому-то не 
так ясно видЪл его. Затронутыя страсти (гордость, тщеславе, 
лФнь) давали другой вид положен!ю и подсказывали уму друпя 
размышленя. 

ВЪрь разсудку— только тогда убЪдишься, что никакая страсть 
не говорит в тебЪ. 

В безстрастном состоян!и разсудок руководит человЪком, 
но когда страсти обладают им, онЪф руководят и его разумом, 
придавая только больше пагубной смЪлости в дурных поступках. 

Нездоровье. Авторы-женщины. Наденька. Отвращен!е к 
Отрочеству. Недостатки его. Упущен!е одного литературнаго 
приема. Тоска. Ильяс. Охота. Писанье. Картины природы. Хри- 
пящая улыбка. Довольствоваться настоящим. ПримЪнен1е к 
службЪ. Влян!е страстей на разсудок. 

24 Октября. Встал раньше вчерашняго и сЪл писать послЪд- 
нюю главу. Мыслей набралось много; но какое-то непреодолимое 
отвращен!е помЪшало мнЪ окончить ее. Как во всей жизни, так 
и в сочинени, прошедшее обусловливает будущее, — запущенное 
сочинен!е трудно продолжать с увлеченем и, слЪдовательно, хо- 
рошо. Обдумывал леремфны в Отрочествть, но не сдЪлал никаких. 
Надо на легкую руку набросать замЪтки и просто начать перепи- 
сывать снова. До обЪда читал Критику описан!я войны 1799 года 
Росси с Франшей и послЪ обЪда без всякой охоты пошел стрЪ- 
лять в цфль с Громаном. Прекрасная погода соблазнила меня, 
и я пошел на охоту, на которой убил зайца и пробЪгал за чакал- 
кой до поздней ночи 22). ПослЪ ужина играл в карты до 12 часов. 
Как легко дфлаются дурныя привычки. Я уж привык играть 
послЪ ужина. 

Читая сочиневе, в особенности чисто-литературное, — глав- 
ный интерес составляет характер автора, выражающИ!йся в сочи- 
нен!и. Но бывают и тавя сочинен!я, в которых автор афекти- 
рует свой взгляд, или нЪсколько раз изм$няет его. Самыя пр!ят- 
ныя суть тЪ, в которых автор как-будто старается скрыть свой 
личный взгляд и вмЬстЪ с тм остается постоянно вЪрен ему 
вездф, гдЪ он обнаруживается. Самыя же безцвФтныя т, в кото- 
рых взгляд измфняется так часто, что совершенно теряется. 

Книга Милютина очень хорошо составлена, как кажется 23). 
Несмотря на часто слышанную мною лесть и пристрастное мн$- 
н!е людей, робко преклоняющихся перед всфм царским, мнЪ 
кажется, что дЪйствительно характер, особенно политичесай — 
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Павла | был благородный, рыцарсыЙ характер. Охотнфе при- 
нимаешь клевету за ложь, чЪм лесть за правду. 

При отступлен!и Суворова из Муттенской долины в 1799 
году было знаменательное в его ар!ергардЪ Муттенское сражеше: 
Розенберга и Милорадовича против Массены. Тугут, австрийский 
министр при императорЪ ФранцЪ, был причиною измЪн и ни- 
зостей Австр!и против Росчи. 

Дессантом — 20 тысяч англичан и 18 тысяч русских, выса- 
женных в Голланщи, командовал герцог [орксюй, а русскими 
войсками генерал Герман; французскими же и батавскими вой- 
сками — Брюн. Амбарго — морской вознный термин, означаю- 
щ:Я признан!е кораблей непр!ятельскими. Павел | умер в 1801 
году. Кази-мулла появился в 1832, во время Польской кампан!и; 
ему наслЪдовал Гамзат-Бек. 

Прошедшее обусловливает будущее. Занят1я дня. Взгляд 
автора. Выписки из критики книги Милютина. О клеветЪ и 
лести. Выписки из Аварской экспедищи. 


25 Октября. С утра пзересмотрьл Отрочество и рЪшился 
переписывать его снова и насчет измЪневшй, перемфщевн!й и при- 
бавлен!й, которыя нужно в кем сдЪлать. Часов в десять пошел 
на охоту и проходил до ночи. Читал новый, весьма плохой Совре- 
менник. Ужинал и теперь ложусь спать. Нынче цЪлый день был 
для меня моральным отдыхом, необходимость котораго так часто 
безсознателько сознаешь в себЪ. 


Алагирск!Й завод (на Военно-Грузинской дорогЪ в сорока 
верстах от станщи Ардона) открыт в 1853 году 18 мая. Он может 
давать 35 тысяч пудов свинцу, выписываемаго прежде из Англ!и. 


Я начинаю жалЪть, что слишком поспЪшно послал Записки 
маркера. По содержан!ю едва ли я много бы нашел измЪнить 
или прибавить в них; но форма не совсЪм тщательно отдфлана. 

Занят!я дчя, моральный отдых. Алагирсюй завод Б. Запис- 
ки маркера. 

26 Октября. Встал не рано и с ломотой усталости во всЪх 
членах. С утра работал порядочно над перепиской и приведешем 
в порядок Отрочества, но скоро позвали обЪдать, и послЪ обЪда, 
почитав немного и посидЪв с АлексЪевым, который приходил ко 

иЪ, сдЪлал очень мало. Когда и мог бы до ужина, чтобы сдфлать 


удовольств!е Громану, вызвавшемуся переписывать мнЪ, дикто- 
вал и читал ему. 


ДНЕВНИКИ ЗА 1853-1854 г. г. 31 
Жид —д-Ц— 


БолЪзнь моя все усиливается и, как кажется, уже не такого 
рода, как была прежде....... 


Отсутств!е тЪла, страстей, чувств, воспоминан!Й и времени 
(т. е. вЪчность) не есть ли отсутстые всякой жизни? В чем же 
отрада будущей жизни, когда невозможно себЪ представить ее? 
Описане борьбы добра со злом в человЪкЪ, покушающемся или 
только-что сдфлавмем дурной поступок, всегда казалось мнЪ 
неестественным. Зло дЪлается легко и незамЪфтно, и только гораз- 
до посл$ человЪк ужасается и удивляется тому, что он сдфлал. 


Простой народ так много выше нас стоит своей исполненной 
трудов и лишен! жизнью, что как-то нехорошо нашему брату 
и описывать в нем дурное. Оно есть в кем, но лучше бы говорить 
про него (как про мертваго) одно хорошее. Это достоинство Турге- 
нева и недостаток Григоровича и его Рыбакое. Кого могут за- 
нять пороки этого жалкаго и достойного класса? В нем больше 
добраго, чЪм дурного, поэтому естествекнфе и благороднфе 
искать причины перваго, чм второго. 

В старину я думал, что, взяв себъ за правило быть основатель- 
ным и аккуратным в своих закят1ях, я могу слъдовать сму; потом 
часто повторяемыя и никогда в точности не исполняемыя таюмя 
правила начинали убЪждать меня в том, что они безполезны; 
теперь же я убЪждаюсь, что эти припадки, постсякко ослабЪва- 
юще и снова возобнсвляющеся, составляют нормалькое состо- 
ян1е пер1одической к самому себЪ внимателькости. Надо привы- 
кать всегда и во всем писать четко и ясно, а то часто безсознатель- 
но неясность или невЪрность мысли скрадываешь от самого себя 
неестественными оборотами, помарушками и размахами. Нынче 
за обфдом был разговор о ПушкикЪ, и для меня рЪшительно 
непостижима эта жестокость. Как может человЪк из-за комеди 
жертвовать основными человфческими чувствами. Кипр, лежа- 
ш1Я на пути от Смирны к Герусалиму, — родина Георйя ПобЪ- 
доносца. 

В кампан!и 1805 года, окончившейся ВЪнским договором, 
главными сражен!ями были Ульм, Ваграм и Аустерлиц. 


Разсчетливость отличается от скупости тм, что первая, 
ограничив как бы ни было тЪсно или просторно свои потребности, 
не стъсняет их болЪе, между тм, как скупость, не опредЪляя 
своих потребностей, жертвует ими всегда для пр!обрЪтея. 

Аввесалом — был сын Давида с филистимлянкой, вооружив- 
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шйся против него и повисш!й на своих волосах. Сегоцня видЪл 
отвратительный сон о Сережф: какая-то дуэль и конфеты. 

Занят!я. БолЪзнь. В будущей жизни. Борене при дурном 
поступкЪ. «Рыбаки.» Взгляд автора на простой народ. Пер!о- 
дическая внимательность. Чистота и ясность письма. О ПушкинЪ. 
Кипр. Кампан1я 1805. Разсчетливость и скупость. Аввесалом. 
Сон о Сережф. 

27 Октября. Проснулся чрезвычайно поздно и цфлый день 
ничего не дфлал, потому что застрял на Новом взглядть, для 
котораго ничего не идет в голозу... ПослЪ обЪда у меня сдЪлалось 
дрожан!е в глазах, так что я не мог читать и заснул с головной 
болью. 

Епишка разсказывал мнЪ, ках Греков и Лесеневич призвали 
в Герзель-аул стариков из Стараго Аксая и Учар Аджи, который 
был подозрфваем в продаж товаров немирным. Объяснив им, 
что поступки Учар-Аджи противузаконны и что его должно 
взять, они старались успокоить других татар, но как только 
Учар-Аджи, который в ворстзх, гдЪ отбирали у всЬх оруже, 
успЪл скрыть в рукавЪ кинжал, услыхал, в чем дЪло, он бросился 
на Грекова, заколол его, потсм Лесеневича, хотЪл тоже срубить 
Муллу-Хасаева, но Бегичев угаром шашки успфл повалить его. 
Всфх татар, которые были тут, убили. В том числЪ и Епишкинаго 
прАятеля, Порабочевскаго охотника, казака Данилу. 

Помни, что чЪм труднЪе и тяжелЪе обстоятельства, тфм необ- 
ходимЪз твердость, дЪятельность и рфшимость, и тфм вреднфе 
апат1я. Слабыя души дълают наоборот. 

Заюят1я дня. БолЪзнь. Убийство Грекова и Лесеневича. 
Остановка в сочинеши. Трулзыя минуты. 

28, 29, 30 и 31 Октября и 1 Ноября. 28 и 29 провел в том 
сознательном тяжелом бездЪйств!и, которое происходит от по- 
стоянно занимающей непрятной мысли... Ходил 29-го цфлый день 
на охотЪ, болтал с Епишкой, играл в карты и читал б1ографю 
Шиллера, написанную его своячницей. Чрезвычайно замЪтен 
в ней поверхностный взгляд н2 великаго человфка сантименталь- 
ной жекещины и лица, слишком близкаго поэту, поэтому нахо- 
дящагося под влянем мелочных домашних недостатков, утра» 
тившаго должное уважене к поэту. 

30. ПослЪ обЪда выфхал с Зуевым и Громаном в Хасав-Юрт... 
Ночевал в Шелковой, гдЪ Зуев своими сужден!ями (не подлыми, 
но не благородными) и болтовней окончательно убЪфцдил меня в 
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своей пустотЪ и в огромном разстоян!и, нас морально раздф- 
ляющем. 

31. ЦЪлый день провел в дорог. В Темкичах, дожидаясь 
окази 4), яслышал, как хозяйка солдатка, пр!йдя в замфшатель- 
ство, потому что отказала повЪрить богатому жиду Табуну сЪмя- 
чек на пятак, начала доказывать жиденку, что Табун по-нашему, 
по-русскому, ей дядя: значит, твой отец был еврей и его брат вы- 
ходит Табун, так и значит, что он, т. е. Табун, его брат, ит. д. 
Ниший лФт семидесяти, татарин, который, шутя, толкал мекя и 
которому я дал хлЪба и водки, так был тронут моей лаской, что 
все время, которое я там пробыл, смотр$л на меня с выражен!ем 
самой трогательной благодарности и, как мальчишка, старался 
угадывать мои желан!я и прислуживать мнЪ. Он увЪрял, что 
ему только сорок лЪт. У татар, как и у всЪх народов в состоян!и 
необразован1я и постоянной нужды, старость не есть титул на 
уважене, а только титул на дешевую покупку их услуг. Велико 
было моральное развит!е Спартанскаго народа. 

Подъфзжая к Хасав-Юрту, показалось на два ружейных 
выстрЪла человЪк десять татар, и храбрецы Кабардинцы, как 
и всегда водится, закопошились и перетрусились. Один солдат 
в авангардЪ сказал: как бы откуда с другой стороны не гикнули. 
Вот истинный трус. Он выразил свою боязнь так, что она могла 
сообщиться другим. Вечером, как и всегда уж в Хасан-Юртф, 
говорили при мнЪ офицеры, не зная того, что я был в оказ!и, что 
нынче было нападене на оказ1ю. Вчера Зуев выказывал перед 
Олифером всю свою свЪтскость и утонченность, находил, что 
дрожички АлексЪева страмныя и т. д. Удивительно, как могут 
эти люди, выросше в грязи и под палкой, не стыдясь перед са- 
мими собой, смЪяться над чЪм-нибудь. Еще странно, что эти 
люди, как Зуев, любяще цивилизащшю, иностранныя слова, 
литературу, музыку, о которых они имЪют. самыя смЪшныя, 
офицерскя понят!я, внушать своими разсказами довЪр!е дру- 
гим и больше, чЬм люди истинно образованные. Впрочем, эта 
странность происходит от того, что я живу между этими людьми 
с ограниченными взглядами. Они понимают один другого. Нынче 
опять бЪгали на тревогу. Я читал Капитанскую дочку, и увы, 
должен сознаться, что теперь уже проза Пушкина стара — не 
слогом, но манерой изложен1я. Теперь справедливо в новом 
направлен!и интерес подробностей чувства замфняет интерес 
самых событий. ПовЪсти Пушкина голы как-то. Вот мысли, 
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которыя приходили мнЪ в эти четыре дня и которыя я успфл 
отмфтить для памяти в маленькой книжкЪ. 

Невозможно слфдовать опредфлен!ям разумной воли только 
вслЪдстве ея выражен!я. Необходимо употреблять хитрости 
против самого себя и своих страстей. Добро пр1ятно дЪлать для 
каждаго; но страсти часто заставляют нас видЪть его в преврат- 
ном свфтЬ. А разсудок, дЬйствуя непосредственно, безсилен 
против страсти, он должен стараться дЪйствовать одной на 
другую. В этом заключается мудрость. 

Шиллер совершенно справедливо находил, что никакой 
ген!й не может развиться в одиночествЪ, что внЪшн1я возбуж- 
ден!я — хорошая книга, разговор — подвигают больше в размыш- 
лени, чм годы уединеннаго труда. Мысль должна рождаться 
в обществЪ, и обработка и выражен!я ея происходить в уедичен!и. 

Епишка говорит, что ежели человЪк идет да смотрит на свое 
платье, он швинья. На какой низкой степени тщеслане! Как 
наивны его уловки! 

В двух верстах от Шелковой во времена Ермолова, или даже 
прежде, находилась крФпость Ивановская, которую, как говорит 
Епишка, разорили за то, что будто было ложно показано, что 
в ней сорок церквей. 

Гуйма — ковровая кибитка, в которой живут ногайсвя 
бабы и ДЪвки. 

Одна из главных причин ошибок нашего богатаго класса 
состоит в том, что мы не скоро привыкаем к мысли, что мы боль- 
ше. Вся наша жизнь до 25, иногда и больше лЪт, противорЪчит 
этой мысли; совершенно наоборот того, что бывает в крестьянском 
классЪ, гдЪ в 15 лЪт малый женится и становится полным хо- 
зяином. Меня часто поражала эта самостоятельность и увфрен- 
ность крестьянскаго парня, который, будь он умнфйшим маль- 
чиком в нашем классЪ, был бы нулем. 

Странно, что всЪ мы таим, что одна из главных пружин нашей 
жизни — деньги. Как будто это стыдно. Возьмите романы, 610-. 
граф1и, повЪсти: вездЪ стараются обойти денежные вопросы, 
тогда как в них главный интерес (ежели не главный, то самый 
постоянный) жизни и лучше всего выражается характер человЪка. 

Есть разряд милых, благородных (хотя большей частью 
несчастных в жизни и неуважаемых), которые как-будто живут 
только для того, чтобы выждать случая пожертвовать собой 
для другого или для чести, и которые живут только с той поры, 
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с которой начинается это пожертвоване. Часто случалось мнЪ 
удивляться и завидовать основательному и точному взгляду 
людей, читавших мало. 

Всякое оконченное начерно сочинен!е пересматривать, выма- 
рывая все лишнее и не прибавляя ничего. Это первый процесс. 

Читая разсказ какой-то англИйской барыни, меня поразила 
непринужденность ея премов, которой у меня нт и для пр!обръЪ- 
тен!я которой мнЪ надо трудиться и замЪчать. 

Шамиль в 1846 ходил в Кабарду и имБл славное для русских 
дЪло с Левковичем, который с шестью ротами и двумя крЪпостны- 
ми орущями наткнулся на него уже по сю сторону Терека, около 
ЗмЪйки, и, выдержав его атаки, отступил, потеряв сто двадцать 
человЪк и не оставив ни одного тла. 

СамонадЪянность и увфренность (ар]отЪ) зависят не от 
блестящаго положен1я, а от успЪха на избранном пути, как бы 
он ни был ничтожен. 

Сулейман-Эфенди в 1846 году был послан Шамилем на пра- 
вый фланг для собрашя всадников; в 1847 при постройкЪ Ачхая 
он вышел к русским. Из Воронежа, куда был послан на житель- 
ство, он Ъздил в Мекку и на возвратном пути пристал к Немир- 
ным берегам. 

Карачай — нейтральный народ, живуш!й у подошвы Эль- 
бруса, отличается своей вЪрностью, красотой и храбростью. 

В 1848 году Карачаевскаго князя, мстившаго врагу своему 
Кабардинскому князю, приказано было арестовать в ПятигорскЪ; 
но дикарь не сдался и был убит с четырьмя нукерами цБлой ротой 
солдат. 

Бывают лица, к числу которых принадлежит и мое и каким 
я хочу выставить героя романа Русскаго помъщика, которыя 
чувствуют, что они должны казаться гордыми, и чЪм болЪе ста- 
раются выказать на своем лиц выражеве равнодушя, тЪм 
болЪе кажутся надменными. 

Часто в сочинен!и меня останавливают рутинные, не совсЪм 
правильные, основательные и поэтическе способы выражен1я, 
но привычка встрЪчать их часто заставляет писать их. Эти-то 
необдуманные обычные пр!емы в авторствЪ, недостаток которых 
чувствуешь, но прощаешь от частаго употреблен1я, для потомства 
будут служить доказательством дурного вкуса. Мириться с этими 
премами значит — идти за вЪком, исправлять их—значит идти 


вперед его. 
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Занят1я. Бограф1я Шиллера. ОтъЪзд. Зуев. Табун. Старик 
нищй. Неуважен!е к старикам. Тревога. Трус. Пр!Ъзд. СвЪт- 
скость Зуева. Слог Пушкина. О управлен!и своими страстями. 
Развит!е мысли. Наивность тщеслав1я. Ивановская. Гуйма. 
Причина ошибок людей нашего класса. Денежные интересы. 
Люди, любяще самопожертвоване. Люди, мало читавше. Пра- 
вило для исправлен!я сочинешя. Непринужденность приемов. 
Левкович. Причины ар!отЪ. Сулейман-Эфенди. Карачай. Убй- 
ство Карачаевскаго князя. Лица гордыя. Строгость в выражен1ях. 

2—3 Ноября. Оба дня провел в туманЪ. Безпрестанные 
посзтители у Олифера и безпокойство о болЪзни (которая как-то 
колеблется между лучшим и худшим) не отвлекали меня от наблю- 
ден!я за самим собой, за другими и от занят й. РЬшился лЪчиться, 
несмотря на то, что доктор внушает мнЪ очень мало довЪ ря. 

Вчера завязался между мной и н$Ъсколькими офицерами 
спор о цфнности жалованных титулов; причем Зуев выказал без 
всякой послфдовательности свою зависть к моему титуту. В ту 
минуту мысль, что он считает меня тщеславным своим титулом, 
кольнула мое самолю@е, теперь же я от души радуюсь, что он 
дал подм$тить в себЪ эту слабость. Как опасно вБоить мыслям, 
являющимся в жару спора. 

Всегда жить одному — другое правило, которое я постараюсь 
соблюдать. 

Почти вся раз при встрЪчЪ с новым челов ком я испыты- 
ваю тяжелое чувство разочарован!я, воображаю себЪ его таким, 
каков я, и изучаю его, прикидывая на эту мЪрку. Раз навсегда 
надо привыкнуть к мысли, что я — исключене, что или я обогнал 
свой вк, или одна из тьх несообразных, неуживчивых натур, 
которыя никогда не бывают довольны. Нужно взять другую 
мЪрку (ниже моей) и на нее мЪрить людей. Я рЪже буду ошибать- 
ся. Долго я обманывал себя, воображая, что у меня есть друзья, 
люди, которые понимают меня. Вздор! Ни одного человЪка еще 
я не встрЪчал, который бы морально был так хорош, как я, кото- 
рый бы вЪрил тому, что не помню в жизни случая, в котором бы 
я не увлекся добром, не готов был пожертвовать для него всфм. 

Отэтого я не знаю общества, в котором бы мнЪ было легко. 
Всегда я чувствую, что выражен!е моих задушевных мыслей 
примут за ложь и что не могут сочувствовать интересам личным. 

Вчера перешел на квартиру. Ежели принужден прожить 
здЪсь мъсяц, я ув$рен, что употреблю его с пользой. Уже вчера 
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вечером я почувствовал то расположене к истинЪф, пользЪ, под 
вляшем котораго находился в ТифлисЪ, в ПятигорскЪ. Нфт 
худа без добра. Вчера при мысли, что у меня может провалиться 
нос, я вообразил себЪ, какой огромный и благой толчок это дало 
бы мнЪ на пути нравственнаго развит!я. Я так живо представил 
себЪ, как бы я был благороден, предан благу общему и полезен 
ему, что мнЪ почти захотЪлось испытать то, что я называл несча- 
‘стьем, извиняющим самоубйство. Впрочем, эту подлую мысль, 
т. е., самоуб1йство от стыда уродливости, которую я слышал от 
Иславина, сказанную хорошо’и выразительно, я повторяю без 
убЪъжден1я. Как часто это бывает, что повторяешь вещи, не обду- 
мав их, потому только, что он хорошо сказаны. 

Не повторяй ничего слышаннаго, как бы оно ни поразило 
тебя, не обдумав спокойно его. и не согласовав его в спокойном 
состоян!и с собственным направленем. 

Занят1я. Спор о титулах. Жить одному. МЪрка для людей. 
Неуживчивость. Расположен!е ‘духа. Мысль о уродливости. 
Повторен!е чужих мыслей. 

4 Ноября. Вчера провел весь день, ничего не дЪлая. Болтал 
с посфтителями и перечитывал какой-то старый Современник... 

Не дорожить мньШем, котораго ты не уважаешь. Я хотЪл 
сказать: не дорожить мнЪнем людей, которых не уважаешь; но 
это было бы неправильно, потому что даже тЪ люди, которых 
ты презираешь, могут в нЪкоторых случаях быть основательными 
судьями. Ошибка, которой я хочу избЪгнуть, состоит только в 
том, чтобы не стараться (как часто это случается с людьми тще- 
славными) выказывать себя таким, каким бы не уважал другого. 

Вчера посл пульки Стасюлевич, который, как кажется, 
человЪк с‘очень хорошими способностями, разсказывал мнЪ 
истор!ю своего несчастья. 

В Метеховском замкф содержались три линейные солдата 
за убШйство и ограблен1е почты, грузинсве князья Амелехваров 
и Эристов с нЪсколькими имеритинами, причастными к их дЪлу. 
Солдаты, имфвше сообщен!е с Амелехваровым, об’явили ему, 
что у них спрятаны в городЪ 25.000, которые они берутся достать, 
ежели бы их выпустили. Амелехваров обратился к караульному 
офицеру Загобелю, объщая с солдатами послать своих имеритин 
(извфстных вфрностью своему слову), чтобы привести солдат 
обратно живых или мертвых. Загобель согласился, шесть пре- 
ступников были выпущены ночью, ограбили и‚убили прохожих 
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и принесли 5500 руб., которые подфлили межлу Амелехваровым 
и Загобэлем, говоря, что не могли взять всЪх спрятанных денег. 
Загобель пускал их и другой раз, в тот самый день, как в караул 
заступил Стасюлевич. «Я только что женился, говорит он, и два 
мЪсяца уже не был в караулЪ. Когда я пришел к Загобелю и 
попросил его сдать мн караул, (так я всегда был очень аккура- 
тен по службЪ), то меня удивили разстройство и блЪдность, ко- 
торыя я замФтил в нем, и которыя он об’яснил мнЪ лихорадкой; 
тогда, как я узнал впослфдств!и, причина эта была другая. В 
пять часов утра, когда я пр!Ъхал, выпущенные арестанты еще 
не возвращались и были впущены только в то самое время зад- 
ними воротами, когда я собирался идти осматривать их. 

Обходя арестантов, я нашел двух пьяными и велЪл осмотрЪть 
их: оказались подпилки, штофы и т. д. Я принял караул. Князь 
Амелехваров обратился к унтер-офицеру Семенову, прося его 
выпустить опять на ночь арестантов и идти с ними; но так как 
я не спал всю ночь и даже в то самое время, когда он уже готов 
был выводить их задними воротами (от которых ключ был у него), 
я потребовал его — намЪрене их не могло быть исполнено в 
первую ночь. На другую ночь, во время моего сна, арестанты 
были выпущены, одфтые в грузинское платье (на одном из ких 
была фуражка солдата и ротный мшок с клеймом), и отправи- 
лись к Карганову с тм, чтобы с помощью подкупленнаго его 
деньщика ограбить жалованье, которое он для раздачи получил 
наканунЪ. Грабеж их не удался, они были открыты, и второпях 
побЪга мЬшок и шапка были оставлены на мъстф преступленйя. 

Я ничего не знал, но.только, сдавая караул, замЪтил, что 
замЪченные мной третьяго дня арестанты были снова пьяны. 

На другой день меня арестовали. По найденному мЪшку 
навели справку в ротЪ, и оказалось, что мЬшок принадлежал 
караульному взводу. Допрошенный унтер-офицер Семенов по- 
казал, что арестанты были выпущены с моего разрфшен!я. Я два 
мьсяца содержался под секретным арестом в квартирЪ комендан- 
та роты. 

Меня отдали под суд, но я просил назначить особую комисс!ю, 
которая нашла меня виновным в неисполнеНи караульных 
обязанностей, но в выпущен!и арестантов не могла ни оправдать 
ни обвинить меня, так как арестанты запирались, солдаты по- 
казывали, что приказан!е выпуска они получили моим именем 
через унтер-офицера, а не от меня, а Семенов продолжал обвинять 
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‘меня. Я был приговорен к разжалован!ю в солдаты, без лишен!я 
дворянства, впредь до выслуги и изъявил свое согласше на этот 
‘приговор. НамЪстник нашел, что виновнфе всфх Комендант и 
генерал Вольф, исправляюшИй за его отсутстыем его должность, 
за безпорядки,открывшеся по случаю «этого дфла», как-то: упу- 
щене обязанностей ротнаго и дежурнаго по караулам, за кото- 
раго мы обыкновенно расписывались сами, — и, утвердив приго- 
вор комисс1и, послал на рЪшенйе Государя. 

В это время священник, которому, как послЪднее средство, 
поручено было увЪщевать к истинЪ преступников, открыл, что 
Загобель еще прежде вылускал их. Загобель тотчас же признался 
‘и был арестован; назначено новое слЪдсте. Я просил отдЪлить 
мое дБло от дЪла Загобеля и конфирмовать меня. НамЪстник 
согласился и отправил меня. 

Виновен ли он или н$т? Бог знает, но когда он разсказывал 
мнЪ (он то прекрасно говорит) свое горе и его жены, я едва сдер- 
живался от слез. Пр1Ъхав в полк послЪ набЪга 11 августа, за 
который Вольф отказал ему в крестЪ, он узнал, что в приказЪ 
по корпусу он обвинен в выпускЪ арестованных и конфирмован 
к лишен1ю дворянства. Между тЪм, как дЪло Загобеля потушено; 
и он только переведен в линейный батальон. 

Приказ, по которому НамЪстник находчт виновным генерала 
Вольфа, исправлявшаго его должность, должен бы был и обви- 
нить самого НамЪстника по дЪлу Загобеля, так как первый вы- 
пуск арестантов был сдЪлан еще при самом князЪ. Вот причина 
потушен!я дЪла Загобеля. 

Я просил, говорит Стасюлевич, докладной запиской, чтобы 
дЬло переслЪдовали, так как изъявил соглафе ио тказался по- 
давать прошен!е на Высочайшее имя не на это р5шен!е. Мнъ 
сказали, что я не имфю права подавать докладной записки, а что 
‘мой ротный командир должен написать рапорт с моих слов. Рот- 
ный же командир мой, Горяинов, так боится всякаго столкновенйя 
с начальством и такой ограниченный человЪк, что он уж шесть 
‘мЪсяцев ничего не пишет. 

Бывают физ1оном!и, особенно ТЪ, которыя надЪлены блестя- 
щими глазами и широкими потными чертами лица, которыя, когда 
одушевлены, безпрестанно мБняют выражен!е до такой степени, 
что трудно узнать их. 

Абхаз1я лежит по ту сторону гор, почти напротив Эльбруса. 
Имъет до 30.000 жителей. Главныя укрЗпленныя мЪста Сухум- 
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Кале, Бамборы. Резиденця же Абхазскаго владфтеля Суук-Су. 
Абхазцы — христане. 


Заняття. Истор1я Стасюлевича. Перемфна физ!ономйй. 
Абхазя. 


ПРИМЪЧАНТЯ. 


1) Л. Н. Толстой был в это время фейерверкером 4-ой ба- 
батареи 2-ой артиллер!йской бригады. Дивизюн был отправлен 
в поход против знаменитаго вождя кавказских горцев Шамиля. 


2) Старший брат Л. Н. Толстого Николай или Николенька, как 
его обыкновенно называли в семьЪ. Своей р$дкой добротой и умом 
он в дътетвЪ им$л очень большое вляне на своего младшаго брата. 


3) Балта — мирный горецъ, состоявший на русской службЪ в 
качеств переводчика. Лихой на$здник, тайком воровавпий лоша- 
дей, он не очень разбирался, какой из враждующих сторон онЪ 
принадлежали. 


4) В этом дБлЪ Л. Н. Толстой подвергался большой опасности. 
Когда он наводил оруде, непр1ятельская граната разбила оруд!йное 
колесо и разорвалась, к счастью, не причинив Льву Николаевичу 
никакого вреда. 


5) Толстому очень хотЪлось получить георпевсвый крест, но 
всяюЙ раз, когда он должен был его получить, что-нибудь м5шало 
осуществлен!ю его желан1я. Первый раз он не мог его получить 
из-за отсутствйя каких-то бумаг, второй раз он уступил его добро- 
вольно одному старому солдату, а в трет!й раз, когда он был пред- 
ставлен к геортевскому кресту своим батарейным командиром, он, 
из-за какой-то неисправности в караульной службЪ, не только не 
получил креста, но еще был посажен под арест по приказанйю бри- 
гаднаго командира. 


6) АвдЪев Михаил Васильевич (1821-1876) — один из второ- 
степенных писателей второй половины девятнадцатаго вЪка. Бсль- 
шим успхом пользовались двЪ его вещи; «Подводный камень» и 
«Между двух огней», в которых разбирается очень модный в то 
время вопрос о женском равноправии. 


7) РЪчь идет о разсказЪ «Святочная ночь» или «Как гибнет лю- 
бовь», напечатанном недавно в ПарижЪ в сборникЪ «Неизданные 
разсказы и пьесы» в издани Т-ва «Н.П. Карбасниковъ. 


8) Епишка — старый казак, ярко описанный в повЪсти Толстого 
«Казаки» под именем Ерошки. Епишка поразил воображен1е моло- 
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дого писателя своей стиИной, непосредственно сливающейся с 
природой натурой. От Епишки Толстой узнал много старинных 
пЪсен, повЪр!Й и сказок. Это был проводник, познакомивиий Тол- 
стого с дикой природой, бытом и нравами Кавказа. 


9) Р5чь идет о разсказЪ «НабЪг», сильно пострадавшем от цен- 
зуры. В письмБ к брату СергЬю Толстой пишет по этому поводу, 
«ДЪтство было испорчено, а «НабЪг» так и пропал от цензуры. Все: 
что было хорошаго, все выкинуто или изуродовано». 


10) Сережа — Серг5й Николаевич Толстой — слфдующйй за 
Николаем старший брат Л. Н. Толстого. Очень самолюбивый, 'спо- 
собный, гордый человЪк, на котораго Толстой в дЪтствЪ$ смотрЪл 
снизу вверх, как на предмет достойный подражаня. 


11) Сестра Л. Н. Толстого, замужем за гр. Вал. П. Толстым, 
впосл5дств!и монахиня. 


12) Подполковник АлексБев, командир батареи, в которой 
служил Толстой, маленькй б$локурый человЪк, немного тщеслав- 
ный, по описанйю Толстого, но очень добрый и религ1озный `без 
ханжества. 


13) Так называется глава из «Отрочества», в которой под именем 
Карла Ивановича Мауера описан Федор Иванович Рессель, бывпий 
первым гувернером Толстого. 


14) 10 1юня, находясь в отрядЪ, двигавшемся к кр$пости Гроз- 
ной, Толстой с тремя молодыми офицерами и татарином Садо отд$- 
лился от медленно идущей колонны и поскакал вперед, чтобы скорЪе 
прибыть к м5сту назначен1я. Такое противозаконное нетерп5н1е 
моглс обойтись очень дорого, так как скрывавийеся в окрестных 
л5сах чеченцы всегда подкарауливали одиночных путников, стараясь 
захватить в плЪн, чтобы потом получить выкуп. И, дЪйствительно, 
верстах в четырех от крфпости молодые люди встрЪтили шайку 
чеченцев. Барон Розен, Щербачев и Полторацый повернули обратно 
к своему отряду, а Толстой и его друг Садо поскакали во всю прыть 
в Грозную. Часть шайки бросилась за тремя офицерами, а семь 
чеченцев понеслись за Толстым и Садо. У Толстого была очень хо- 
рошая лошадь и он мог бы ускакать один, нс он не захот$л оставить 
Садо одного и потому сдерживал бЪг своей лошади, рискуя быть 
захваченным вм стЪ со своимдругом. К счастью, у Садо бы ло ружье 
и, хотя оно было незаряжено, он направлял его на преслЪдовате- 
лей, угрожая выстрЪлить. Когда они приблизились к Грозной, 
часовой издалека увидал их опасное положене и поднял тревогу. Из 
кр$пости выскочили казаки, и, увидав их, чеченцы обратились в 
бЪгство. 


15) Бабушка Толстого со стороны отца Пелагея Николаевна 
была урожденная Горчакова, дочь сл$пого князя Николая Ивано- 
вича Горчакова. Отсюда родство с Горчаковыми. 


16) НамЪстник Кавказсвый князь Михаил Семенович Воронцов 
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(1782—1856), главноначальствующЙ кавказскими войсками, совм$- 
стно с князем Барятинским покоривпий Кавказ. 


17) Толстой в это время очень увлекался спиритизмом, главным 
образом, опытами с вертящимися столами. ВпослЪдств!е он очень 
разочаровался в этих явлен1ях, что особенно ясно видно из его 
пьесы «Плоды ПросвЪ5щен1я». 


18) Изв$стный поэт Николай Алекс5евич Некрасов (1821-1877) 
издавал тогда журнал «Современник» — лучший журнал того вре- 
мени. В этом журналЪ были помфщены перыя произведен1я Л. Н. 
Толстого. 


19) Головнин Васимй Михайлович (1776-1831) выдаюцийся 
адмирал, автор чрезвычайно интересных записок о своих путешест- 
вях и в особенности о плБнЪ у японцев. 


20) Шамиль (1797-1871) — духовный и политический глава 
кавказских горцев. Десятки л$т боролся против русских, отстаивая 
свободу Кавказа. Хитрый, см5лый и жестокий, он пользовался огром- 
ным влляшем среди своих единоплеменников, но в 1859 году, окру- 
женный на горЪф ГунибЪ войсками кн. Барятинскаго, положил ору- 
те и был перевезен в Калугу, гд$ и содержался в качествЪ почет- 
наго пл$нника. 


21) Закаталы — окружной город Закатальскаго округа на 
КавказЪ. 


22) Чакалкой солдаты называли шакала. 


23) Истор1я войны 1799 г. — сочинен!е Д. А. Милютина, впо- 
слЪдствые изв$стнаго военнаго министра, возведеннаго императором 
Александром П в графское достоинство. 


24) Оказ1ей называлось сопровожден1е транспорта усиленным 
конвоем, для огражден1я от нападен!й горцев. 


ПАМЯТИ ДЕКАБРИСТОВ.*) 


Русское поколЪн1е декабристов испытало сильнфйшее вл!я- 
н!е французских освободительных идей, вл1ян!е того 18 вЪка, 
который, по знаменитому изречен1ю, должен был бы Цфликом 
найти мЪсто в ПантеонЪ. ЗдЪсь и надо искать один из главных 
идеологических источников декабрьской революцщ!и. Это посл$д- 
нее’ слово не должно казаться слишком сильным в примфнени 
к явлен!ю, которое не всегда упоминается в курсах всеобщей 
истори. 

Есть два рода револющй. ОднЪ развиваются грозно, длятся 
годами, добиваются того, что считают успЬхом. Другя гибнут 
в самом началЪ — и, быть может, он-то и есть самыя возвышен- 
ныя револющи. ОнЪ не знали страшнаго испытан!я удачи, и нЬт 
в их наслЪШи крови, звЪрств, эшафота... ОнЪ остаются неза- 
пятнанным выражанйем идеи... К тому же, что такое револющ1я? 
Проф. Олар, в одной из самых замЪчательных своих работ, дал 
прекрасное опредЪлен!е этого понятя. Он говорит: 

«МнЪ кажется, что факты, собранные в моей книгЪ, освобо- 
ждают от двусмысленности поняте французской револющи. 
Вошло в обычай обозначать одним именем, как принципы, со- 
ставляюще французскую революц!ю, и дЪйствя, согласкыя с 
этими принципами, так и пер!юд, в теченйе котораго французская 
револющя совершалась, со всЪми его актами, соотвЪтствующими 
и несоотвЪтствующими этим принципам. Подобное смЪшен!е 
понятй было столь же неправильно, сколь выгодно для сторон- 
ников реакщши, ибо оно позволяло приписывать револющи 
{разсматриваемой, как нЬкое историческое лицо) самыя дурныя 
и даже самыя контр-револющонныя дЪйствя.Что может быть, 
напримЪр, контр-револющоннЪе, чЬм казнь эбертистов и дан- 


*) Статьи М. А. Алданова, П. Н. Милюкова, С. П. Мельгунова 
иВ. А. Мякотина представляют собой воспроизведен1е рЪчей, произ- 
несенных на торжественком засЪдавни Акад. Союза в Сорбонн® 
27 декабря 1925 г. 
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тонистов или ЧФм отмфна всеобщаго избирательнаго права в 
ПТ году? И тм не менЪе часто говорят: «Револющ!я» казнила 
Эбера и Дантона, Револющя уничтожила демократ!ю... Я думаю, 
что теперь термины выяснены: Револющя заключается в Декла- 
ращ1и прав, составленной в 1789, дополненной в 1793 году, и в 
попытках ея осуществлен!я; а контр-револющя —это попытки 
отклонить французов от ДЪйствй, сообразных с принципами 
Декларащи Прав, т. е. с разумом, просвЪтленным исторей».*) 

Как мы были бы рады, мы, с!-деуат®ы 1917 года, еслиб 
это превосходное опредълене примнялось — вс$ми — не только 
к событям конца 18 вЪка, но и нынЪфшним русским событ!ям. 
Быть может, удалось бы наглядно установить, что не всЪ дЪйст- 
ня совфтскаго правительства вполнЪ соотвЪтствуют Декларащи 
прав человЪка и гражданина. Тогда вопрос о большевистской 
револющи получил бы, вЪроятно, не то освЪщен!е, которое ему 
порою дается в нЪкоторых кругах Запада. Может быть, ее даже 
признали бы тогда самой черной контр-револющей. 

Декабрьская револющшя вполнЪ отвфчала опредфлен!ю г. 
Олара. Ей очень не посчастливилось: темнота народных масс, 
ошибки вождей, «Его Величество случай», значен!е котораго 
почти не поддается оцфнкЪ,—все было против декабристов. Они 
потерпЪли поражеше. Что с того? Много ли оставила истор1я 
от дл побЪдителей декабристов? Личная судьба людей не имЪет 
рЬьшающаго значен1я. Вспомним слова, сказанныя незадолго 
до смерти Сен-Жюстом: «Презираю прах, из котораго состоит 
мое тЬло. Меня могут казнить. Но кто отнимет от меня ту сво- 
бодную жизкь, которую я сам себЪ создал в небесах и в вереницф 
грядущих столь 

Историческая цфннкость револющ!Й зависит от трех обстоя- 
тельств: от того, что онЪ разрушают, от того, что онЪ создают, и 
от легенды, которую онЪ послЪ себя оставляют. Лт пятнадцать 
тому назад, в этой самой залЪ, на засфдан!и ученаго общества, 
гдф предсЪдательствовал г. Олар, я слышал рЪчь Жореса. Рчи 
этого оратора не забываются. Жорес говорил о легендЪ 
французской револющи... «Эта легенда наше нащюнальное 
богатство!» — воскликнул он... Декабристы ничего не разрушили 
и ничего не создали. ЦЪнность того, что они сдЪлали, заключает- 
ся всецфло в их легендЪ. Но этого достаточно. 


*) А. АШага. Н1$юо1те ро чаце ае 1а Вб6уошНоп {тапса!е (р. 783). 
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У Мишле есть прекрасная страница о декабристах. Он 
знал о них очень мало. Декабрьское возстан!е в свое время 
произвело сильное впечатлЪье в Европ, особенно во Францщи. 
Я недавно просматривал номера разных газет, 1е СопзН\иНопипе!, 
Ге ]оигпа1 4ез РёБа&5, за 1826 г. Первое извЪст!е о петербургской 
револющи вызвало в ПарижЪ чрезвычайную сенсацю. На биржЪ 
произошла паника, министерство де-Виллеля пошатнулось. Но 
газетные разсказы и слухи носили полуфантастичесвй характер. 
Точно никто ничего не знал. Мишле о декабрьском дЪлЪ был 
освЪдомлен немногим лучше, чЬм парижсве журналисты 1826 
года. ТЪм не менфе он угадал главное. Он нашел удивительныя 
слова, — этими словами я и кончу. Мишле сказал, что декабри- 
сты были повЪшены глубокой ночью. Этот образ его поразил: 
Росая спала в то время, когда за нее умирали. Ему сказали, что 
РылЪев в послЪднюю минуту усомнился в своем ДЪлЛЪ... По- 
звольте же привести заключительныя слова Мишле: 

«Нът, не сомнЪвайтесь, велик человЪк! Вы были в тот 
день совЪстью Росби, ея пророческой мыслью. То, что Росая 
будет думать впослЪдств!и, было в ген!и Пестеля и в сердцЪ 
РылЪева. В вас была душа русскаго народа в его прошлом и 
особенно в его будущем. Вы имЪли право за нее говорить и дЪй- 
ствовать. Почему? Потому что вы и она — одно!...» 


М. Алданов. 


«ЛЕГЕНДА» О ДЕКАБРИСТАХ. 


С чувством глубокаго удовлетворен1я получили мы декабрьскую 
книгу «Мопае $]ауе», в значительной степени посвященную памяти 
тъх, кого Герцен назвал «святыми мучениками». Французсвй жур- 
нал сдЪлал то, чего не сдБлали мно[е органы зарубежной печати. 
«Возрожден!е», напр., постаралось только о том, чтобы развфнчать 
«легенду», творцом которой боле вс5х других был Герцен. Чутый 
писатель как бы отв$чал своим преклонен1ем перед декабристами 
(«Удивительный кряж людей... что за характеры, что за люди» — 
писал он в некрологЪ кн. С. Г. Волконскаго) на призыв обращенный 
к потомству со стороны самих наших «блестящих предков». В только 
что опубликованной Е. Е. Якушкиным, внуком декабриста, рукопи- 
си Н. В. Басаргина («Каторга и ссылка» № 5) имЪются тавя слова: 
«Жестоко, безнадежно было бы нравственное положен1е тЪх, кто, 
жертвуя собой для общей пользы, потерпит неудачу и, вмЪсто при- 
знан1я и сожал5н1я, подвергнется несправедливому осужден1ю со- 
временников, если бы для него не существовало истор1и... А как 
человЪчество... с каждым днем идет вперед... настанет несомнзнно 
та минута, когда потомство признает их заслуги и с признательностью 
станет произносить их имена». «Мы с благочест1ем средневЪковых 
переписчиков апостольских дя и жипя святых принимаемся 
за печатан!е записок декабристов»—дЪйствительно отвЪчал, как бы, 
Герцен в 1862 г. «Как у молодого покол$н1я — продолжает он через 
шесть лБт — не достало ясновид$н1я, такта сердца понять все вели- 
ч1е, всю силу этих блестящих юношей, выходящих из рядов гвардии, 
этих баловней знатности, богатства, оставляющих свои гостиныя 
и свои груды золота для требован!я человЪ ческих прав, для протеста. . 
для заявлеНвя, за которое — и они знали это — их ждали веревка 
палача и каторжная работа? Это — печальная загадка». 


Эти крайности «недоучившихся учеников» Чернышевскаго были 
мимолетны. Но как т, которые говорят о нацональной культурЪ, не: 
понимают того, что так ярко охарактеризовал Герцен: не Онфгин 
положительный тип умственной жизни 20 гг., а «декабрист»? Это. 
ЦБлая эпоха русской культуры, а не только неудачный для своего. 
времени политичесвй акт. Вновь повторим слова Герцена: «Декаб-- 
ристы — наши веливе отцы; Базаровы — наши блЪдныя дЪти». 


С.М. 
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В минувшем 1925 году руссшя колон!и за границей отпразд- 
новали два юбилея: двухсотлЪ1е со смерти Петра Великаго и 
столЪт!е возстан!я декабристов. Между обоими юбилеями, при 
всей кажущейся противоположности, можно установить глубокую 
внутреннюю связь. ДвЪсти лЪфт тому назад в русскую жизнь 
внесено было новое европейское начало: внесено насильственным 
и внЪшним образом, — и иначе быть не могло по неподготовлен- 
ности тогдашней русской жизни к воспр!ят1ю реформы. Сто лЬт 
тому назад поколЪн!ю тогдашней интеллигенши показалось, 
что реформа уже созрЪла — ибо сто лЪт внфшней европеизащи 
Росфи не прошли даром. И это поколЪше выступило с широким 
планом политической и сощальной реформы, которая должна. 
была связать европейскя начала с органическим внутренним 
процессом развит1я Росфи. Но власть на этот раз оказалась 
противницей . внутренней европеизащи Росфи. ПослЪдовала 
первая открытая борьба, в которой власть легко побЪдила. Но 
план коренной реформы ей удалось только отложить — с громад- 
ным риском для его мирнаго проведен1я. В.наши дни этот план 
выплыл во всей своей полнотЪ — и проводится в жизнь цфной 
величайшей катастрофы, которую когда либо переживала Росая. 
Такова связь между Петром, декабристами и современной нам 
русской револющей. 

Декабристы в этой связи событ!й стоят на полдорогЪ между 
Петром и нашим поколф нем. От Петра до них и`от них до нас 
тянется одна живая нить, которая нас связывает с этой частью 
нашего прошлаго единой традищей. На послЪднем двухсотлЪт- 
нем промежуткЪ русская истор!я движется вперед не одними 
только стихйными безсознательными процессами. Она пр1обрЪ- 
тает, чм далЪе—тЪм больше, характер планомЪрности и созна- 
тельности. Болышя историческя задачи вообще не осуществля- 
ются на пространствь одной человфческой жизни. “Чтобы их. 
достигнуть, нужно передавать их от покольнёя к покольн!ю. 
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Только политическое воспитан!е поколЪний в стремлен!и к одной 
нашональной цфли может обезпечить ея достижене. Такое един- 
ство в постановк$ и преслфдован!и нащональных задач у нас 
становится возможно со времени Петра. В этой цфпи поколЪнй, 
несущих русскую интеллигентскую традищю, декабристы за- 
нимают, если положить ло четыре поколЪн!я на столЪ\е, пятое 
мЪсто. Они поднимают нить своих непосредственных предшест- 
венников, Новикова и Радищева, и передают ее своему непо- 
средственному преемнику, Герцену. Достаточно назвать эти 
имена, чтобы создать в умах читателей, знакомых с исторей 
русской интеллигенщи, достаточно отчетливое представлене 
© МЬсТЬ декабристов в цфпи поколЪ русской интеллигенщи. 

Моя задача в этом кратком очеркЪ сводится, таким образом, 
к характеристикЪ трех хронологических моментов. Чм связаны 
декабристы с прошлым? Чфм они обязаны своей собственной 
эпохЪ? Что они передали русскому будущему? Я отвЪчу послЪ- 
довательно на всЪ три вопроса. 


т. 


Говоря о связи с прошлым, естественно, прежде всего, 
‘упомянуть о предшественниках декабристов в области тфх поли- 
тических идей, которыя они раздЪляли. Это — тЪ идеи, которыя 
подготовили на ЗападЪ теор1ю и практику французской револю- 
щи. ПоколЪе, подвергшееся вллян!ю этих идей, выступило на 
общественную арену во вторую половину царствован!я импера- 
трицы Екатерины (1770 — 1780 гг.). Его дъятельность уже выз- 
вала первую в Росси политическую реакщю. Жертвами: этой 
реакщи сдЪфлались вышеназванные представители лпоколЪн!я: 
первый популяризатор русской печатной книги в городской 
средЪ Новиков и первый руссюй студент, усвоивш!Й в загранич- 
ном университетЪ (ГеттингенЪ) идеи «просвЪтительнаго вЪка» 
Радищев. 

Но не только об этого рода связи декабристов с прошлым 
слЪдует здфсь упомянуть. Не менфе глубоко, хотя и гораздо 
менфе, отмЪчено то вшян!е прошлаго, которое связывает 
декабристов с сощальной средой, из которой почти всЪ они 
вышли. Это была среда тогдашняго правящаго класса. Почти 
всЪ декабристы принадлежали к дворянству, мноце к высшему 
слою его; н$которые носили княжесве титулы. По традищи 
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военнаго класса значительное большинство служило в гвардей- 
ских полках офицерами. Эти гвардейсме полки — Преображен- 
сюй и Семеновсий, заведенные Петром, — Измайловсвай и Кон- 
ный, присоединенные к ним Анной — сыграли роль претор!анцев 
этербургскаго пер!ода русской истор!и. ТЪм, кто находил возста- 
н1е декабристов дЪтской и утопической затЪей, заранфе обречен- 
ной на неудачу, — тм слЪдует только вспомнить, что попытка 
14 декабря, если бы она была проведена по традищонному образ- 
цу, была бы седьмым по счету дворцовым переворотом, устроен- 
ным при участ!и гвардейскаго дворянства. В 1725 г. гвардей- 
све полки помогли войти на престол женЪ Петра Великаго, 
ЕкатеринЪ Г. В 1730 г., когда аристократ!я и генералитет захо- 
тЪли ограничить самодержав!е Анны {оанновны, тЪ же гвардейцы 
своим вмЪФшательством спасли самодержав!е, разойдясь с обще- 
ственными верхами во взглядах на устройство политическаго 
представительства. В 1740 г. Преображенсюй полк свергнул 
регента Бирона, а через год тот же полк сверг и поставленную 
им регентшу Анну Леопольдовну, возведя на трон дочь Петра 
Елизавету. В 1761-ом — это был уже пятый раз — гвардейсвше 
офицеры возвели на престол иностранку Екатерину П и убили 
ея мужа Петра ПТ. Наконец, в 1801 г. из тЪх же кругов вышли 
уб!йцы Павла 1, возведше на престол Александра Г. Не было, 
таким образом, рЪшительно ничего новаго и неожиданнаго в 
том, что по смерти Александра в той же гвардейской средЪ ро- 
дилась мысль воспользоваться раздвоен!ем кандидатур Констан- 
тина и Николая Павловичей, чтобы поддержать законнаго кан- 
дидата под условем созыва «великаго собора» (т. е. учредитель- 
наго собран!я), который должен был установить новую форму 
правлен!я. Можно говорить, что руководители заговора в этот, 
первый и единственный, раз оказались слишком неискусными. 
Они, дФйствительно, оказались черезчур интеллигентами для 
роли военных заговорщиков. Но никак нельзя говорить, что 
самая идея военнаго пронунщаменто в Росс!и была безнадежна. 
Трон Николая втече е нЪскольких часов подвергался сильнЪй- 
шей опасности, и в тот момент всЪ это прекрасно понимали. 
Не была нова даже и интеллигентская идея созыва учреди- 
тельнаго собран!я для измЪнен!я формы правлен1я. Эта идея 
была санкцюнирована не только французским примЪром 1789 г.,. 
напугавшим Екатерину И: Имфлся и созданный самой Екатери- 
ной П руссю прецедент — знаменитая «комисб1я для составле- 


А 
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ня новаго уложен!я» 1767 г. Еще в 1773 г. Дидро предлагал 
охладфвшей к либеральным экспериментам императрицЪ превра- 
тить эту Комисс1ю в законодательное собран!е и ограничить ею 
права верховной власти. 

Есть и еще одна любопытная психологическая черта, которая 
роднит декабристов с русским прошлым. Это их близость к 
двору и к личности государя. Декабристов нерфдко обвиняли 
в малодущи, в виду их быстраго перехода от револющюнных 
планов к раскаян!ю, когда пришлось перед личностью самого 
императора давать отчет в том, что сгоряча они наговорили в 
своих секретных офицерских собранях. Но это раскаяне далеко 
не всегда было искусственной тактикой, с цфлью смягчить вину 
и ослабить ожидавшее наказан!е. По большей части это был сво- 
его рода атавизм лояльности к особЪ Государя, проявившейся 
в видЪ реакщи на всЪ эти разговоры о цареуб]йствЪ, серьезные 
и несерьззные. Чувство ужаса, которое овладЪвало участниками 
во время самых этих разговоров об истреблен!и царской семьи, 
их инстинктивное стремленйе отдалить акт покушеня и отвести 
руку убйцы, уже готоваго пожертвовать собой и занести кинжал 
— какого нибудь Каховскаго или Якубовича, — то же самое 
чувство проявилось уже без всяких сдержек, когда пришлось 
повторять перед судом эти святотатственныя слова. Говоривше 
их почти добросовЪстно переставали вфрить, что когда-либо 
говорили что либо подобное, и объясняли свои рфчи состоянем 


«безпамятства», столько же, как и порывом эзтуз!азма и граждан- 
скаго чувства. 


П. 


Но гораздо болЪе, чм прошлому, декабристы обязаны, при 
составлен!и своих убЪжден!Й и практических планов, своей 
собственной эпохЪ. Им пришлось жить в чрезвычайно богатую 
событ1ями и знаменательную элоху историческаго перелома: в 
элоху наполеоновских войн и конгрессов Священнаго Союза. 
ВмЪстЬ с русскими войсками очень многе из будущих декабри- 
стов побывали за границей; нкоторые оставались там по нЪскол- 
ку мъсяцев и больше. Они не остались равнодушными к окружаю- 
щей их общественной и политической жизни. Многе привыкли 
к чтеню политических газет и продолжали слЪдить за политичес- 
кой жизнью Европы и послЪ возвращен!я домой. Кое-кто по- 
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бывал и в засЪданях европейских представительных собравй, 
особенно Франщши. Дебаты в палатЪ. общин живо интересовали 
наших молодых политиков. НаиболЪе подготовленные из них 
слфлили и за политической литературой. Сочинен!я Десттюта 
де Траси, Бенжамена Констана, Филанджери Биньона упоминают- 
ся в показанях самих декабристов, как оказавиця на них непо- 
средственное вл1ян!е. СлЪды этих вляЙ видны и в конститу- 
цюнных проектах, составленных видными декабристами. Но осо- 
бенно сильное впечатлЪн!е произвели на гвардейскую молодежь 
политическ!я событ!я з средЪ им близкой: военныя пронунцщамен- 
то Кирога и Риего в южной Испан!и, Вильгельма Пепе в Неаполь 
в 1820 г. с послЪдовавшим созывом представительных собран!й, 
возстаковленем коеститущи 1812 г. и либеральными реформами. 
Непрочность этих побЪд, их усмиренйе войсками Священнаго 
союза, торжество контр-револющи только убЪдили нашу военную 
молодежь, что обЪщан!я монархов не прочны и что предпочтитель- 
нЪе доводить револющи до полнаго низвержен!я королей и до 
провозглашен1я республик. 

Насколько часты и сильны были эти впечатлЪн!я? В своем 
дневникЪ за 1820 г. Николай Тургенев, один из самых интелли- 
гентных и начитанных декабристов, записал: «встрЪчаясь в клу- 
6Ъ с читателями газет, мы спрашивали друг друга при встрЪчЪ: 
нЪт ли еще конститущи. А теперь можно еще спрашивать: н$т ли 
еще революц!и?» «Большая часть молодежи», пишет представитель 
старшаго поколЪнь!я кн. Васильчиков, «в восторгЪ от всего, что 
происходит — и не скрывает своего образа мыслей». И он сов$то- 
вал правительству «пустить в дЬло гвардю, а не держать ее в 
резервЪ», чтобы «охладить молодыя головы», а затЪьм и «умень- 
шить число гвард!и». Можно себЪ представить волнен!е в средъ 
этой молодежи, когда узнали, что гваршя в самом дЪлЪ должна 
отправиться в поход для усмирен!я неаполитанскаго возстаня, 
согласно рьшеню Лайбахскаго Конгресса. 

От сочувствйя военным возстаням до мысли о необходимо- 
сти составить военный заговор и образовать тайное общество 
было весьма недалеко. Подготовительной стаей послужили при 
этом масонсая ложи, существовавшя в Росси со времени импе- 
ратрицы Елизаветы, а при ЕкатеринЪ И получиви!я, в руках 
Новикова и молодого энтуз!аста Шварца, большое моральное 
и общевоспитательное значенйе. Хотя политика не допускалась 
в ложи, но при имп. АлександрЪ ложи получили, несомнЪнно, 
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и политическое значен!е, и недаром первые же удары реакщи в 
1822 г. обрушились на них. Среди участников тайных обществ, 
возникших при АлександрЪ, можно насчитать не менЪе 50 масонов 
и 23 из них предстали пред судом, как наиболЪе видные участники 
декабрьскаго возстан!я. Карбонаризм также был извЪстен в Рос- 
с1и, особенно в его французских и швейцарских (Лагарп) развЪт- 
вленях. Наконец, тайное общество для освобожденя Грещи 
даже возникло на территор!и Росси и было извЪстно декабри- 
стам, жившим на югЪ Росси (Пестель). 

Конечно, всЪ эти западные примЪры получали значене толь- 
ко тогда, когда в самой русской жизни открывались достаточные 
поводы для создан!я тайных обществ и для подготовки военнаго 
переворота. Самой главной и основной причиной возникновен!я 
тЬх чувств и настроен!й, которыя вели к участ!ю в тайном обще- 
ств, было сравненйе того, что побывавшая за границей часть 
офицерства видЪфла в ЕвропЪ или знала из книги, — с тфм, что 
происходило в РосЧи. Мрачную картину недостатков русской 
жизни нарисовал уже Радищев в своем знаменитом «Путешеств!е 
из Петербурга в Москву». Во времена Александра эта картина 
была не менфе удручающей. Образованная молодежь болЪе всего 
оскорблялась в своем чувствЪ патр!отизма этими недостатками 
русской дЪйствительности, которые она хотфла спЪшно искоре- 
нить. ВмЪсто подробных описашй, я приведу здъсь отрывок из 
статьи декабриста М. С. Лунина, характеризующЙ патр!отиче- 
сюя настроен!я общества. «Общество сдълалось выраженем на- 
родных интересов», пишет Лунин, «требуя, чтобы законы, управ- 
ляюще страной и остававшеся неизв$стными даже судам, были 
собраны и изданы, послЪ разумной кодификащи; чтобы гласность 
в дБлах государственных замЪнила призрак канцелярской тайны, 
которым они окружены и который мЪшает их ходу, скрывая от 
правительства и от народа злоупотреблен!я чиновников; чтобы 
судопроизводство было быстро, а потому устное, открытое и даро- 
вое; чтобы администращя была подчинена твердым правилам на 
МЪсто личнаго произвола; чтобы дарован!я, в каком бы сослови 
они ни обнаружились, вызывались к содЪйств!ю на общее благо; 
чтобы выбор должностных лиц опредфлялся общественным голо- 
сом, замЪщая ими невжд и взяточников; чтобы в назначени и 
употреблен!и казенных сумм отдавался гласный отчет: чтобы от- 
купная монопол1я (на водку), ведущая к развращен!ю и нищенству 
низших сослов]й, была замЪнена другой системой налогов; чтобы 
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обращено было внимане на судьбу защитников отечества, и коли- 
чество войск уменьшено, срок службы сокращен, а жалованье 
солдата увеличено в соразмЪрности с его нуждами; чтобы воен- 
ныя поселен1я, незаконныя в своем основан!и, были уничтожены, 
во отвращене новых злодЪйств и пролит!я крови; чтобы торговля 
и промышленность освободились от произвольных постановле- 
шй и устарЪлых разграничен!й, препятствующих движен1ю, что- 
бы, наконец, положене духовенства, вполнЪ обезпеченное, сдЪла- 
ло его независимым и свободным к исполнен!ю своих обязанно- 
стей.» Я нарочно привел этот перечень (неполный), чтобы показать, 
что при нормальном ходЪ вещей, для достижен1я всфх этих задач 
не было надобности в создан!и какого-либо заговора. И дЪйстви- 
тельно, первоначально, в созданном в 1816 г. «СоюзЪ Спасен1я» 
(он назывался также «Общество вЪрных и истинных сынов 
отечества»), а отчасти и в замЪнившем его в 1818 г. «СоюзЪ Благо- 
денств!1я» политическ!я цфли отступали на второй план сравни- 
тельно с филантропическими и общественными в широком смыслф. 
Поэтому же первоначально предполагалось, что для правитель- 
ства существован!е общества не должно быть тайной, как не было 
тайной и существован!е масонских лож. Н. Тургенев записывает 
в 1817 г. в своем дневникЪ: «убЪдившись в необходимости тай- 
ных обществ, надобно в особенности замЪтить, что тЪ из них, кото- 
рыя устроены на правилах нравственности и патр1отизма, заслу- 
живают не преслЪдован1я, а одобрен1я правительства, тм болЪе, 
что правительства часто не могут произвести з дйство того, что 
могут общества...» 

Однако же, наряду с перечисленными Луниным цфлями, были 
друг!я, им тоже указываемыя, которыя затрогивали самыя 
коренныя начала существовавшаго политическаго и сощальнаго 
порядка. Это была, во-первых, идея об ограничен!и самодержав- 
ной власти, подсказанная евролейскими событ!ями, и, во-вторых, 
идея освобожден!я крестьян от крЪпостной зависимости, подска- 
занная современной русской дЪйствительностью. ВначалЪ декаб- 
ристы могли добросовЪстно думать, что и обЪ эти идеи раздьля- 
ются правительством имп. Александра. Правда, конститущон- 
ные проекты первой половины царствован!я Александра не осу- 
ществились. Но в 1815 г. Польша получила конститушю, а в 
1818г., открывая польсвЙ сейм, имлератор заявил, что он «надфет- 
ся распространить либеральныя учрежден!я и на всЪ страны под 
его скипетром». Историк Карамзин свидфтельствует, что эта 
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р$чь «сильно отозвалась в молодых сердцах: спят и видят консти- 
туцю, судят, рядят, начинают и писать (в газетах)...» Н. Турге- 
нев высказывает в своем дневник надежду, что «свобода придет 
в Росс1ю через Польшу», и что «чувствительно видЪть поляков 
получающих то, чего нЪфт у русских». Это чувство обиды, напоми- 
нающее то, которое испытало русское общество полвЪка спустя, 
когда Александр П дал конститущю болгарам, — очень усили- 
лось, когда русское общество поняло, что правы были не энту- 
з1асты, восторгавшеся намЪфрен!ями Александра, а скептики, 
тогда же утверждавиие (как ген. Ермолов), что «все останется при 
одних объщан ях». 

Другой идеей, выходившей за предЪлы того, о чем 
можно было говорить и думать легально, была идея уничто- 
женя крЬпостного права. Очень мноше декабристы в своих по- 
казан1ях перед судом и в своих мемуарах свидЪтельствуют, что 
рабство крестьян и сопряженныя с ним злоупотреблен!я были 
самыми сильными из впечатлЪн!й, побудивших их думать сперва 
о реформах, а потом и о переворотЪ. Но здЪсь молодежь натап- 
кивалась не только на сопротивлене власти, а и на сопротивлене 
своей собственной дворянской среды. Лунин в упомянутой выше 
статьЪ прямо говорит о существован!и «враждебной парти», 
которая состояла из «части дворян, боявшихся лишиться крЪпо- 
стных и своих прав» и которая именно поэтому очернила в глазах 
правительства тайное общество своими обвинен1ями. НавЪрное, 
это не была организованная политическая «парт!я». Но когданЪко- 
торые декабристы утверждали, что цЁлая «треть» дворянства на их 
сторон, то даже и этот оптимистическ!й подсчет подтверждает, 
что большинство дворян было не за них, а против них. И, конечно, 
оно особенно было против соц!альных стремлен!й декабристов. Их 
политическ/я стремлен1я, напротив, должны были вызвать болЪе 
сочувствя среди правящаго класса, ибо ограничене самодержав- 
ной власти представлялось, прежде всего, как передача части госу- 
‘дарственной власти этому правящему классу. ВсЪ болЪе ранн!я 
попытки формулировать начала конститущи (М. Ф. Орлова, гр. 
Дмитрева-Мамонова, даже Н.. Тургенева в его молодые годы) 
проникнуты аристократическим духом и проектируют создане 
наслЪдственных прав. Эта черта сохранилась до самаго освобо- 
ждешя крестьян в 1861 г. Ицщея конститущи и идея уничтажен1я 
крФлостного права именно ноэтому вступили в нфкоторый анто- 
гонизм. Руссве демократы очень долго были против конститущи, 
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боясь, что класс помЪщиков, укрЪпив при помощи конституцфи 
свою власть, тЪм самым помБшает освобожден!ю крестьян, осуще- 
ствить которое самодержавной власти будет легче, если она сохра- 
нит свою неограниченность. И надо признать, что факты подтвер- 
дили это предположеше. ИзвЪстно, какое сопротивлене среди 
дворянства возбудило проведен!е освободительной реформы 1861 
г., камя препятств1я пришлось при этом преодолЪть и каюя 
серьезныя уступки нужно было сдЪлать землевладЪльцам в ущерб 
крестьянству. Декабристы, как и их преемники — дфятели эманси- 
паши, несомнЪнно, шли в этом вопросЪ против интересов своего 
сословя. Это отчасти сказалось в той осторожности, которую, 
требуя немедленной отмЪны крФпостного состоян!я, они проявили 
в вопросф о переходЪ земли к крестьянам. Только Пестель состав- 
пяет в этом отношенйи блестящее исключен!е, предлагая надфлить 
крестьян широко — отчасти землей на правЪ собственности, 
отчасти надъльными участками — не в собственность, а в пользо- 
ван!е, — чтобы служить резервом и фонцом для будущих поко- 
лв и коррективом к неравенству распредЪлен1я земельной 
собственности. Друге декабристы ограничивались или освобо- 
жденем крестьян без земли, или надЪлен1ем их весьма малыми по 
размЪру участками. В ранних проектах самое освобожденйе кре- 
стьян рисуется в болЪе или менЪе отдаленной перспективЪ, послЪ 
осуществлен!я ряда предварительных реформ, долженствующих 
приготовить Росфю к этому рЪшительному акту гражданствен- 
ности. Напротив, осуществлен!е политической реформы не встрЪ- 
чало никаких подобных затрудненй. И все же, можно сказать, 
что идея отмЪны крЪлостного права со всЪми его злоупотребле- 
н1ями, как власти человЪка над человЪком, внушала больше энту- 
з1азма и сильнфе зажигала сердца декабристов, чЪм даже мысль 
о конституши или республикЪ. Если бы между двумя идеями 
нужно было дЪлать выбор, большинство их, вЪроятно, предпочло 
бы крестьянское освобожден!е немедленному ограничен!ю монар- 
хической власти. 

Едва ли не самой случайной чертой декабристскаго заговора 
было — возстан1е 14 декабря. Их основным планом был план по- 
степеннаго воспитан1я общества к воспрятю свободных учре- 
ждешй и сощальных реформ. Их мн5ше о степени подготовлен- 
ности окружавшаго их общества было чрезвычайно невысоко. 
Отсюда и частые приливы пессимизма у многих из них. Когда 
пришлось выполнять сгоряча данныя обфщан!я и идти на пло- 
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щадь, не у одного кн. Одоевскаго доминировало настроене, кото- 
рое он выразил в фразЪ: «ах, как славно мы умрем Они 
чувствовали, что были только шонерами в долгом процессЪ 
русской цивилизащи. Рылфеву приписывают фразу, сказанную 
им наканунЪ возстан!я: «я увЪрен, что мы погибнем, но прим5р 
останется. Принесем себя в жертву для будущей свободы отече- 
ства». Другой вождь декабристов, Пестель, заявлял перед 
слЪдственной комисбей: «нельзя приписать распространен!я 
духа преобразован!я по государству нашему обществу, ибо оно 
было слишком еще малочисленно, дабы какое-нибудь имЪть на 
сей счет общее вл1ян1е». По предан!ю, перед казнью Пестель за- 
ботился только об одном: чтобы его «Русская Правда» сохрани- 
лась для потомства. 

Иногда ставили вопрос: что было бы, если бы возстане декаб- 
ристов удалось? И мы уже говорили, что если бы декабристы 
смотрЪли на свою задачу так, как смотр$ли гвардейсве уозто- 
р1анцы ХУ ПГ вЪка, переворот мог бы удаться. Но они смотрЪли 
на свою задачу несравненно сложнЪе. Они вид$ли в переворотЪ 
только начало длительнаго процесса; и осуществлене этого про- 
цесса только самые рЪшительные из них, как Пестель, хотЪли 
оставить в собственных руках. Остальные мыслили себЪ удачу 
переворота, как соглае сената опубликовать манифест, которым 
опредЪлялся состав временнаго правительства (декабристы ду- 
мали о Сперанском и МордвиновЪ; дальше их планы, кажется, 
не шли) и назначались выборы от губерний в «Земскую Думу», 
на рЬшен!е которой должен был быть передан вопрос о формЪ 
правлен1я. На вопрос, что дЪлать, если их кандидат на престол 
или Николай не согласятся подписать такой манифест, декабри- 
сты отвЪчали (в послЪднюю минуту, когда такой вопрос невольно 
встал перед болЪе предусмотрительными) растерянными соображе- 
ями о вывозЪ царской семьи за границу или столь же растерян- 
ным разсчетом на то, что кто-нибудь при захватЪ дворца (или 
впослфдств!и, «по примЪру Мировича») устранит царя путем 
убйства. Писан!ю конститущй и обсужден!ю вопросов реформы 
они посвятили столько времени, что вопрос о том, когда именно 
и как начать дЪйствовать, остался до конца нерЪшенным. Всякая 
попытка обсудить этот вопрос кончалась отсрочкой до какого-то 
другого неопредЪленнаго. момента. Поэтому то, когда наступил 
момент перемЪны царствован!я, которым по традищи ХУ вЪка, 
нельзя было не воспользоваться, наши заговорщики оказались 
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застигнутыми врасплох. Практика гвардейскаго пронунщаменто 
была очень несложна: нужно было только вывести на улицу сол- 
дат, обязанных слЪпо повиноваться своим командирам. Но на 
этот раз, во-первых, изм$нился взгляд на солдата. Его надо было 
еще убъдить, чтобы он повиновался сознательно. УбЪждать при- 
шлось, конечно, фальшивыми аргументами. Во-вторых, почти 
всЪ заговорщики были в чинЪ не выше ротнаго командира, т. е. 
не могли вызвать автоматическаго повиновен!я солдат. Так как 
из военных никто не брал на себя инищативы, ее взял в концЪ 
концов штатсый, РылЪев. В течен!е нЪскольких дней собирав- 
шеся у него офицеры подбодряли друг друга и крФпились, хотя 
по одиночкЪ каждый из них сознавал, что их слишком мало, и что 
из дЪла ничего не выйдет. Как-то РылФев объявил главным воен- 
ным начальником возстан!я кн. С. Трубецкого, — чуть не по се- 
крету от него самого; а у Трубецкого это душевное раздвоене 
между чувством товарищества и полным невЪр1ем в серьезность 
предпр!ят1я парализовало всякую способность к дЪйств!ю. В 
день возстан1я это чувство достигло такой остроты, что Трубец- 
кой все утро метался из дома в дом, не находя себЪ мЪста и избЪ- 
гая только одной точки: того мЪста, гдЪ был назначен сборный 
пункт. Немномя части войск, собравиияся у памятника Петра 
Великаго, остались без всякаго руководства, и, повидимому, 
никто не нашел этого особенно неожиданным; точно вся задача 
в рЬшительный момент свелась к тому, чтобы стоять на мЪстЪ и 
ждать или моральнаго.дЪйств1я своего самопожертвован!я, или 
— разстрфла. Как видим, стратемя и тактика переворота ока- 
залась ниже всякой критики. И это было совершенно в стилЪ 
офицеров, ставших интеллигентами. 14 декабря было одной сим- 
воликой возстан!я, и понятно изумлене наблюдавшаго со сторо- 
ны иностранца: да развЪ так дЪлают револющ!и? ЗдЪсь находим 
и отвт на вопрос: могло ли удаться возстан!е? Оно не было раз- 
считано на удачу. 

Картечные выстрЪлы, разогнавш!е солдат и сигнализиро- 
вавш{!е офицерам-заговорщикам, что их историческая роль испол- 
нена, празда, вовсе не были символическими. Старая власть отвЪ- 
тила на новыя идеи так, как можно было ожидать от нея. Покон- 
чив с игрушечным возстанем, правительство (и особенно мини- 
стерство ииостранных дЪл) принялось немедленнно искать кор- 
ней заговора. Как водится, оно нашло их в связи с другими про- 
явленями мятежнаго духа в ЕвропЪ. ВЪдь признавал же Пестель. 
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в своем показан!и, что «с одного конца Европы до другого, от 
Португал!и до Росби,» вездЪ одинаково «умы кипят духом пре- 
образован!я». И нитей декабрьскаго заговора пытались искать 
в ПарижЪ и ДрезденЪ, в Иташи и Австр1и. Гораздо вЪрнЪе было 
первое впечатлЬШе императора Николая, высказанное им фран- 
цузскому послу, что в основЪ движен!я лежало взволнованное 
нацщочальное чувство и вовсе не было участ1я иностранцев. В 
показан1ях декабристов, дЪйствительно, можно найти ряд проте- 
стующих заявленйй против обвинен!й в связи с иностранцами. 
Кн. Трубецкой протестует против идеи интервенщи в выражен1ях, 
которыя могли бы быть буквально повторены в наше время рус- 
скими радикалами. Конечно, слухи о существован!и тайных об- 
ществ в Росс1и ходили и за границей и даже вызывали крайне 
преувеличенныя ожидан1я (см. напр. секретное донесенйе из Неа- 
поля 19 марта 1826 г., приведенное у Сэмевскаго «Политичесяя и 
общественныя идеи декабристов», стр. 367). Но, кромЪ сношенйй 
членов «Южнаго Общества», никаких других сношен!й с иностран- 
цами слЬдстве не обнаружило.. А по отношен!ю к полякам нам$- 
рене «Южнаго Общества» (и самого Александра) вернуть ПольшЪ 
земли, заселенныя коренным русским населенем, вызывали силь- 
нЪйшее раздражен1е среди членов «СЪвернаго Общества». На этом 
даже было основано одно из предложен й цареуб!йства. 

При всем широком образованйи многих декабристов, при 
всем увлечен!и их европейскими передовыми ‘идеями, при всем 
их знакомствЪ с волнешем умов и с револющюонными движенями 
в современной им Европ, все движене декабристов было специ- 
фически-мЪстным русским движен!ем. Оно тфснЪйшим образом 
связано с впечатлЪн1ями русской дЪйствительности. Именно недо- 
статки русской жизни, вполнЪ реальные и прекрасно извЪстные 
декабристам, которых вовсе ‘не слфдует считать утопистами, 
вызвали их недовольство и создали у них жажду реформ — тоже 
совершенно конкретных, практических и попадавших в самую 
точку. Только политика Александра |1, с ея постепенным пере- 
ходом из пер1ода первоначальнаго либерализма в пер1од реакщи 
и репресый конца царствован1я, заставила декабристов потерять 
надежду на мирный исход путем реформ и столь же постепенно 
превратила движен!е из просто-филантропическаго в либераль- 
но-политическое, а из либеральнаго в радикальное и революц1он- 
ное. Недовольны ‘были, несомнфнно, не одни декабристы. Недо- 
вольство было распространено кругом и проникало уже в то- 
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время в народныя массы. ВслЪд за декабристским возстанем 
непосредственно послЪдовал ряд крестьянских волнен!й, с тьх 
пор не прекращавшихся до самаго конца царстеован!я Николая ! 
и до приступа ‘к крестьянской реформЪ. По очень неполной 
статистикЪ министерства внутренних дЪл, за двадцатипятилЪьт!е 
1828-1854 г. г. было насчитано 547 случаев крестьянских волнен!й, 
а за послЪде!я двадцать лЪт этого промежутка произошло 219 
покушен на помфщиков (в том числЪ 144 убйства). 


ПТ. 


Как только что сказано, декабристы вовсе не были фанта- 
зерами. Им нельзя отказать в самом отчетливом знан!и русской 
жизни; об этом свидЪфтельствует уже вышеприведенный список 
отрицательных явлен!й этой жизни у Лунина. Все это были — не- 
достатки упорные, глубоко укоренившеся, — и для борьбы сними 
понадобился потом длинный ряд поколъшй. В этом отношени 
выставленная декабристами программа оказалась пригодной 
надолго. Собственно говоря, только тридцать лфт спустя — в эпо- 
ху «великих реформ» — началось ея первое серьезное осущест- 
влене. Но оно и в наши дни еще не закончилось, а практика 
совЪтской жизни сдфлала даже мнойе пункты декабристской 
программы болЪе актуальными, чЪм они были до нашей револющи. 

Причина такой медленности была правильно понята и указана 
самими же декабристами. Они прекрасно сознавали, что борьба 
с ‘частичными недостатками русской жизни будет безплодна до 
тБх пор, пока будут существовать порождающие эти недостатки 
корни. Корнем большинства из них являлось отсутств!е почвы 
права чувства законности. Но право и законность только 
тогда могли получить прочную основу в русской жизни, когда 
на них был бы построен самый государственный строй — т.е. 
когда исключающее господство права и закона самодержав!е было 
бы замнено свободным представительным строем. А усвоеше 
этой идеи неизбЪжно приводило к переходу от борьбы индиви- 
дуальной и мирной, носившей в.первом тайном обществЪ декабри- 
стов характер личной благотворительности, — к борьбЪ коллек- 
тивной и насильственной. Борьба эта не могла не принять револю- 
щюоннаго характера, когда неограниченная власть, вмЪсто усту- 
шо, сама перешла от проектов добровольнаго и частичнаго пре- 
образован!я к планамфрной и все болфе упорной системЪ само- 
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защиты, вооруженной всфми средствами насилля полицейскаго 
государства. 

Все это объясняет, почему идеи декабристов, имЪвшя, 
как мы видфли, свое прошлое и связанныя с настоящим, 
сохранили свою жизненность и для будущаго. Правительство 
позаботилось, правда, чтобы между покаранными виновниками 
возстан!я 14 декабря и послъдующими поколЬШями не образо- 
валось прямой преемственной связи. Декабристы (числом 116, 
кромЪ пяти повъшенных) были сосланы в Сибирь — и оставались 
там втечене всфх тридцати лЪт царствован!я Николая [. Всящй 
намек на них в печати был строго запрещен цензурой. Память о 
декабристах очень скоро превратилась исэтому в какую-то смут- 
ную легенду. И, тфм не менЪе, вопреки всЪм преградам и запре- 
там, — быть может, отчасти именно благодаря им, — эта память 
хранилась, как святыня. 

‘Сразу измфнилось только, вслЪдстве провала возстаня и 
изъят!я виновных, самая среда, в которой свято хранились завЪты 
декабристов. ВмЪсто гварди движен!е перешло теперь в универ- 
ситет: вмЪсто офицерства его носителями стали студенты и зеле- 
ная молодежь. «Аннибалова клятва» на Воробьевых горах, дан- 
ная дфтьми — Огаревым и Герценом, Сунгуровская истор1я в мос- 
ковском университетЪ —- были только одиночными ласточками, 
промелькнувшими среди суровой зимы начинавшагося николаев- 
скаго режима. Нащоналистическя и славянофильсвя настрое- 
н1я сразу смЪнили настроен1я политическаго. либерализма. Но 
брошенная декабристами искра все же не загасла: она тлФла 
и теплилась, пока не разгорЪлась в ярвй огонь. Огарев в таких 
стихах изобразил нам обстановку передачи декабристской идеи 
посл$дующим покол5шям: 

Мы были отроки. В то время 

Шло стройной поступью бойцов 
Могучих дЪятелей племя 

И сБяло благое сфмя 

На почву юную умов. 

ВездЪ шепталися. Тетради 

Ходили в списках по рукам... 
Бунт, вспыхнув, замер. Казнь проснулась. 
Вот пять повфшенных людей... 

В нас сердце молча содрогнулось, 
Но мысль живая встрепенулась, — 
И путь означен жизни всей. 

Этим «путем всей жизни» пошло не одно только поколЪн!е 
Огарева и Герцена. Достаточно назвать руководяц!я идеи дека- 
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бристов, чтобы увидфть их отношене к ряду послЪдующих поко- 
ЛЪНИЙ, а через них и к нашему времени. Идея революц!онная: 
Идея гражданской свободы и равенства. Идея республиканская. 
Идея федералистическая. Можно сразу сказать, что жизненность 
этих идей не топько не ослабЪла зтеченйе столЪтя, но что, на- 
оборот, только в наши дни всЪ онЪф развернулись во всю широту 
и пр1обрЪли особую жизненность. 

Прежде всего идея революц!онная. Мы вид ли, что декабристы 
были, в сущности, случайными револющ!онерами и не в этом суще- 
ство их дла. Однако же, они как бы прообразовали тот факт, что 
только путем. револющи Росся будет в состоян!и покончить со 
старым порядком, на который они повели свое нападен!е. 
Притом мы видЪли, что в ЛИЦ декабристов револющонная 
идея вступила в новый фазис. Декабристы были послЪфдними 
военными заговорщиками, — как мы знаем весьма не- 
искусными. Но они сдЪлались первыми идейными рево- 
пющюонерами. Надо прибавить, что в их поколЪн!и револк- 
щонная идея еще не потеряла своей реальной силы, ибо не поте- 
ряла своего сощальнаго базиса — своей связи с прежним пра- 
вящим классом. ПослЪ их ликвидащи идея револющи лишилась 
этого дворянскаго базиса — и именно поэтому повисла в воздухъ. 
Ближайшя поколЪфн!я русских револющюнеров превратятся из 
реалистов и реформаторов в утопистов и мечтателей. Революцюн- 
ная идея сдЪлается достоянйем молодого поколЪн1я «шестиде- 
сятников» и «семидесятников», порвавших с «отцами» сороковых 
годов. ВначалЪ крайне наивное по своим идеям (Бакунинсюй 
федерализм) и тактическим пр!емам («кождене в народ»), это 
новое револющюнное течене, однако, будет упорно преслЪдовать 
свою основную идею— сблизиться с народкыми массами и пр!обрЪ- 
сти таким образом для револющонной идеи новую сощальную 
основу. К концу ХХ столЬтя эта цЪль в извЪстной степени уже 
начинает достигаться, а дальнфйшее ея развит!е засвидЪтель- 
ствовано и доказано револющями 1905 и 1917 годов. Самодер- 
жаве не сумьло воспользоваться отсрочкой, данной ему казнью 
декабристов; не воспользовалось и многими пругими отсрочками. 
и дождалось того времени, когда прежи!е студенчесве кружки, 
узнававише дЪйствительность из книг и примфнявше свои идеи 
способами, описанными в Тургеневской «Нови», уступили м$сто 
широкому народному движен!ю, которое стимйным порывом 
смело старый режим, не пожалЪв и того хорошаго, что в нем было. 
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Нужно ли прибавлять еще раз, что для декабристов револю- 
щя была не цЪлью, а методом, — притом весьма непрятным и 
нежелательным? Они предпочитали путь сотрудничества прави- 
тельства с народным представительством, и не вина их и дальнЪй- 
ших поколЪы!й, что путь этот оказался прегражденным. 

Что касается идеи сошальной, идеи свободы и гражданскаго 
рагенства — мы видЪли ‚что она была у декабристов главной и 
доминирующей. Эта идея находила свое примЪнен!е прежде все- 
го в уничтожен!и правовой аномал!и — рабства. КрЪпостное со- 
стояне, это главное зло русской жизни, должно было быть немед- 
ленно искоренено. Без освобожден!я крестьян трудно было гово- 

ить о всЪх других реформах, осущестеимых только на основЪ 
уравнен!я всЪх перед законом. ВЪрность этой оцфнки сказалась 
в том, что, дЪйствительно, из всЪх идей декабристов — эта идея 
была первая поставлена на очередь осуществленя. Но в 1861 г. 
она была осуществлена далеко не вполнЪ. Сощальная сила дво- 
рянства оказалась в том, что крестьянство получило меньше 
земли, чЪм ему было нужно, заплатило за эту землю дороже, 
чм она стоила, — а, главное, было оставлено и посл освобо- 
жден1я в положен!и неравноправнаго с другими сословями, на- 
ходившагося под опекой и контролем государства, как относитель- 
но его гражданских прав, так и относительно характера своего 
землепользован1я. ПослЪднее долженствовало служить обезпе- 
чезем в исправной уплатЪ налогов и было поэтому лишено харак- 
тера частной собственности, — так же, как и сами земледфльцы 

ыли ограничены в правЪ выхода из общины и из своего сослошя. 
«ЗавЪфт» декабристов был, таким образом, не исполнен, и в наслЪд- 
ство послЪдующим поколЪшям остались сложные вопросы о 
дополнительном надьлен]и ззмлей, о понижзи платежей, о 
раскрЪпощен!и крестьян от оков податного состоян!я и зависи- 
мости от традищоннаго русскаго «м1ра». Союз самодержаня и 
дворянства сдЪлал осуществлен!е этих задач невозможным без 
револющоннаго переворота. «Аграрная реформа», насильственно 
изгнанкая из Государственных Дум путем переворота сверху, 
измЪчившаго противозаконно избирательный закон и давшаго 
искусственный перевЪс дворянству — эта аграрная реформа сдЪла- 
лась центральным стержнем послЪдней револющи 1917 г. и оста- 
нется навсегда ея главным завоеван!ем. 

Переходим к иде республиканской. Декабристы такъ 
же, как и послфдующ!я покольн!я русских револющюнеров, 
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предоставляли рЪфшене вопроса о форм правленйя волЪ 
самого народа, выраженной через учреждене, которое де- 
кабристы называли «великим собором», а послфдующия по- 
колЪн!я стали называть «учредительным собрак1ем». Соб- 
ственныя идеи декабристов в этом вопрос колебались и видо- 
измЪнялись. Начавши, как и в аграрном вопрос, с очень консер- 
вативных и арислократических проектов, декабристы перешли, 
под вляшем знакомства с европейской политической литерату- 
рой и с современными конститущями, к построен!ю строго-консти- 
тущюонных проектов. Как извЪстно, они разошлись при этом по 
двум направлен!ям. «СЪверное общество», вообще болфе ум$рен- 
ное, склонялось к идеЪ конститущонной монархи, «Южное об- 
щество», болЪе радикальное и болЪе активное, стояло за респуб- 
лику. Выразителем перваго мнфн!я был Никита Муравьев в 
своем проектЪ конститущи. Выразителем второго был Пестель 
в своей «Русской ПравдЪ». Но, внимательно разсматривая оба 
проекта и читая показан!я декабристов на судЪ, нельзя не придти 
к заключен!ю, что в сущности большой разницы между обоими 
теченями не было. К республикакизму не только «в душЪ», но и 
на практикЪ, склонялись и конститущонные монархисты сЪвер- 
ной группы. В своих бесЬдах, в порывЪ увлечен1я, болЪе рЪши- 
тельные увлекали за собой в этом направлен!и и колеблющихся. 
НаединЪ с собой, в минуты размышлен!й и разочаровав!й в силЪ 
заговора, декабристы, как кн. С. Трубецкой, приходили, правда, 
к мысли о практической неосуществимости республиканскаго 
идеала. К осторожности побуждала их в этом, как и вдругих во- 
просах, реакщя на рЪшительность и на авторитетность Пестеля. 
ЗатЪм за временное сохранен!е монархи — даже неограниченной 
— говорили извЪстныя нам соображен!я о необходимости пред- 
варительнаго освобожден1я крестьян верховной властью и вопреки 
сопротивлен!ю дворянства. Эта мысль выступила особенно ярко 
именно в годы крестьянскаго освобожден1я, когда дворяне-земле- 
владфльцы стали смотрЪФть на раздЪл власти с монархом в ари- 
стократической конститущи, как на способ вознаградить себя 
за потерю власти над личностью крестьянина — и закрфпить 
попутно остатки своей власти ка мЪстах, в УЪФзАЪ и волости. 
В свогобразной формЪ ть же дворянско-монархичесюя стремле- 
нЁя возродились в годы нашего псевдо-конститущоннаго экспери- 
мента, в 1907-1917 г. г. Монаржя и дворянство дорого заплатили 
за этот откровенный союз против широкой аграрной реформы, 
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на которой продолжало настаивать крестьянство в связи с демо- 
кратической общественностью. Гибель династ!и и дворянства в 
этой послфдней ставкЪ и слишком прозрачныя попытки в «бЪлой» 
борьбЪ вернуть утерянное, надо думать, укрЪпили республикан- 
скую идею в глазах масс и послужат прелющей к ея окончатель- 
ному торжеству. То, что еще недавно казалось наиболЪе непрак- 
тичным и неосуществимым из наслЬщя декабристов, окажется 
единственно возможным. 

Наконец, остановимся на послЪдней из основных идей декабри- 
стов, на идеъ федеративной, — тоже казавшейся совершенно нео- 
существимой до самаго послЪдняго времени. И в этом вопросЪ де- 
кабристы не были вполЕЪ согласны друг с другом. Но тут за болЪе 
радикальное федератиз::0е рышене стояли болЪе умБренные, тогда 
как бол? крайнее течзн{е стояло за централизм «ециной и недЪли- 
мой» рестублики. Надо сказать,что то же повторилось и в наше вре- 
мя межлу «кадетами» и «сощал-демократами». Никита Муравьев, 
в числЪ заимствованных из американской конститущ!и черт, ввел 
в свой конститущонный проект дБленше Росси на 13 «держав», са- 
мостоятепьных «в законодательном и исполнительном отношенйи». 
Дълеше было территор!альным, а нащональным лишь псстоль- 
ку, поскольку нащональности совпадали с большими историче- 
скими дЬлен1ями. Идея федеращи, таким образом, опиралась здЪсь 
не на требован1я нац!ональностей, которыя тогда, за исключенем 
Польши, еще не пришли кнащональному сознан!ю, а на разнообра- 
з1е мЪстных интересов и на невозможность управлять обширным 
тЪлом импер!и из одного центра, не нарушая самых жизненных 
потребностей населения и не препятствуя местному развит!ю. 
Это был не столько федерализм, сколько «рег{онализм». При та- 
кой постановкЪ вопрос сводился, в сущности, только к большей 
или меньшей широтЪ прав мЪстнаго самоуправлен!я. К этому 
и сводил его Пестель, энергически отвергавш!й «всякую мысль 
о федеративном устройствЪ, яко пагубнЪйшем вредЪ и величай- 
шем зл$», для безопасности, спокойств!я и даже самаго суще- 
ствован!я государства. По его мн-н!ю, за исключен!ем Польши, 
всЪ остальныя народности импер!и «по слабости. своей и на буду- 
щ1я времена» «никогда не могут составлять особых государств, 
(к чему будут неизбЪжно стремиться при федерац!и), а посему и 
подлежат всЪ они праву благо удобства (центральнаго 
государства), долженствуя при том навЪки отречься от права 
отдфльной народности». Самоуправлен!е Пестель представ- 
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лял себЪ в видЪ «земских народных собран!й» (волостных, уЪзд- 
ных и окружных) с их управами («намфстными» собран1ями). 

Именно в этой послФдней формЪ идея мЬстнаго самоуправ- 
лен1я и получила свое первое осуществлен!е — в земской реформЪ 
Александра П. А идея федеращи пр!юбрЪла характер или строго 
нащональный (в проектЪ всеславянской федеращи кирилло-мефо- 
певскаго юевскаго кружка 1846 г.) или сощально-анархиче- 
сюй (в прудоновско-бакунинской идеф федерирован!я «коммун» 
снизу, усвоенной револющонерами-народниками семидесятых 
годов). В этом послЪднем видЪ федерализм не мог удержаться, 
но, как идея нащональная, федеральная идея вновь пр!обрФла 
жизненность и силу вмЪстЪ с ростом нащональнаго самосознан!я 
народностей импер!и. Произошло это, в общем, не ранфе 1905 г., 
когда всф народности впервые получили возможность открыто 
формулировать свои стремлен1я. К несчастю, и тут самодержа- 
ве не сумЪло удовлетворить здоровое зерно, заключавшееся в 
этих стремлен!ях. Напротив, под влян!ем нащоналистически 
настроеннаго «правящаго сослов1я», оно раздражило до крайно- 
сти нащональности мЪрами репрессци и руссификащи, обострило 
всЪ нацональные вопросы и дождалось, наконец, момента, когда 
приближен!е войны вывело вопрос о нащональностях из круга 
внутренне-русских вопросов и сдЪлало его опасным орущем в 
руках сперва наших врагов, а потом и наших союзников. В этой 
обстановкЪ идея федерац!и оказалась уже идеей компромиссной 
по отношен!ю к требован!ям полной независимости. Она и была 
использована с централистическими цфлями совфтской властью` 
Во всяком случаЪ, послЪ совЪтской конститущи 9 1юля 1923 г., и 
вопрос о русской федеращи получил, хотя и каррикатурное, но 
тм не менфе реальное осуществлен!е и не будет снят с очереди 
при окончательном преобразовани Росаи. 

Из всего сказаннаго видно, что столЪтняя годовщина возстан!я 
декабристов вовсе не является одним только историческим воспо- 
минан!ем. Напротив, тольковнашидни основныя идеи декабристов 
получили начало своего полнаго осуществлен!я. Это само по себЪ 
доказывает, что эти идеи не были ни чисто подражательными, ни 
мертворожденными, ни утопическими. Их отвергла традищонная 
власть. Но их сноваи снова ставиларусская жизнь. Можно сказать, 
что только теперь, послЪ послЪдних катастроф и достижен!й, мы 
располагаем достаточными матер!алами, чтобы в свЪтЪ историче- 
ской перспективы отнестись к начинан1ям декабристов так, как они 
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того заслуживают, и дать их идеям не книжную только, а жизнен- 
ную и политическую оц$нку. Только теперь мы можем вполнЪ 
почувствовать и ту живую связь, которая соединяет декабристов 
с нами через головы ряда поколЪнйЙ, не ставивших их задач так 
реально, как онЪ поставлены именно в наше время. Естественно, 
что теперь же и возгорается живое чувство ненависти с другой 
стороны, — со стороны политических противников, хранителей 
завЪтов стараго режима, которые могли спокойно судить о декаб- 
ристах лишь до тФх пор, пока не выяснилось, что их практическая 
программа далеко не есть достоян!е истори. Именно в наши дни 
стали возможны благодарственныя панихиды по имп. НиколаЪ 1 
в память подавления декабристскаго возстаня. Но эти демон- 
стращи уже запоздали. Окончательное осуществлен!е идей декаб- 
ристов стоит телерь на достаточно твердом пути. 

Как сказано выше, декабристы прекрасно понимали, что 
это время наступит не скоро и что, в ожиданйи его, им придется 
пасть жертвой своей смЪлой инищативы. РылЪев не ошибался, 
когда словами Наливайки предсказывал свою участь: 

«ИзвЪстно мн$, погибель ждет 
Того кто первый возстает 

На утБснителей народа; 
Судьба меня уж обрекла, 

Но гдЪ, скажи, когда была 
Без жертв искуплена свобода?» 

Но прав был и неизвЪстный автор стихотворен!я, отвЪчавший 
декабристам: 


«...Вы погибли не напрасно: 
Все, что посБяли, взойдет; 

Чего желали вы так страстно, 
Все, все исполнится, придет. 
Иной возстанет грозный мститель; 
Иной возстанет мощный род. 
Страны своей освободитель, 
Проснется дремлюцший народ. 

В побЪдный день, в день славной тризны 
Свершится роковая месть, — 

И снова, пред лицом отчизны, 
Заблещет ярко ваша честь. 


Часть этих, полных вЪры, но и мрачных предсказай уже 
исполнилась. Правда, не настал еще «день славной тризны». Наша 
тризна омрачена еще кровавыми отблебками дней, когда «свер- 
шилабь роковая месть». Но наше маловфр!е было бы преступно — 
послЪ всего того, что уже свершилось. Мы должны Твердо помнить, 
что, кромЪ всЪх перечисленных «идей», декабристы завЪщали нам 


РОЛЬ ДЕКАБРИСТОВ В СВЯЗИ поколън1й 67 


——а——ы—ы—ы———————————ы—ЫдЫдЫдДШДБШДБдБ—жЖж—дц—ц—ц—ц—ц—дГ—ьо——— 


еще и одно «чувство» — и это есть большая доля их завъщан!я. 
Это — то чувство, которое двигает горы: чувство лю бвик 
родинЪ и энтуз1азм самоложертвован1я за ея 
интересы. И самое цЪнное, что мы можем сказать, чествуя память 
декабристов в столЪе их собственной «жертвы», — это то, что 
зажженный ими огонь горфл неугасимо в рядЪ поколфый, не 
погас и в наши дни тяжелых испытан! в русских сердцах. 


П. Милюков, 


«ТРАГЕД1Я ОДИНОЧЕСТВА» ДЕКАБРИСТОВ. 


Об этой «трагед!и одиночества» говорит М. А. Алданов в своей 
статьЪ «Сперансый и декабристы» («Сов. Зап», ХХУП. 

Во многом он прав, но не без оговорок. р 

«Я тщетно ищу наглядных доказательств» сочувствия русскаго 
общества декабристам — пишет автор статьи. «О простом народ 
мы имЪем недавно опубликованное свидЪтельство секретнаго агента 
Висковатаго: «начали Бар вфшать и ссылать на каторгу, жаль, что 
всзх не перевБсили, да хоть бы одного кнутом отодрали и с нами 
поравняли». Разныя могли быть сужденйя, но показан1я александ- 
ровскаго драматурга о подслушанных разговорах и препарирован- 
ных в духЪ, желательном для управляющаго ПТ Отд$лен1ем фон 
Фока, сами по себЪ ничего еще не говорят. Но и в свид$тельствах 
Висковатаго, опубликованных ‘в сборникБ Пушкинскаго Дома 
«Декабристы» (1925 г:), имЪются указан1я на «закоренфлых болтунов, 
не могущих никаким в м!рЪ правительством быть довольными»; есть 
указан1я на настроен1я в столицах, гдъ «неимуше могут р5шить 
рЪзать и грабить тЪх, кто имЪет что-либо». Да и разговоры о «барах» 
вряд ли свидЪфтельствуют о в5рноподданнических настроенях. 

Если поискать, то можно, в дЪйствительности, найти немало 
«наглядных доказательств» сочувствя планам декабристов. Об 
«общем настроен1и умов, когда чуть лине всЪ желали конститущи», 
записывает в свой дневник 8 февраля 1826 г. Е. А. Шаховская, 
урожденная Муханова («Гол. Мин.», 1920-1921). Это подтверждает в 
сБоих недавно спубликованных показамях С. П. Трубецкой. Мы 
знаем, что «чернь» с лБсов строющагося Исаащевскаго собора бро- 
сала пол$ньями в кавалер1ю, атакующую каре заговорщиков. В 
№ 2 «Былого» из Диканькскаго архива кн. Кочубея, тогдашняго 
министра внутренних д$л, опубликованы документы, относяциеся к 
волнен1ям в Семеновском полку в 1820 г. — Они подтверзкдают 
мнЪ:е В. И. Семевскаго о револющюонном настроен1и солдат гвар- 
дейских полков в пер1юд, предшествовавиий декабрьским дням. 
Полицейсве агенты утверждают, что не было полка, солдаты кото- 
раго оставались бы безучастными к судьбЪ семеновцев. И солдаты, 
в годы пребываня в 3. ЕвропЪ, столкнулись лицом к лицу с тамош- 
ней политической жизнью, на что указывал спещально в своем 
письм$ кн. Кочубею небезызвЪстный Каразин. 

‚Эти семеновск!е солдаты, раскассированные по разным частям 
арми, разнесли и «революцюонную заразу»: здЪсь вЪдь «не Гишпанйи 
чета». О сочувств1и декабристам говорит совершенно исключитель- 
ное вниманше, которое они встрЪчали при слЪдован1и в Сибирь, а по- 
том в самой Сибири, со стороны разных слоев населеня. 


С. М. 
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«И долго буду тЪм любезен я народу... 
Что в мой жестовй вЪк возславил 
я свободу...» 


Пушкин. 


Из поколЪн1я в поколЪн!е имена т$х, кого не только истор!я’ 
но и современники наименовали декабристами, были окружены 
лучезарным нимбом поклонен!я со стороны русской интеллиген- 
щи. И причина этого лежит не только в магической притягатель- 
ности, тъъх политических и сощальных идей, которыя начертаны 
были на знамени 14 декабря и которыя сдЪлались как бы крае- 
угольным камнем общественной мысли Росци ХХ вЪка, — при- 
чина лежит и в самом нравственном обликЪ той «обреченной на 
гибель передовой когорты», которая выступила на зарЪ русскаго 
освободительнаго движен1я. 

Как ни различны сами ло себЪ индивидуальныя черты этой 
«когорты», окрасившей своим именем цфлую эпоху в жизни 
русской интеллигенщШи и опредЪлившей на десятилЪт!я основ- 
ные моменты ея развит1я, — есть что-то общее во всЪх ея предста- 
вителях, или, по крайней мЪрЪ, в подавляющем большинствЪ, 
что позволяет нам до нфкоторой степени говорить об особом пси- 
хологическом типЪ «декабристов». Их индивидуальныя черты 
подчас рЪзки и противоположны. ЧеловЪк только воли и долга, 
Пестель, силою своего ума и логики оказывающ!Й неотразимое 
влян!е на собесфдников, и_РылЪев, «Шиллер заговора» по харак- 
‘теристикЪ Герцена, вдохновенный поэт и пылюй энтузаст. 
БлестящИй кавалергард Лунин, один из образованнЪйших людей 
своей эпохи, своеобразно сочетавш!й приверженность католи- 
цизму с рыцарским служенем прекрасной дамф, имя которой 
свобода, и скромный армейсый поручик Петр Борисов, «ма- 
лень й философ» в духЪ французскаго ращоналистическаго 
вольнодум я, холодный скептик, «догматичесый безбожник», 
почти святой человЪк в жизни, мечтавцИй о всеславякском брат- 
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ствЪ посл освобожден!я Росси от тиранства. Избалованный 
жизнью СергЪй Муравьев, воспитанник идеалистическаго пури- 
танскаго якобинизма (ярюй облик котораго дал нам Гюго в 
«1793 году», в лицЪ Симурдена), завёты французской револющи 
воплотивШ!Й в ицеалЪф христ1анской свободы, несовмЪстимой с 
царским самовластем, и — суровый, прямолинейный малорос 
Горбачевсй, послЪдовательный радикализм котораго органи- 
чески не допускал владЪфн!я «крещеной собственностью», в сердцЪ 
котораго запечатлЪна как бы суровая вЪра в то, что «свобода 
покупается не слезами, не золотом, а кровью». Романтичесий 
мститель за порабощенный народ, «второй Занд», по отзыву 
Оболенскаго, обездоленный в жизни, «согрЪтый лишь пламенем 
любви к отечеству», Каховсюй, и — почти женственная, н5-жная 
душа аристократа Трубецкого. Энтузазм юнаго Бестужева-Рю- 
мина, похож на «вдохновен!е» и — спокойстве вдумчиваго 
наблюдателя Батенкова, человЪка обладавшаго, по общему при- 
знан!ю, государственным умом. Блестящий Волконскй, мрачный 
Якубович, идеалист Оболенсюй, трезвый и рЪшительный Якуш- 
кин, многогранный, «почти геннальный» Николай Бестужев и 
беззаботный брат его МарлинсюЙ; «странный гость чужой ре- 
волющи», русс й «Анахарсис Клотц», Кюхельбекер.... Можно 
было бы продолжать это сопоставлен!е лиц, из которых каждый 
представлял собою рЪзко выраженную индивидуальность. 

Республиканцы и монархисты, сторонники немедленнаго 
военнаго переворота и медленнаго поступательнаго движен1я, 
пессимисты в оцфнкЪ массовой психологи и энтуз!асты чувства 
и револющоннаго порыва, который и «пигмея дфлает гигантом» 
— их всфх, в дЪйствительности, объединял один пафос — пафос 
ненависти к политическому насил1ю и та проникновенная любовь 
к родинЪ, о которой Некрасов, перефразируя стих 'РылФева, 
сказал: «поэтом можешь ты не быть, но гражданином быть обязан». 
Это ть «высоких дум стремленья», которыя присущи истинному 
идеализму и которыя создают готовность, «счастье» жертвовать 
собою для Росби и русскаго народа. Недаром Пестель, в своих 
показан!ях слЪдственной комисс!и, подчеркивает единство духа 
и настроен1я тайных обществ при всей видимости их разности. 
Декабристы показали, что этот пафос в нфкоторые историчесве 
моменты может ясно и отчетливо опредЪлять собой политическую 
позищю гражданина. 

Для историка представляет глубочайшй интерес изучене 
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политических и общественных идей декабристов — изучене 
показывает предЪл, до котораго доходила общественная мысль 
на зарЪ своего рожден!я в Росси; истор!я отмфтит ген!альныя 
провидЪн!я. Глубочайшей ошибкой, с моей точки зря, являет- 
ся, однако, попытка классифицировать декабристов по тфм или 
иным сощальным группировкам; в зависимости от проектов гс- 
сударственнаго строительства, рождавшихся в процессЪ творче- 
ства и обсужден!я. ДЪлать из декабристов защитников опредЪ- 
ленных сощальных интересов, искать в их методах оттЪнки 
демократических и аристократических воззрЪн!й, это значит, 
как мнЪ представляется, не понимать того духа, который обвЪвал 
в декабрьсве дни 1825 г. и им предшествующие прообраз внЪ- 
классовой русской интеплигенщи. Патетическая сцена, зафи- 
ксированная в воспоминанях Горбачевскаго, когда 13 сентября 
1825 года происходило соединен!е Общества Славян с Южным 
Обществом, как бы символизировала и вЪнчала собой пламенный 
порыв людей «различных характеров», волнуемых «различными 
страстями», которые, кажется, «помышляли только о том, как 
бы слиться в одно желане и составить одно цфлое». «Бестужев- 
Рюмин — разсказывает Горбачевсюй — сняв образ, висЪвиий 
на его груди, поцфловал оный пламенно, призывая на помощь 
ПровидЪн!е; с величайшим чувством произнес клятву умереть 
за свободу... Невозможно изобразить сей торжественной, тро- 
гательной и вмЪстЪ страшной сцены. Воспламененное воображе- 
не, поток бурных и неукротимых страстей производили безпре- 
станныя восклицан!я. Чистосердечная, страшная клятва смЪ- 
шивалась с криками: «Да здравствует конститущя! Да здравству- 
ет республика! Да здравствует народ! Да погибнет разлише 
сословй! Да погибнет дворянство вмЪфстЪ с царским саном!...» 
Образ переходил из рук в руки. Славяне с жаром цЪловали его, 
обнимая друг друга с горящими в глазах слезами, радовались, 
как дфти, — одним словом, это собранйе походило на сборище 
людей изступленных, которые почитали смерть верховным бла- 
гом, искали, требовали оной»... 

Этот романтичесвый пафос свободы, приводившИй пылкаго 
Бестужева-Рюмина к почти бакунинской проповЪфди того, что 
«для прюбрЬтеня свободы не нужно никаких сект, никаких 
правил, никакого принужденя — нужен один энтузазм», ибо 
«энтуз!азм пигмея дЪлает гигантом; он разрушает все, и он соз- 
дает новое» —- этот пафос был не только пафосом политическим 


72 С. МЕЛЬГУНОВ 


но и соцальным. Он одушевлял-всфх декабристов. Именно ужасы 
кр$постного права в царствован]е благословеннаго монарха (во- 
енныя поселен!я), а не антинащональная политика в ПолышЪ 
толкали скорфе Якушкина на мысль о цареубйствЪ. Они за- 
ставляют РылЪева в ПарижЪ испытывать острый стыд за свою 
«кр-постную родину» и свою знаменитую «ПЪсню» начать: 


Ах, тошно мнЪ 

И в родной сторонф. 
Все в неволЪ, 
В тяжкой долЪ, 
Видно, вк вЪдовать. 


И когда Батенков всю силу своей критики и ума направляет 
на политическую реформу, это далеко еще не означает, что он 
равнодушен к сощальному злу, которое захватывает помыслы 
других. В данном случаЪ Батенков, передавая среди декабристов 
мнЪне Сперанскаго, только его выученик: введен!е конститущи 
должно предшествовать освобожден!ю крестьян. Законы сощаль- 
ной динамики, невполнф ясные нам, еще менфе были ясны в 
ранн!е годы формирован!я русской общественной мысли. 

Пафос декабристов давал повод говорить многим изслЪдо- 
вателям*) об их безпочвенной мечтательности, об их оторванности 
от реальнаго быт!я, о том, что они вдохновлялись больше лите- 
ратурными образцами и отвлеченными понят1ями добра и зла, 
свободы и равенства, заимствованными из декларащй француз- 
ской революц!и. Декабристы яко бы воплощали античную граж- 
данственность и добродЪтель по указкЪ французскаго якобинизма. 
Но декабристы в русской жизни отнюдь не были тЪми «иностран- 
цами», какими они являлись в глазах Толстого. С момента опу- 
бликован!я массы матер!алов, недоступных в 80—90 годах изслф- 
довательскому взору, нельзя вслЪд за Ключевским характеризо- 
вать чх, как отвлеченных идеалистов, или только, как романтиков 
революц1и. Когда из-под пера уже современнаго нам изслфдовате- 
‚ля выливаются строки: «Кюхельбекер—нЪфмец, Рылфев—руссвй; 
оба не имЪли понят!я о Росси» — то возражать теперь против 
этого, пожалуй, значит ломиться в открытую дверь. Историк не 
должен обольщаться внфшней формой револющюонной романтики, 
в которую облекался граждансвй пафос декабристов в духЪ той 


*) Один из них недавно сказал, что у Каховскаго крестьяне 


являются не «русскими мужиками», а какими-то «театральными 
пейзанами». 
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поэз:и, которая царила в литературЪ; эта поэз1я имЪла огромное 
просзЪтительное и агитащонное вл1ян{е, но это все-таки только 
декорум. Как дЪятели французской револющи из-за кулис тва- 
трапьнаго ритуала, облеченнаго в тогу классической древности 
и револющонной реторики, выступают в жизни реальными 
французами, преслЪдующими реальные французсве интересы 
(что блестяще показал Сорель), так и декабристы свой пафос, 
облеченный в нфсколько искусственную и повышенную форму, 
черпали преимущественно из реальной жизни. 

Чтобы осознать это, надо прежде всего окончательно отр?- 
шиться от заблужден!я, столь долго царившаго в исторической 
литературЪ и отчасти возрождающагося нынЪ под влявем пси- 
холопи переживаемаго момента, в силу котораго пытаются обри- 
совать в слишком розовом свЪТЪ правительственную власть в 
Росси в царствоване Александра Т. В свое время я старался 
показать, что и «дней Александровых прекрасное начало»*) в на- 
шей истор1ограф!и покрыто излишним сантиментальным флером. 
Вторая же половина царствован1я — это мрачная картина без- 
надежной политической и сощальной. реакц!и, которая ставила 
русское общество в рфзкое противорЪче с «духом времени», с 
событ1ями в Западной ЕвропЪ и собственным настроенйем. По- 
нятно то смущене, о котором говорит из тюремнаго казземата 
Штейнгель в своем письм$ Николаю, когда был прочитан манифест 
12 декабря, истолковываемый так, что «новое царствован!е будет 
непосредственным продолженем второй половины предшествую- 
щаго». Хуже в сознан!и передового русскаго общества быть не 
могло. 

Декабристы в своих показан1ях, письмах и докладных за- 
писках во время слЪдстВ!я дали, в сущности, чрезвычайно яркую 
и полную характеристику сощальнаго быта и политическаго 
уклада современной им Росфи — тьх «бЪдств!й отечества», по 
выражен!ю Каховскаго, которыя толкали их на револющюнное 
выступлен!е. И это сдЪлали не только тЪ, которые, может быть, 
головою стояли выше рядовых участников движен1я, — это гово- 
рили всЪ. И когда знакомишься с картиной, зарисованной дека- 
бристами, то удивляешься всесторонности знашй и наблюден!й 
их по всЬм отраслям жизни. Таковы, напр., замфчательныя 
показан!я Каховскаго, умственный облик котораго нЪкоторые 


*) См. мою книгу «ДЪла и люди аленсандровскаго времени». 
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изслЪдователи склонны ставить невысоко и ие находить в его 
мыслях «ничего оригинальнаго, новаго, органическаго». Эта 
«самопюбивая безталанность» предвосхитила, однако, во многом 
историческ!е выводы наших дней. Николай [| вынужден был 
прислушиваться к «друзьям 14-го декабря», и дЪло дошло до 
того, что Корнилович четыре с лишним года был задержан в 
кр5пости, ибо монарху показалось полезным прочитывать мнЪн!я 
политическаго преступника по разным вопросам государствен- 
наго строительства. ИзвЪстно, что дЪлопроизводитель слЪдствен- 
ной комисфи, Боровков, должен был составить даже особый 
свод мнЪый, высказанных подсудимыми по вопросу о «недостат- 
ках русской жизни и о мЪрах к их исправлен!ю». И благомысля- 
ш чиновник волею-неволею пришел к выводу, что «краткое 
изображен!е внутренняго состоян!я государства показывает, 
сколь в затруднительных обстоятельствах воспринял скипетр 
нынЪ царствующ!й император и сколь велиюя трудности подле- 
жат к преодолфн!ю». Этот реестр главных реформ, требовавшихся 
декабристами, должен был как бы лечь в основу работ перваго 
секретнаго комитета 1826 г. 

«Милосердный Государь! займитесь внутренним устройством 
государства; отсутств!е закона — ужасный вред для нас, вред 
физический и моральный» — взывал Каховсвй. «ПовЪрьте, не 
сопдаты составляют силу и опору троков, и тЪ обманываются, 
которые думают, что можно оградить себя штыками. Н$т, добрый 
Государь, ради Бога, ради блага человЪчества, собственнаго 
Вашего блага, оградите себя и отечество законом. Вам предстоит 
славное поприще! Дайте права, уравновЪсьте их и не нарушайте, 
откройте торговлю, не изсушайте безполезно источника богатства 
народнаго, покровительствуйте истинное просвЪщене». Не вина 
декабристов, что их совфты в значительной степени пропали 
даром; самодержавный режим сам по себЪ безсилен был разрЪ- 
шить бюрократически-сословным путем назрЪвиШя народныя 
нужды. Пророчески свое первое показан!е РылЪев закончил: 
«не взирая на то, что вам всЪх виновных выдал, я вам скажу, 
что я для счастья Росфи полагаю конститущонное правлеше 
сгмое выгоднЪйшим и остаюсь при сем мнЬн!и»... 

Идеи книжныя, истор1я, «дух времени», револющи в Итал!и, 
Испан!и, Португали, Грещи, непосредственное знакомство с 
культурой и бытом Зап. Европы—все это для декабристов не 
источник отвлеченнаго свободомысл1я, а своего рода метод науч- 
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наго анализа и сравнительной критики, претворяемый естествен- 
ным разсудком, по выражен!ю Лунина. ИмЪл право Завалишин 
в своих воспоминанях написать: «как побуждене к образован!ю, 
так и допущен!е тЪх или иных средств для достижен1я цфли 
истекали вполнЪ из даннаго положен!я государства и общества 
и из собственных исторических примфров — подражан!е же 
внЪшним прим$рам и образцам было только уже послфдующим 
и второстепенным явлешем». «Из книг почерпнули мы, конечно, 
всЪ уложен1я, суд присяжных и тому подобное», говорит А. Под- 
ж10 в лисьмЪ к Левашову. 

Событ!я, современниками которых были декабристы, могли 
подкрЪплять надежды декабристов на возможность реапькаго 
осуществления их замыслов (Сзмевскй). Мало того, Пестель 
опредЪленно на слЪдсте]!и показал, что возвращен!е Бурбонов 
было ЦЪлой «эпохой» в развит!и его политических мнЪвй. Он, 
как и друше, всегда «возставал» против револющи, но когда 
он увидал, что «большая часть коренных постановлен!й, введен- 
ных револющей, была при реставращши монарх!и сохранена», 
тогда «от сего сужден!я породилась мысль, что револющя, видно, 
нетак дурна, как говорят, и что, может быть, даже весьма полезна». 
Часто таким образом реализм мог создавать атмосферу повышен- 
наго энтуз1азма той именно револющюнной романтики, которая 
сказывалась даже в словах Каховскаго на судЪ: «Свобода оболь- 
стительна»... «пока будут люди, будет и желане свободы»... это 
«свЪточ ‘ума, теплотвор жизни». «Чтобы истребить корень свободы 
— писал Николаю Штейнгель — н$Фт иного средства, как истре- 
бить цфлое поколфн!е людей, кои родились и образовались в 
послЪднее царствован!е»... 

Но «подлинно большая разкица — как свидЪтельствовал 
Пестель на судф — между понятем о необходимости поступка и 
р-шимостью оный осуществить». Нельзя «гадательныя предпо- 
ложен1я» выдавать за «намЪфреше и цфль. И часто неотчетливость 
политической лин!и, недостаточная конкретизащя плана ‘может 
свидфтельствовать лишь о том, что декабристы пытались прислу- 
шиваться к бен!ю жизни — в них мало было книжнаго догма- 
тизма. Посылают упрек РылЪеву, что он взошел на эшафот, так 
и не опредфлив для себя: республиканец он или монархист. Это 
невЪрно, ибо в показан!и 24 апрфля он написал достаточно 
опредфленно: «я был всегда того мнЪн!я, что Росс1я еще не созрз- 
ла для республиканскаго правлен1я и поэтому.... всегда защищал 
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ограниченную монархю, хотя душевно и предпочитал ей образ 
правлен!я сЪверо-американских соединенных штатов, предпо- 
лагая, что образ правлен!я сей Республики есть самый удобный 
для Росси по обширности ея и разноплеменности ея народов». 
И все-таки для самосознан!я РылЪева это был вопрос второстепен- 
ный в обстановкЪ времени. Может быть, он был таким же и для 
Никиты Муравьева, автора плана государственнаго преобразо- 
ван!я, столь противоположнаго плану Пестеля. Муравьев, по 
мнЪн1ю Пестеля, «не столько по существу монархист, сколько 
для того, чтобы сблизиться с поняйями вновь поступающих — 
это «ип И4еаи Чегиёте 1едче] почз огтегопз поз со]оппез». Но и 
самого Пестеля весьма сильно укоренила «в республиканском 
и револющонном образЪ мыслей» «непрочность монархических 
конститущй», «недовЪрчивость к истинному согласю монархов 
на конститущи, ими принимаемыя». Под непосредственным впе- 
чатлЪнем и вляшем логики Пестеля, в Петербург готовы скло- 
ниться к республик для того, чтобы на другой же день появились 
и сомнфвшя и колебаня. ВсЪ вопросы были дискуссюнными, 
приходилось итти часто ощупью. Поэтому так законны сомнфя 
страстнаго республиканца СергЪя Муравьева-Апостола —. поймет 
ли руссюй крестьянин первой четверти ХХ столЪя сущность 
республиканских учреждений. 

От этих колебан!й дЪлали и дЪлают невЪрные выводы. Как 
будто бы декабристы, по крайней мЪрЪ большинство их, чужды 
тому демократическому девизу, который был выдвинут аб. Фоше 
в пер!од французской револющ!и и который через Герцена пришел 
к нам: все для народа, все через народ. Надо проанализировать 
этот лозунг народовласт!я, часто, по моему мнЪн!ю, неправильно 
толкуемый в рядах демократи. И проанализировав, не скажем 
ли мы лишь то, что сказал на допросЪ РылЪев: «никакое общество 
не имЪет права вводить насильно в своем отечествф новаго образа 
правлен!я, сколь бы оный не казался превосходным, что его 
должно предоставить выборным от народа представителям, рЪ- 
шен!ю коих повиноваться безпрекословно есть обязанность 
каждаго»? 

Декабристы были современниками, дЪйствительно, больших 
событй. Своими дЪтскими годами они вступали в ту великую 
полосу мровой жизни, которая ознаменовалась французской 
револющей и дыхаше которой, и плодотворное и разлагающее, 
достигает и наших дней. Сколь различно наше, уже историче- 
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ское, воспр1ят1е событий того времени. Историческая перспектива, 
позволяющая нам аналитически к ним подойти, в то же время 
затушевывает в наших глазах подлинную, дЪйствительную жизнь. 
И подобно Мишле, который интуищей современника понимал 
то, что нерфдко ускользало от послЪдующаго покольн!я исто- 
риков, загипнотизированных великой идеей, — декабристы, 
обращая свой взор к прошлому, ощущали как бы непосредственно 
все то отрицательное, что несло с собой массовое движене, мас- 
совая психолопя с ея почти неизбЪжным пышным цвфтом дема- 
гоги... Декабристы боялись «черни», но это не синоним боязни 
народа. Народ и толпа нЪчто разное (это показал отчетливо никто 
иной, как Михайловсв!Й) и опасно подмфнять одно понят!е другим. 
«Великая истина французской револющи без увлечен!й» — так 
характеризовал как бы цЪль декабристов в своих воспоминан1ях 
на старости Волконсюй. И хотя свою рЪчь в СоюзЪ Спасевя 
Муравьев-Апостол посвятил «блаженству Франщи под управлен!- 
ем Комитета Общественной Безопасности», в дЪйствительности, 
общий взгляд, как нельзя болБе вЪрно, охарактеризовал Кахов- 
свай в своем ‘извЪстном письмЪ Левашову: «Револющя Франщи, 
столь благодЪтельно начатая, к несчастью, наконец превратилась 
из законной в преступную. Но не народ был сему виною, а про- 
нырство дворов и политика». Робеспьера и Марата боится не 
только Трубецкой. Сам Пестель, выдвигая идею диктатуры 
Временнаго Правительства, вызвавшей, как извЪстно, такую оп- 
позиШю в петербургских декабристских кругах, руководится 
отнюдь не догматической вЪрой в силу принужден!я для блага 
народа. Он далек от якобинизма: «Ужасныя происшеств1я, бывш! я 
во Франщи во время револющи, заставили меня искать средства 
к избЪжан!ю подобных, и Се-то произвело во мнЪ впослЪдств!и 
мысль о Временном ПравительствЪ». Когда Батенков отдает 
предпочтен!е англ!йской конститущи перед конститущей 1791 
года, не проходят ли перед ним воспоминан!я о монтаньярском 
перодЪ французской револющи с ея системой террора, которая 
неизбжно должна была привести к торжеству философа сабли, 
похищающаго завоеванную политическую свободу. Этого Напс- 
леона боятся всЪ декабристы, за исключенем, быть может, Пе- 
‘стеля, который, повидимому, думал, что россойсве заговорщики 
и в таком случаЪ не останутся «в проигрышЪ» (это давало повод 
«читать Пестеля человфком опасным для Росфи и для видов 
‚общества и говорить о его честолюби). 
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Основываясь на воспоминан!ях Горбачевскаго, противопо- 
лагавшаго психолог!и членов Южнаго Общества, принадлежащих 
«к кругу высшаго сослов:я людей», психолог1ю славян, н$Зкото- 
рые изслЪ дователи говорят, что от Южнаго Общества, несмотря на 
весь его револющ1онизм и республиканизм, вфяло, все же, духом 
«дворянской усадьбы», старыми традищями дворцовых переворо- 
тов. ЗдЪсь выдвигали, со ссылкой на испансюя событя 1823 г., 
идею военной револющи, которая, как говорил Бестужев-Рюмин, 
не будет стоить «ни одной капли крови, ибо произведена будет 
армей без участ1я народа». Я при всем желанйи не могу противо- 
поставлять этого реальнаго плана, на который наталкивали «дух 
времени» и реальная обстановка жизни, плану демократическаго 
переворота, который отстаивали славяне. «Хотя военныя рево- 
лющ1и быстрЪе достигают цли, но слЪдств!я оных опасны» — как 
бы возражали славяне: «онЪ бывают не колыбелью, а гробом сво- 
боды, именем которой совершаются». «Славянское Общество 
желало радикальной перемЪны, намЪревалось уничтожить поли- 
тичесце и нравственные предразсудки». «Они были проникнуты 
обширностью своего плана и для проведеня его в исполнен!е 
считали необходимым содЪйств!е всЪх сослов!Й; в народЪ искали 
они помощи, без которой всякое измфнен!е непрочно...» Раз 
«никакой переворот не может быть успЪшен без соглаця и содЪй- 
стйя цфлой нащи, прежде всего должно приготовить народ к 
новому образу гражданскаго существованя и потом уже дать 
ему оный; народ не иначе может быть свободным, как сдЪлавшись 
нравственным, просвЪщенным и промышленным». Отдавая долж- 
ное здравым идеям Горбачевскаго, все же надо признать, что 
эта теор1я не совпадала с практикой славян, которая не только 
была близка, но и превосходила воинственную психологю южан. 
Стремлен!е «истреблять предразсудок», «изглаживать разлище 
сослов{я», «итти» к «умственному и нравственному совершенству» 
и т. д. — это была догма, можно сказать, всЪх прогрессивных 
кружков александровскаго времени, по неизбЪжности концен- 
трировавшихся в военных кругах. ПримЪров и даказательств. 
слишком много. Напомним, что над «неукротимым револющюне- 
ром» Пестелем Лунин подсмЪивался: Пестель наперед предлагает 
энциклолещи написать, а потом к револющи приступить. На 
практикЪ миролюбивые славяне оказывались столь пылкими и 
столь нетерпЪливыми, что сам Горбачевскй должен отиЪтить 
«отпечаток какой то воинственности», «страшныя клятвы жертво- 
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вать всей жизнью» для достижен1я цфли: «слова знаменитаго рес- 
публиканца, сказавшаго «обнаживши меч против своего государя 
должно отбросить ножны сколь возможно далЪе», долженство- 
вали служить руководством их будущаго поведен1я». «Несмотря 
на разномысл!е в средствах и образЪ дЪйстй — заключает 
Горбачевсый — с1и люди соединились и поклялись, жертвуя 
всЪм, достигнуть цфли». В результать Муравьев должен был 
удерживать от преждевременнаго выступлен1я, котораго «тре- 
бовало все Общество Славянское» и шутя говорить Горбачевскому: 
«это — цфпныя бЪшеныя собаки, которых только тогда надобно 
спустить с цЪпей, когда придет время дЪйствовать». Так в жизни 
подчас бывают относительны всЪ видимо отчетливые политиче- 
све водораздЪлы. 

Обстоятельства, тЪм не менЪе, заставили дЪйствовать прежде- 
временно. Сторонники военнаго. заговора намЪчали выступлен!е 
на 1826 г., но надо имЪть в виду, что это было не рЪшене, а лишь 
один из намЪфчавшихся планов. Если вспомним, что, по свидЪ- 
тельству самого Пестеля, в течене 1825 г. стал его революцонный 
«образ мыслей ослабЪвать», то поймем, что «воспламененныя 
сердца» угасали, быть может, в силу сознан!я, что «их», все же, 
слишком мало «на челнЪ». 14 Декабря и неизбЪжно связанныя 
с ним событя на югЬ было скорЗе вынужденным выступлешем, 
чЪм планомфрно задуманным и осуществленным заговором, вы- 
нужденным не только, в силу достаточнаго ознакомлен1я прави- 
тельственной власти с дЪятельностью Тайных обществ, — между- 
царств!е давало повод для общественнаго заявлен!я о необходи- 
мости устулок со стороны самодержаня. Таким образом, случай 
до нЬкоторой степени опредфлил собой характер этой своеобраз- 
ной «стоячей» револющи. Реальную ЦЪЛЬ ея достаточно отчет- 
ливо выявил в своих показанмях Трубецкой — была надежда, 
что «невозможно будет подвинуть полки на полки», и что Николай 
«не захочет дЪлать кровопролитя и, лучше отступая от само- 
держав1я своей власти, согласится на созыв депутатов от губерн!й». 
«Я полагал, что если полки откажутся от присяги, то собрать 
их ГдЪ-нибудь в одном мъсть и ожидать, кавя будут приняты 
мЪры от Правительства; я надъялся, чо если их будет достаточ- 
ное количество, то силою. не вздумают их принуждать к повино- 
веню». «Есть много людей, —- добавлял Трубецкой, — желающих 
конститущюнной монархи, но которые не являют своего мнЪнИя, 
нёб видя возможности до оной достигнуть, но когда увидят возмож- 
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ной и при том, что возставше войска никакого буйства не дЪзают, 
то обратятся в их сторону». Точку зрЪн1я Трубецкого поддержи- 
вает и РылЪев в своих показан1ях. 

Трубецкой не был трусом и, однако, выбранный диктатором, 
не явился 14 декабря на Сенатскую площадь. Сгоряча РылЪев 
готов был видфть здЪсь`измфну; это и повляло на его первое 
показан!е, данное в то же 14 декабря: «Опыт показал, что мы 
мечтали, полагаясь на таких людей, каков князь Трубецной. 
Страшась, чтобы подобные же люди не затЪяли чего-нибудь годоб- 
наго на югЪ, я долгом совЪсти и честнаго гражданина почитаю 
объявить, что около ева в полках существует общество... Надо 
взять мЪры, дабы там не вспыхнуло возмущен1е». В слЪдствен- 
ном матер!алЪ было указане на то, что Трубецкой будто-бы 13 
декабря говорил РылЪеву, что «не должно выходить на площадь, 
если выйдут мало». Сам Трубецкой рЪшительно отрицал эти 
реплики. Но под сознашем такая мысль должна была быть у 
Трубецкого, а мы теперь знаем, какую огромную роль подсозна- 
тельный элемент играет в поступках людей: непоявлене диктато- 
ра должно было ослабить отвЪтственность, отнюдь не личную, 
которая послфдует за неизбЪжной неудачей выступления. 

НеизбЪжная неудача! Но могло бы быть и по другому. В 
истори, однако, безцЪльно ставить такой вопрос. С очевидностью 
теперь можно сказать, что декабристы не дооц$нили свои силы — 
и матер!альныя и моральныя (о «трагическом одиночествЪ» их 
отнюдь говорить ке приходится), не дооцЪнили конкретное со- 
чувств!е массы, даже в ПетербургЪ с н$Ъкоторой активностью. 
проявившей свои симпат!и собравшимся на Сенатской площади, 
не дооцфнили испуга и растерянности власти и уже в силу этого 
ея озлобленности. В исторической литературЪ, к сожалЪн!ю, 
и по днесь, иногда всерьез принимается анекдот, будто бы 14 
декабря кричали: «Да здравствует конституц!я», а народ полагал, 
что это жена Константина. «Забавная выдумка» — писал Кахов- 
сай Левашову 24 февраля. Декабрист Сутгоф разсказывает нам 
и происхожден!е этой легенды— творец ея ген. Сухозанет, которо- 
му из каре мятежников кричали не «конституцщ!я», а «подлец». 
Мы «имЗли слово, потрясающее сердце равно всЪх сослов!й наро- 
да: свобода» — добавлял Каховсвй. «Но нами ничто не было 
провозглашаемо, кромЪ имени Константина». Почему? Только по- 
тому, что выступлене 14 декабря должно было в обстановнЪ 
времени ждать инищативу «сверху, а не снизу», по словам Тор- 
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<она. Едва ли можно даже видфть здЪсь отсутств!е демократизма; 
скорЪе, мы должны говорить о пониман!и того, что бунт сам по 
себЪ не означает револющи, для которой нфт еще готоваго ма- 
тер1ала. Отсюда стремлен{е декабристов избЪжать лишних жертв 
— стремлеше, которое мы видим в дни выработки рЬшен1я высту- 
пить и 14 декабря. В слЪдственных матер!алах было подтвержден- 
ное РылЪевым указане на то, что Якубович предлагал для воз- 
бужден!я массы разбить кабаки, позволить солдатам и «черни» 
грабеж, потом вынести из какой нибудь церкви хоругвь и итти 
ко дворцу. Не терявшй никогда хладнокровыя Батенков, по 
словам Трубецкого, дал отповЪдь этой демагог!и: «дворец должен 
быть священное мЪсто... если солдат до него прикоснется, то уже 
и чорт его ни от чего не удержит». Предложен!е Якубовича «еди- 
нодушно» было отвергнуто. Мы. видим, как все это далеко от 
приписываемаго хотя бы Муравьеву (СергЬю) убЪжден!я, что 
народ «не разсуждает, и поэтому он должен быть орущем для 
достиженя цЪли». 


В нервной атмосферЪ «воспламеняющих сердце» разговоров 
в дни готовящагося выступленя, в порывах «бунтующаго духа» 
могли рождаться и необузданныя мысли. Но настроене 13 де- 
кабря в квартирЪ РылФфева напоминало собой описанную выше 
картину собран!я 13 сентября у Андреевича, скорЪе, в смыслЪ 
пафоса самопожертвован!я, готовности погибнуть, чтобы пока- 
зать примЪфр потомству «борьбы свободы с самовласт!ем». Это 


дЪло «чести». 


«Известно мнЪ: погибель ждет 
Того, кто первый возстает 

На утБенителей народа; 
Судьба меня уж обрекла» 


писал РылЪев незадолго до 14 декабря в отрывкЪ «ИсповЪдь 
Наливайки». На экзальтированныя и страстныя натуры, напр., 
Одоевскаго, впечатлЪн!е от этих призывов было неотразимо. 
«Неземным, каким то сверхъестественным свЪтом озарялись глаза 
РылФева в роковой вечер. Я любовался им» — вспоминает Мих. 
Бестужев. 

Безсознательно декабристы выступали дЪйствительно «для 
истори». И истор!я уже увфнчала их лаврами, и никак!я силы 
в м!ръ не уничтожат закр$пленнаго за ними ореола основополож- 
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ников той политической свободы, которая была и до сих пор 
остается неосуществившейся мечтою народолюбивой русской 
интеллигенц!и. 


Я не хочу вовсе в юбилейные дни облекать декабристов в 
тогу тгатральных героев. Повторяя слова Герцена, относящ1яся 
к Мадзини, можно сказать: «о таких людях нечего умалчивать, 
их щадить нечего». В общественном сознан!и герой окружен 
нимбом тогда, когда его поведен!е послЪдовательно до конца, 
когда он безстрашно смотрит смерти в глаза и своей смертью 
искупает даже свои вольныя и невольныя ошибки. Когда стали 
опубликовываться показан!я декабристов на судЪ, этот геройсий 
нимб нЪсколько померк в сознан!и многих. «Страшно и стыдно» 
было читать показан!я декабристов! Так ли это, однако? Не пре- 
вносим ли мы современныя требован!я в отдаленное прошлое? 
Чтобы судить, надо проникнуться психолоПей тЪх, кого мы 
судим. 


Изучая истор!ю политических процессов, мы видим, как 
постепенно только вырабатывается своего рода традищя пове- 
ден1я на судЪ, дающая геройсюйЙ облик всякому твердому ре- 
волющонеру. Для Росци эта традищя очень поздняя, — вспом- 
ним покаянную исповЪдь Бакунина, направленную Александру П 
из крЪпости. Традишя вырабатывает формы умалчиван!я в 
пер!од судебнаго слЪдств1я, которое одно только дает возможность 
избъжать стей, разставленных слЪфдователем. И тм не менЪе, 
как трудно бывает держаться в рамках возможнаго и как легко 
попасться на коварную уловку. Николай [ оказался не только 
хорошим тюремщиком, но и хорошим слЪдователем, с виртуоз- 
ностью актера игравшим на живых струнах подсудимых. Немало 
декабристов было уловлено этими безстыдными пр!емами, этим 
лицемфр!ем высокаго слЪдователя. Я не говорю уже о других 
премах устрашен1я, обмана, всей той психологической изворот- 
ливости, которая в широком масштабЪ была примЪнена в первом: 
массовом политическом процессЪ в Росци. 


Но важно все-таки другое. Револющюнная традищя созда- 
лась в значительной степени на почвЪ органической отрЪшенности 
русской интеллигенщи от государственной власти во вторую 
половину ХХ столЪт1я; но этой отршенности, конечно, не было. 
в дни слъдствя над декабристами в психологи подсудимых. 
Неправильно, однако, искать основную причину этого явленя 
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в сощальной базЪ, которую очень сильно изобразил в одной 
строфЪ своей поэмы Амари: 


...И старуха Волконская, мать, 

В день, когда сына ея заковали в желЪза, 

Мать с улыбкой застывшею силы нашла танцовать 
В первой парЪ с царем застывшее па полонеза. 


Психолопи людей 20-х г. г., как бы демократично и рево- 
лющонно они ни были настроены, были в дЪйствительности 
еще чужды слова, приписываемыя Горбачевским Борисову: 
«Народ должен дЪфлать услов!я с похитителями власти не иначе, 
как с оружем в руках, купить свободу кровью и кровью утвер- 
дить ее; безразсудно требовать, чтобы человЪфк, родивцИйся на 
престолЪ и вкусивиИЙ сладость властолюб]я с самой колыбели, 
добровольно отказался от того, что он привык почитать своим 
правом». Об иной психологи свидЪтельствует уже характег 
«стоячей» революцщ!и 14 декабря. 

Для револющ1оннаго выстуллен!я декабристов имЪла боль- 
шое значен!е самая личность Александра Г. Их отношене к 
Александру опредЪлялось уже словами Пушкина в «Сказках»: 


«...Пора уснуть бы, наконец, 
Послушавши, как царь-отец 
Разсказывает сказки.» 


Современники ясно осознали «свирЪпую тиран!ю» другого 
«я» Александра [ (Герцен). «Император Александр — пишет Ка- 
ховсЕй — много нанес нам бЪдстея и он собственно причина 
возстан1я 14 декабря. Не им ли раздут в сердцах наших свЪточ 
свободы и не им ли она была послЪ так жестоко удавлена не 
только в отечествЪ, но и во всей ЕвропЪ. И поистинЪ, пушечные 
выстрБлы 14 декабря были лишь «печальным и своеобразным рек- 
в1ем» на похоронах окончившагося царствоваюя. Но когда на 
судЪ перед ними предстал Николай в фантастическом обликЪ «не 
страшнаго судьи, а отца милосерднаго» (Оболенск!й), которому 
слЪдует покаяться, как «отцу духовному», тогда откровенность 
казалась не личным спасен1ем, а спасенем других, послЪдним 
актом служен1я Росси и русскому народу. Становится больно 
не за их откровенность, а за их обнаженныя души перед челов$- 
ком, который их только ненавид$л и всю жизнь мелко мстил. 
«Счастлив подданный, слышавиий от своего монарха: «Я сам есмь 
первый гражданин отечества»... Государь! я не умЪю, не могу и 
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не хочу льстить, со вчерашняго дня я полюбил Вас, как человЪка, 
и всфм сердцем желаю любить Вас, моего монарха, отца отече- 
ства... Государь, что было причиной заговора нашего? Спросите 
самого себя, что как не бЪдств!я отечества? Добрый Государь! 
Я видЪл слезы сострадан!я на глазах Ваших. Вы человЪк, Вы 
поймете меня! Можно ли допустить человфку, нам всЪфм подоб- 
ному, вертЪть по своему произволу участью пятидесяти милл1онов 
людей?» Так изливается Каховсай. А Николай поддакивал... 

«Цари преступили клятвы свои», — продолжает Каховсвй. 
«Народы постигли святую истину, что не они существуют для 
правительства, но правительство для них должно быть устроено». 
За эти-то истины и послал император Каховскаго на висЪлицу. 
Если кн. Оболенсвй, находясь перед лицом «отца милосерднаго», 
а «не строгаго судьи», все же не «в силах исполнить жестокую 
обязанность выдавать», то друпе своей откровенностью хотят 
предупредить осложнен!я, заставить власть повЪрить в чистоту 
помыслов — они, как РылЪев, стремятся ослабить впечатлЕне 
от 14 декабря. В тЬх же цБлях воздЪйствья на правительство 
Пестель своей разсудочностью идет другим путем, преувеличивая 
и силы и значене тайных обществ. Этой главенствующей психо- 
логей надо объяснять и отрицательныя характеристики Пестеля, 
которыя дают его былые сотоварищи; им кажется, что именно 
Пестель своей безпочвенностью, своей отвлеченностью ошибочно 
вел их на путь револющюоннаго якобинизма. Но почти никто 
из декабристов, в сущности, не отказался от своих идей; поэтому 
могила 13 1юля так легко соединила их вновь в одну «когорту», 
которая, может быть, по-разному до гробовой доски в туманной 
дали искала «какое-то хорошее будущее». 

Никто иной, как Батенков, о «двусмысленном свободомысл!и» 
котораго считают возможным говорить, опираясь на проявленную 
им склонность в н5которых своих показанях (под влянем поте- 
ри душевнаго равновЪс!я, граничившей с болЪзнью), отрицать 
свое участе в дЪЛЪ декабристов, — в своих показан!ях 18 марта 
дал одну из лучших характеристик великаго значен1я подвига де- 
кабристов. «Странный и нич6м для меня неизъяснимый припадок, 
продолжавиИйся во время производства дЪла, унизил мой мо- 
ральный характер. Постыдным образом отрицался я от лучшаго 
дла в моей жизни... Покушене 14 декабря — не мятеж, как, к 
стыду моему, именовали его нЪсколько раз, но первый в Росси 
опыт револющи политической в бытоописан!и и в глазах других 
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просвЪъщенных народов.*) Чм менфе была горсть людей, его 
предпрявшая, тфм славнЪе для них, ибо, хотя по несоразмЪрно- 
сти сил и по недостатку лиц, готовых для подобных дл, глас 
свободы раздавался не долЪе нЪскольких часов, но и то пр1ятно, 
что он раздавался»... 

Родина и свобода! Вот «дух времени», толкавш!Й декабри- 
стов на выступлен!е. Дух вЪчный для нас, русских, пока над 
страной нашей висит меч насиля. И не понятен ли нам, эмигран- 
там, болЪе чЪм кому-либо стих декабриста Раевскаго: 


«Любовь ли пфть, гдЪ льется кровь, 
ГдЬ кат (т. е. палач) с насм5шкой и улыбкой 
Терзает нас кровавой пыткой».... 


С. Мгльгунов. 


*) «Во мн толпы— это неудачный порыв; для мыслящаго — 
это шаг на политическом поприщ$» — замЪчает Лунин в своем раз- 
борф Донесен1я слЪдственной комисаи. 


К ХАРАКТЕРИСТИКЪ ДЕКАБРИСТОВ. 


В опубликованной Е. Е. Якушкиным записк$ декабриста Н. В. 
Басаргина («Каторга и Ссылка» 1925 г. № 5) имфются небезинте- 
ресные штрихи для характеристики дятелей 14 декабря. 

Прежде всего характеристика «неудачнаго диктатора» — кн. 
С. П. Трубецкого, о котором до сих пор повторяются легенды о 
том, как этот «либеральничающий аристократ» «униженно ползал на 
колнях перед Николаем, цъловал ему руки, со слезами молил его 
даровать ему жизнь» (статья Н. А. Рожкова в «Русском прошлом» 
№ 1; см. также М. Цейтлин в ХХУГ кн. «Совр. Запис.») 

Басаргин называет Трубецкого «зам$чательной личностью в 
наш эгоистический вЪк». «Долгое время товарищи его не могли им ть 
к нему того сочувствйя, которое было общим между ними друг к 
другу. Он не мог не замфчать этого, и хотя ни одно слово не было 
произнесено в его присутстви, которое бы могло прямо оскорбить 
его, не мене того, однако, уже молчане о 14 декабря достаточно 
было, чтобы показать ему какого вс$ об нем мн$5ня. Около года 
продолжалось это тягостное для него положен1е, и ни одного ропота, 
ни одной жалобы не было слышно с его стороны. Наконец, его до- 
брота, кротость побфдили это непр1язненное чувство, и мы вс$ от 
души полюбили его. Да и могло ли быть иначе, когда мы узнали 
эту прекрасную душу, этот невозмутимо-кротай, добрый характер?». 

Два-три штриха отм5тим для Пестеля. «Но при всем умЪ своем 
Пестель имЪл также недостатки... Он часто увлекался и в серьезных 
политических разговорах доходил до крайних пред$лов своих вы- 
водов и умозаключенйй...» и «иногда сам сознавался в том»... «не им5л 
способности внушать к себЪ полнаго довЪр!я... причиною этого 
были нер$дко его, хотя и правдивыя, но довольно р$ёзвя замЪча- 
ня... Исключая этих недостатков, я не знаю, в чем можно было 
упрекнуть Пестеля». 

О РылЪевЪ. «В нравственном отношен1и он был безукоризнен. 
Таня личности... или погибают... или становятся во главЪ своего 
покол$ ня». 

И. Д. Якушкин «по своему уму, образован1ю и характеру при- 
надлежал к людям, выходящим из ряда обыкновенных. Отличитель- 
ная черта его характера была твердая, непреклонная воля во всем, 
что он считал своею обязанностью и что входило в его убЪжденя. 
Будучи предан всему прекрасному, всему возвышенному, он был 
отчасти идеалист, готовый жертвовать собою для пользы ближняго, 
а т5м болЪе для пользы общественной. О себЪ он никогда не думал». 


М. 


ДЕКАБРИСТЫ В ИХ ПРЕОБРАЗОВАТЕЛЬНЫХ ПЛАНАХ. 


Что представляли собою люди, объединяемые нами под 
именем декабристов, — ТЪ люди, память которых связана с 
днем 14 декабря 1825 г., когда их разметала на Петровской 
площади стараго Петербурга картечь гвардейской артиллерии, с 
подавленной н$Ъсколькими недфлями позднфе попыткой воз- 
стан!я Черниговскаго полка на юг Росси, с пятью висфлицами 
на Кронверкской куртинЪ Петропавловской крфпости, с десят- 
ками лЪт томлен!я в одиночных казематах тюрем, в сибирской 
каторгЪ и ссылкЪ? КЪм были эти люди в современной им, столЪ- 
ем отдаленной от нас русской жизни, какое МЪсто занимали 
они в ней, во имя чего в концЪ концов подняли они знамя своего 
возстан1я? 

Одного, общепризнаннаго, всЪми равно раздЪляемаго отвЪта 
на эти вопросы до сих пор в сущности н$Ът. До сих пор в литера- 
турЪ высказываются различныя, подчас рЪзко противорЪчивыя 
мнЪн!я о том, что представляло собою движенйе декабристов, 
каковы были его истоки и его историческое значене. 

Оно, пожалуй, и неудивительно. ВЪдь по существу лишь 
не очень давно мы получили возможность ближе подойти к изу- 
чен!ю дла декабристов и пристальнЪе всмотрЪться в их кон- 
кретныя фигуры. Долгое время изслфдователи истор!и декабри- 
стов имЪли перед собою только крайне неполный и недостаточный 
матер!ал — с одной стороны, неизбЪжно пристрастные оффи- 
цальные и полуоффищальные источники, с другой — воспомина- 
н]я самих декабристов, в громадном большинствЪ случаев на- 
писанныя ими уже на склонЪ лФт, когда в сознан1и самих авторов 
нЪсколько стерлись и поблекли подлинныя краски жизни, когда 
событ1я порой представлялись им уже не совсфм так, как они 
происходили в дйствительности. И лишь револющя 1905 г. 
впервые болфе широко раскрыла перед изслфдователями двери 
тЪх архивов, в которых хранятся матер!алы о декабристах, 
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СДЪлала возможным опубликоване многих из этих матер!алов и 
позволила ближе подойти к тщательному и всестороннему изу- 
чен!ю всЪх стай движен1я, связаннаго с именем декабристов. 

В соотвЪтсти с этим и изображене декабристов в истори- 
ческой литературЪ долго не отличалось достаточной ясностью 
и опредЪфленностью. Оффищальная, казенная литература до 
недавняго времени изображала декабристов, как людей, отор- 
вавшихся от родной почвы, как отщепенцев от всЪх русских 
преданйй и традиций, как своего рода уродливое исключене. 
Рядом с этим в литературЪ жило и представлен!е о декабристах, 
как о героях борьбы за свободу, но оно в свою очередь до поры 
до времени оставалось в достаточной мЪрЪ туманным. И еще 
в 70-х’ и 80-х годах прошлаго вЪка историки, сочувственно от- 
носившеся к декабристам, склонны были изображать их, как 
умЪренных либералов, чуть-ли не по недоразумЪн!ю оказавшихся 
бунтовщиками. БолЪе близкое и боле широкое знакомство с 
матер!алами, касающимися движен!я декабристов, устранило 
возможность таких изображенй. Оно позволило ближе раз- 
глядфть подлинныя фигуры декабристов и увидЪть в них не 
ослфпленных безумцев и не легендарных рыцарей без страха и 
улрека, а живыхъ людей, тЪсно связанных со своей эпохой, не 
преступников и не случайных мятежников, а крупных дЪятелей, 
сознательно ставших на дорогу револющи. Но как раз это время 
болЪе пристальнаго изучен1я истор!и декабристов было вре- 
менем, когда часть русских историков поддалась увлечен!ю: 
идеями экономическаго матер1!ализма в их марксистском истол- 
кован!и. В связи с этим в нашей исторической литературЪ поя- 
вилось представленйе о движен!и декабристов, как о продикто- 
ванном опредЪленными классовыми интересами. Телерь же, когда. 
вульгарная марксистская литература стала в Росби новой 
казенной литературой, в ней твердо устанавливается положен!е, 
согласно которому декабристы были револющонерами во имя 
интересов опредфленных классов — дворянства и буржуази. 

Так ли это? И кЬм в дЬйствительности были декабристы, 
члены тайных обществ александровской эпохи? 

Одним из основных матер!алов для отвЪта на этот вопрос: 
являются преобразовательные планы и замыслы декабристов. 
Именно планы, а не план. Было вЪдь не одно тайное общество, а 
ряд тайных обществ, послЪдовательно смЪнявших одно другое 
или существовавших параллельно, то объединявшихся одно с- 
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другим, то расходившихся в разныя стороны от одного корня. 
Сообразно этому был не один преобразовательный план, а ряд 
планов и программ, послЪдовательно вырабатывавшихся и до 
конца, до послфдней катастрофы, остававшихся не слитыми в 
одну цьльную и общепринятую программу. Попробуем же при- 
глядфться к наиболЪе общим и основным чертам этих программ. 

Первым тайным обществом александровской эпохи явился 
основанный в 1815 г. гр. Дмитр!евым-Мамоновым и гр. Орловым 
«Орден Русских Рыцарей». Основной задачей этого «Ордена» 
должно было служить пересоздане Росси в конститушонную 
монарх!ю, в которой политическая власть принадлежала бы 
наряду с монархом по преимуществу аристократ!и, воплощенной 
в наслЪдственных пэрах. Другой характерной чертой программы 
«Ордена Русских Рыцарей» являлся. воинствующй нащонализм. 
Согласно этой программЪ, всЪ польсюя земли, как уже присое- 
диненныя к Росфи, так и оставицяся еще во владфн!и Прусси 
и Австр1и, должны были быть слиты с РосЧей и обращены в 
простыя руссюя губерн!и, причем самое имя Польши подверг- 
лось бы полному уничтожен!ю. Росая, предполагали далфе 
оснозатели «Ордена Русских Рыцарей», должна покорить Венг- 
р!ю, завоевать и присоединить Сербю и друпя славянсвя земли, 
содфйствовать образован!ю греческих республик под русским 
протекторатом, вытЪФснить турок из Европы и твердою ногою 
стать у проливов. 

Передача политической власти в руки аристократ!и и рас- 
ширен!е внЪфшняго могущества Росси, соединенное с рЪзко 
нащюоналистическими тенденщями, — таковы, стало быть, были 
оснозныя стремлен!я первого тайнаго общества. И нужно сказать, 
что оба эти стремлен!я — второе не в меньшей степени, чЪм первое, 
— носили характер оппозищи по отношен!ю к правительствен- 
ной политикф. Буйный нащонализм основателей «Ордена Рус- 
ских Рыцарей» до извЪстной степени являлся отвтом на то 
пренебрежене к Росси, какое усматривало русское общество 
в политикЪ Александра [ послЪ 1813 года. В частности, и за- 
явлен1я о необходимости «уничтожить» самое имя Польши от- 
ражали в себЪ чувство нащюнальной обиды на правительствен- 
ную политику, на предпочтенйе, оказывавшееся императором 
полякам перед русскими. 

«Орден Русских Рыцарей» был немногочисленным и оказался 
недолговЪчным. Он закрылся даже раньше, чЪм усп$л принять 
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сколько-нибудь законченную форму, и явился, таким образом, 
только первой, несовершенной ступенью в истор!и образован!йя 
тайных обществ. Но за этой первой ступенью послЪдовали даль- 
нъйшя, — послЪ закрыт! я «Ордена Русскихъ Рыцарей» возник 
«Союз истинных и вЪрных сынов отечества» или, иначе, «Союз 
Соглас1я», а за ним «Союз Благоденств!я», из котораго затЪм 
родились СЪверное и Южное тайныя общества, причем к по- 
слфднему из них позднЪфе присоединилось, независимо от него 
образовавшееся в 1823 г. на югЪ Росси, «Общество Соединенных 
Славян». И эти послЪдующ]я общества были не вполнЪ чужды 
тьх стремлен!й, которыя легли в основу «Ордена Русских Ры- 
царей», только в них эти стремлен1я потерпЪли серьезныя из- 
мЪнен1я, настолько серьезныя, что самое существо этих стрем- 
лен!й получило иной характер. 

То чувство приподнятаго патр1отизма и горячей готовности 
вступиться за свои нащональныя права, которое продиктовал 
«Ордену Русских Рыцарей» его воинствуюшйй нащюнализм, 
уцфлЬло и у дЪятелей послЪдующих тайных обществ. Для ил- 
люстращи этого достаточно напомнить один эпизод. Когда в 
пер!од существован!я «Союза Спасен1я» кн. Трубецкой написал 
из Петербурга в Москву своим товарищам по «Союзу», что им- 
ператор собирается возстановить Польшу и присоединить к ней 
западно-руссюя губерн!и, это письмо вызвало среди находив- 
шихся в МосквЪ членов «Союза» настоящую бурю, и Якушкин 
вызвался даже немедленно убить Александра. Постеленно, однако, 
этот приподнятый патр!отизм, оставаясь все таким же пламен- 
ным и активным, все больше обращался от вопросов внфшней 
жизни государства к порядкам жизни внутри его и тм самым 
пр!обрЪтал все болЪфе углубленный характер. Патр1отичесвя 
ноты, ноты скорби об уничтожен!и и печальном состоян!и оте- 
чества, до конца громко звучали во всЪх заявлен1ях декабристов, 
но к ним все рЪже примЪшивались нащюналистичесвя ноты, и 
дъятели смЪнивших «Орден Русских Рыцарей» тайных обществ 
цфлью своей ставили уже не дальнфйшее расширен!е внЪшняго 
могущества родины, а упорядочене внутренней ея жизни. 

Путь этого упорядочен!я члены позднйших тайных обществ 
намЪчали в том же направлен!и, как и основатели «Ордена 
Русских Рыцарей», усматривая такой путь в уничтожен!и само- 
держаня и введен!и представительнаго правлен!я. Эти задачи 
являлись конечною цълью и «Союза Спасен1я», и «Союза Благо- 
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денств!я», и см$нивших их СЪвернаго и Южнаго тайных обществ. 
При этом, представительный образ правлен!я рисовался участни- 
кам обществ то в видЪ конститущшонной монархи, то в видЪ 
республики. Однако, в основЪ своей симпат!и главных руководи- 
телей обществ склонялись больше к республик, и, когда на 
совъщанях этих руководителей, как это было, напримЪр, на 
совЪщан!и членов «Союза Благоденств!я» в Петербург в 1820 г., 
присутствовали тае горяче и убЪжденные республиканцы, как 
Пестель, им не трудно бывало убЪдить и своих товарищей вы- 
сказаться за республиканскую идею. Но, ставя своею цфлью 
преобразоване Росси в республику или в конститущоюнную 
монарх!ю и сходясь таким образом с «Орденом Русских Рыцарей» 
в стремленйи к представительному правлен!ю, члены позднфйших 
тайных обществ далеко отошли от того аристократическаго, если 
не олигархическаго, духа, каким стремились пропитать этот 
«Орден» его основатели. 

Главари СЪвернаго общества, РылЪфев, кн. Трубецкой и 
Никита Муравьев, готовя государственный переворот, сходились 
на том, что в результатЪ этого переворота и немедленно вслЪд 
за ним должно быть собрано своего рода учредительное собранйе 
— Велиюй Собор или Земская Дума. Этот Велиюй Собор должен 
был составиться из выборных от губернйй, которым предоставля- 
лось прислать по два выборных от каждаго сослов1я, и он должен 
был окончательно рЬшить вопрос о будущем государственном 
устройствЪ Росси, разсмотрЪв проекты такого устройства, вы- 
работанные в средЪ тайных обществ. 

Таких проектов к данному времени было два. Один из них 
вышел из-под пера одного из трех директоров Свернаго Обще- 
‘ства, Никиты Муравьева, другой принадлежал главъ Южнаго 
Общества, Пестелю. Ни тот, ни другой из этих проектов, надо 
‘сказать, не были окончательно разработаны и ни тот, ни другой 
не отражали всецъло мнЪн!Й того общества, из среды котораго 
каждый из них вышел. Главные руководители СЪвернаго Обще- 
ства, правда, принимали в общем проект Муравьева и высказы- 
вались против предположен!й Пестеля. Тм не менЪе, послЪднь!й 
находил себЪ сторонников и в рядах СЪвернаго Общества. В 
свою очередь среди членов Южнаго Общества не всЪ раздЪляли 
полностью проект Пестеля, и нфкоторые стояли по своему на- 
строенню ближе к НикитЪ Муравьеву, хотя, в общем, вмяне 
идей Пестеля в Южном ОбществЪ было сильнЪе, чм Муравьева 
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в СЪверном. Но во всяком случаЪ оба эти проекта, вмЪстЪ взятые, 
ярко выразили в себЪ настроен1я и замыслы, существовавше в 
тайных обществах в послЪдн!й пер!од их жизни, и с этой точки 
зрн!я они представляют большой интерес. 

«Руссюй народ — говорится в началЪ конститущюоннаго 
проекта Никиты Муравьева — не есть и не может быть принад- 
лежностью никакого лица или семейства». Текст этой статьи 
взят Муравьевым из испанской конститущи 1812 г. Но это не 
было одним только механическим заимствованем, — духом 
этих слов, выраженной в них идеей проникнут весь проект Му- 
равьева от начала до конца. 

Автор проекта намЪфчал преобразован!е Росси из самодер- 
жавной монархи в конститущонную. Монархжя таким образом 
в будущей Росси сохранялась. Но права монарха очерчивались 
очень узким кругом, настолько узким, что, если отбросить в 
сторону наслЪдственность сана, попожен!е этого монарха ока- 
зывалось весьма близким к положенйю президента СЪверо- 
Американских Соединенных Штатов. 

Влян!е сЪверо-американской конститущи сказалось и в 
другом пункт плана Муравьева. Будущая русская монаржя 
должна была, согласно этому плану, явиться не унитарным, а 
федеративным государством. Автор плана указывал, что малень- 
кое государство всегда находится под серьезной угрозой со сто- 
роны сосЪдей, а в государствЪ с очень пространной территорей 
всегда налицо опасность превращен!я центральной власти в 
неограниченную и тираническую. Единственный выход из этой 
двойной опасности он усматривал в построен!и государства по 
типу федеращи и, сообразно этому, не довольствуясь провозгла- 
шенем ряда личных свобод — вЪротерпимости, свободы устнаго 
и печатнаго слова, свободы собрашй,  неприкосновенности 
личности, — проектировал раздЪлене Росби на 13 либо 14 
штатов или «держав», в каждой из которых существовали бы 
свои представительныя собран!я для мЪстнаго законодательства 
и которых объединяло бы одно общее всфм им законодательное 
собранйе, какое вЪдало бы законы и дла всего государства в 
цЪлом. 

И мБстныя и центральныя представительныя учрежденя 
строились зв этой схемЪ по двухпалатной системЪ, выборы же 
в них устанавливались прямые, за исключенем, впрочем, выбо- 
ров от крестьян, для которых проектировались двустепенные 
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выборы: крестьянам предоставлялось избрать выборщиков от 
каждых 500 дворов, и затьм уже эти выборщики объединялись 
С остальными избирателями. Что касается вообще права участ!я 
в выборах как активнаго, так и пассивнаго, то оно обусловли- 
валось довольно высоким имущественным цензом. При этом 
характерною особенностью устанавливавшагося в Муравьевском 
проект ценза являлось то, что недвижимаго имущества для 
ценза требовалось вдвое менЪе, чм движимаго. Так как недви- 
жимым имуществом в тогдашней Росси являлась по преимуще- 
ству земля, а землевладЪльцами были почти исключительно 
дворяне, то для послфдних таким путем создавалась весьма 
серьезная привилепя, в результатЪ которой дворянство полу- 
чало бы рЪшительное преобладанйе на выборах и могло бы со- 
средоточить в своих руках политическую власть. Это обстоятель- 
ство дало повод нЪФкоторым историкам разсматривать и весь 
конституцонный проект Муравьева, как порождене дворянских 
классовых интересов, а вмЪстЪ с тЪм говорить о господствЬ этих 
интересов и во всем СЪверном ОбществЪ. 


Не приходится отрицать, конечно, что в только что указан- 
ных пунктах Муравьевскаго проекта в извЪстной мЪрЪ отра- 
зилась опредфленная классовая тенденщя. Но не слЪдует и 
преувеличивать степени этого отраженя. Не надо забывать, что 
в современной Муравьеву ЕвропЬ имущественный ценз при 
выборах в представительныя учрежден1я был общераспростра- 
ненным явленем и что устанавливавиияся Муравьевым ставки 
этого ценза были значительно ниже, чм, напримЪр, ставки, 
существовавиш!я в ту пору в Англи. Не надо также упускать из 
виду то обстоятельство, что, создавая выборныя привилейи для 
дворянства, Муравьев мог руководиться не только классовыми 
интересами послЪдняго, но и соображеншем о большей подго- 
товленности его к государственным дфлам, как наиболЪе обра- 
зованнаго класса тогдашней Росаи. Не мЪшает, наконец, при- 
помнить и то, что, обезпечивая землевладЪльческому дворянству 
извЪстныя привилейи при выборах членов представительных 
собравйй, Муравьев вмЪстЪ с тЬм обезпечивал в своем проектЪ 
участе в этих выборах и крестьянства. 


Но, если у самого Муравьева и приходится во всяком случаЪ 
констатировать наличность извфстной классовой тенденщи, то 
это наблюден!е все же нельзя распространить на всЪх товарищей 
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Муравьева по СЪверному Обществу. Наоборот, в их рядах воз- 
можно уловить и прямо противоположныя стремленя. 

Проект конститущи, вышедшйЙ из-под пера Никиты Мура- 
вьева, сохранился до нас в нЪскольких разновременных и не 
окончательно обработанных редакщях, — довести его обработку 
до конца автор не усп$л. Сохранились до нас и н5Ъкоторыя за- 
мЬчан!я на этот проект, сдЪланныя читавшими и обсуждавшими 
его членами тайнаго общества. В этих замЪ5чан1ях, между прочим, 
подверглась ршительной критикЪ как раз предложенная Му- 
равьевым система имущественнаго ценза, причем авторы замЪ- 
чан!й указывали, что такая система создает неравенство граждан, 
устанавливая несправедливыя и ничЪм не оправдываемыя при- 
вилеги для наиболЪе обезпеченных в имущественном отношении 
слоев населен!я. И эта критика, видимо, не осталась безрезуль- 
татной. По крайней мЪрЪ, во второй редакщи своего проекта 
Муравьев существенно смягчил предлагавшуюся им систему 
имущественнаго ценза, и можно думать, что это смягченйе прои- 
зошло в прямой связи с тми возражен1ями, кая пришлось ему 
встрЪФтить по данному пункту в средЪ членов тайнаго общества. 

Н$что подобное происходило и в другой области, затронутой 
Н. Муравьевым, — в области крестьянскаго вопроса. Проекти- 
руя преобразован!е политическаго строя, Росци, Муравьев 
одновременно намфчал и сощальное преобразоване ея — кр$Ъ- 
постные крестьяне, по его проекту, должны были немедленно 
послЬ переворота выйти из крФпостной зависимости от помЪщи- 
ков. Но это освобожден!е крестьян от крФпостного права, по 
первоначальной редакци Муравьевскаго проекта, должно было 
быть безземельным, — вся земля оставалась за помфщиками. Во 
второй редакщи своего проекта Муравьев уже оставлял освобо- 
ждаемым крестьянам их усадьбы и огороды. Однако, и такое 
рьшен!е крестьякскаго вопроса удовлетворяло не всЪх товарищей 
Муравьева. С их стороны сдЪланы были указан1я на то, что 
освобожденные на таких услов1ях крестьяне останутся в сущно- 
сти в полной зависимости от помЪфщиков, и в послЪдней, третьей 
редакщи своего проекта, сохранившейся до нас в видЪ наброска, 
сдЪланнаго самим автором для разбиравшей дфло декабристов. 
слЪдственной коммисс1и, Муравьев уже предполагал надфлить 
крестьян при освобожден!и и пахатной землей по 2 десятины 
на каждый двор. ДвЪ десятины земли на крестьянсый двор 
начала ХХ стольтя, — это, конечно, был бы ничтожный на- 
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дьл. Но, если оставить в сторонЪ эту цифру и обратить вниман!е 
лишь на то направлене, в котором шла мысль Муравьева, под- 
Талкиваемая его товарищами, то нельзя не видЪть, что эта мысль 
ЧЬм дальше, тьм больше уходила от интересов дворян-земле- 
владЪльцев в сторону интересов крестьянской массы. 

Гораздо дальше, чм Муравьев, пошел в этом направлени 
его соперник по влян!ю в тайных обществах и автор другого 
конститущоннаго проекта, Пестель. Как и Муравьев, он не успфл 
закончить своего проекта и вполнЪ обработал только часть 
его, но основныя лин!и этого проекта совершенно ясны и не. 
возбуждают никаких сомнЪфнй. 

Подобно Муравьеву, Пестель в своей «Русской ПравдЪ», 
долженствовавшей, по его мысли, служить наказом для времен- 
наго правительства, какому предстояло возникнуть послЪ пе- 
реворота и преобразовать русскую жизнь, утверждает, что 
русск народ не есть и не может быть принадлежностью никакого 
лица или семейства и никакого правительства. Наоборот, «пра- 
вительство есть принадлежность народа». Задачей государства, 
а, слЪдовательно, и задачей дЪятельности правительства, яв- 
ляется возможно большее благоденств!е возможно большаго 
количества граждан, и сообразно этому должно быть построено 
все государственное устройство. Но тЪ выводы, которые Пестель 
дЪфлает из этих положен!й, существенно отличаются от построен1й 
Муравьева. 

Прежде всего Пестель самым рЪшительным образом выска- 
зывается против монархи, не исключая и монархи ограничен- 
ной. Монарх в его глазах всегда остается претендентом на не- 
ограниченную власть и, слфдовательно, врагом народа. Будучи 
ограничен в своих правах, он всегда будет стремиться расширить 
их и в силу этого всегда будет представлять собою извЪстную 
опасность. Исходя из таких посылок, Пестель категорически 
высказывается за преобразован!е Росси в республику. Верхов- 
ная власть в этой республикЪ должна, по его плану, принадле- 
жать представительному собран!ю, носящему имя «народнаго 
вЪча», состоящему из одной палаты и избираемому всЪми гражда- 
нами путем двухстепенных выборов. 

‘Во внутреннем устройствЪ этой республики Пестель не до- 
пускает никакого уклона в сторону федеративнаго начала. Го- 
сударственная власть, ставящая своей задачей «возможно боль- 
шее благоденств!е наибольшаго количества граждан», должна, 
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в представлен1и автора «Русской Правды», быть властью сильной, 
а федеративная власть, по его мнЪн!ю, всегда была и будет слабой. 
Поэтому Пестель, как нельзя болЪе энергично, возражает против 
федеращи и, проектируя превращен!е Росфи в республику, 
представляет себЪф эту республику строго унитарным государ- 
ством. 

Не допускал Пестель в проектированной им республикЪ и 
каких-либо льгот, какого-либо особаго положен!я отдфльных 
нащональностей. Он признавал, правда, существован!е «права 
народности», права отдЪльных народов на самостоятельную 
жизнь. Но это право, по его мнфн!ю, могло имфть реальное 
значен!е только для болЪе или мене сильных народов, которые 
уже вели когда-либо раныше самостоятельное существоване. 
Народы же слабые и не пользовавийеся раньше самостоятель- 
ностью должны были, по его представлен!ю, отказаться от «права 
народности» и подчиниться «праву благоудобства», в силу ко- 
тораго болЪфе могущественный народ, в государство котораго 
они входят, может удерживать их в послЪднем и включать в 
свой состав во избЪжан!е того, чтобы они могли быть использо- 
ваны против него враждебными ему сосЪдями. 

Прим$няя эти общя положения в Росси, Пестель согласился 
на отдфленйе от нея Польши, под условем, что она останется 
в союзЪ с Росчей, что границы между польским государством 
и Росчей будут установлены послЪдней и что в нем будет принято 
то же внутреннее устройство, как и в Росци. ВсЪ же остальныя 
провинщи послфдней, населенныя инородческими и не-велико- 
русскими племенами, должны были навсегда остаться в составЪ 
Росси, не претендуя ни на как!я особыя права и ни на какое 
особое положене. На протяжев!и всего государства должен 
существовать один общй государственный язык — руссвй, одно 
общее по своим порядкам управлен!е и одни и ТЪ же законы. 
Если законы плохи, они одинаково плохи вездЪ; если они хоро- 
ши, они одинаково пригодны во всЪх частях государства — тако- 
во было прямолинейное, по правилам сильно упрощенной логики 
построенное разсужден!е автора «Русской Правды». 

Единая и нераздфльная, унитарная и централистическая 
республика, обезпечивающая всЪм своим гражданам одинаковыя 
политичесвя права и не знающая внутри себя никаких област- 
ных и нащональных различ!й, на всей своей территор!и устанав- 
ливающая один язык, один и тот же порядок управлен!я, одни 
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и ТЬ же законы, — таков был идеал, который носился перед 
глазами Пестеля, который овладфл его воображеншем и вдохнов- 
лял его на борьбу. Но его эгалитарныя настроен1я не ограни- 
чивались этим идеалом, они шли и дальше, и политическое 
равенство в его проектах дополнялось сощальным. 

Сословный строй современной Пестелю Росси находил в 
нем суроваго критика и безпощаднаго отрицателя. Перебирая 
существовавиия в Росби сослов1я, Пестель ни для одного из 
них не находил оправдан!я его существован!ю, ни одного не 
считал возможным сохранить в будущем преобразованном строф. 
Духовенство, по его словам, в своих слещальных функщях. 
является скорЪе государственными чиновниками, чфм сословем, 
и потому в качествЪ послЪдняго не может существовать. Не 
могут существовать в качествЪ особаго сослов!я и купцы, и мЪ- 
щане, так как заняте торговлей и промышленностью, лежавшее 
до сих пор в основЪ их обособленнаго положен!я, должно стать 
правом каждаго гражданина. Не может сохранить свое поло- 
жене особаго сослов!я и дворянство. Это послЪднее утверждене 

остель развивает особенно энергично, горячо и страстно дока- 
зывая необходимость уничтожен!я всфх сословных прав и пре- 
имуществ дворянства, этой «феодальной аристократ!и». 

Русское дворянство — говорит он — имЪет особыя, толька 
ему принадлежания права. Но что это за права’ Дворянство 
имет право владЪн1я крЪпостными. Но это право — право 
человЪка владЪть на правах собственности подобными ему людь- 
ми — противно релийи, противно нравственности, противно 
естественному закону. Оно должно быть немедленно же уничто- 
жено временным правительством, и само дворянство, несомнЪнно, 
от него откажется. Если же, паче чаяня, среди дворянства най- 
дется такой «изверг», который попытается, хотя бы даже не дЪлом, 
а словом, противиться этому уничтожен!ю и защищать кр$постное 
право, обязанностью временнаго правительства будет принять 
против такого изверга строжайшя м$ры. Дворянство избавлено, 
далЪе, от рекрутской повинности. Но может ли честный челов$к 
уклоняться от обязанности кровью защищать отечество, когда 
эту обязанность несут друйе граждане? Дворянство не платит 
личных податей. Но мыслимо ли опять-таки для честнаго человЪка 
пользоваться всфми услугами, кая предоставляет ему государ- 
ство, наравнЪ с другими гражданами, и в то же время не нести 
тъх повинностей, кая несут они? Дворяне освобождены от 
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тЪлесных наказан!й, и это оправдывается тм, что дворяне болЪе 
образованы, и потому для них этот вид наказан!я болфе позорен 
и тягостен, чм для других. Но, если вЪрно, — возражает Пес- 
тель, — что дворяне болЪе образованы, то они должны и болЪе 
гнушаться преступлен1я, и вина их, в случаЪ совершен!я пре- 
ступлен!я, является болфе тяжелой, а потому, естественно, и 
наказан!е для них должно быть боле тяжким. Стало быть, если 
тлесное наказан!е вообще должно существовать, то оно должно 
примфняться и к дворянам, и послЪд!е не могут и в этом отно- 
шен!и разсчитывать ни на кая привилейи. Так, перебирая 
одно за другим всЪ права дворянства, Пестель приходит к мысли 
о полной их несостоятельности и необходимости совершеннаго 
их уничтожен!я. Одно лишь право он согласен оставить дворя- 
нам — право придумывать себЪ и изображать гдЪ им угодно, 
каюе угодно гербы, но с тЪм, чтобы это право было предоставлено 
и всЪм другим гражданам и не влекло за собою никаких послЪд- 
ствй. 

В конечном счетЪ то общество, какому предстояло возник- 
нуть в результат задуманнаго переворота, должно было, по 
мысли Пестеля, явиться обществом безсословным, не знающим 
дДЪлен!я на особыя сословныя группы. Все населенйе будущей 
русской республики должно было слиться в одном зван!и, носить 
одно имя — русских граждан, обладающих совершенно одинако- 
выми правами. В частности «феодальная аристократ!я» — дво- 
рянство, со всЪми его правами и преимуществами — должна 
была навсегда отойти в прошлое, ради торжества в государствен- 
ной жизни идеи равенства граждан. 


Но не только сословное дЪлен!е общества и не только «фео- 
дальная аристократ!я» представлялись Пестелю несовмЪстимыми. 
с этой идеей равенства. Пожалуй, еще болЪе опасной для нея 
казалась ему другая, вновь возникавшая аристократ1я, «аристо- 
крат!я богатств», — болЪе опасной, так как он понимал, что 
для борьбы с этой вновь возникающей сипой недостаточно одних 
отрицательных постановлен!Й закона. И сообразно этому он 
дфлал новый шаг — от сощальнаго равенства в сторону установ- 
лен!я равенства экономическаго. 


КрЬпостное право, как мы видфли, по проекту Пестеля 
должно было исчезнуть немедленно вслЪд за переворотом. По- 
мЪщичьи крестьяне, предполагал далЪе автор «Русской Правды», 
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должны были выйти на свободу с тЪм земельным надЪлом, каким 
они располагали во время своего нахожден!я под властью помф- 
щиков. Но на этом не остановилась мысль Пестеля. В своем 
стремлен!и предотвратить господство «аристократ!и богатств» 
и связанную с ним пролетаризацию массы крестьянскаго насе- 
ления Росфи, он с особым вниманем вглядывался в аграрный 
вопрос и нашел, как ему казалось, наиболЪе правильный путь 
к его разрЪшен1ю. И безусловное утвержден!е частной собствен- 
ности на землю, и полное уничтоженйе такой собственности 
представлялись ему одинаково неудачными, так как в том и 
другом он, наряду с хорошими сторонами, усматривал и пложя 
— в первом возможность пролетаризаши народной массы, во 
втором — совершенное подавлен1е частной инищативы и пред- 
пр!имчивости. В соотвЪтств!и с этим он намфчал н$Фкоторый 
средн!й путь, который, по его убЪжден1ю, соединял в себЪ пре- 
имущества обЪих указанных дорог, будучи вмЪстЪ стЪм свободен 
от их крайностей и связанных с ними неудобств. Этот путь сво- 
дился к слЪдующему: всЪ земли в государствЪ дЪлились на двъ 
части, половина их поступала в собственность государства, поло- 
вина в пользованйе волостных обществ, причем членами такого 
общества в каждой данной волости являлось все ея населене. 
Земли, перешедиця к государству, могли быть в любых размЪрах 
продаваемы послфдним в руки частных собственников, онЪ 
предназначались для производства «излишняго», и на них могло 
безпрепятственно развиваться частное хозяйство с присущей 
ему свободной конкуренщей. Земли же, переходивиия к волост- 
ным обществам, должны были служить для производства «необ- 
ходимаго». Онф раздфлялись на участки, достаточные для про- 
кормлен1я одной семьи, и таве участки сдавались от общества 
во временное пользован!е всЪм желающим взять их за себя. 
При этом количество участков, которое могло быть отдано в однЪ 
руки, заранфе не органичивалось, но в случаЪ большого числа 
желающих получить их, первыми удовлетворялись тЪ, которые 
предъявляли наименьшя требовавя и были вообще наимен$е 
обезпечены, и в таком же порядкЪ шло и дальнЪйшее распредЪ- 
лен!е участков. Осуществлен!е этого плана, как представлялось 
его автору, вполнЪ разрЪшало сощальный вопрос: оно обезпечи- 
вало Росси всЪ выгоды, связанныя с существованйем частнаго 
хозяйства, и в то же время гарантировало ее от пауперизма, так 
как всяй желающ!й всегда имЪл бы возможность получить в 
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пользован!е кусок земли, на котором он мог бы вести свое хо 
зяйство и прокормить семью. 

Сейчас этот план, конечно, представляется нам черезчур 
простым и наивным. Но вЪдь между ним и нами лежит столЪтйй 
промежуток времени, в течен!е котораго европейская политиче- 
ская мысль успЪла гораздо ближе познакомиться с безмЪрною 
сложностью и грандозными трудностями сощально-экономиче- 
ских проблем. Сто лЪфт тому назад эти трудности были далеко 
не так хорошо видны, и наивный на наш современный взгляд 
план Пестеля для своего времени был серьезным шагом вперед 
в поисках путей к дЁЬйствительному осуществлен!ю в жизни 
идеи сощальнаго и экономическаго равенства. 

Планами Никиты Муравьева и Пестеля не исчерпывалось 
творчество политической мысли в средЪ тайных обществ. Анало- 
гичные планы преобразован!я русской — и даже не только рус- 
ской — жизни возникали и обсуждались и в средЪ создавшагося 
в 1823 г. Общества Соединенных Славян, поздЪе слившагося 
с Южным Обществом, причем здЪсь эти планы возникали сперва 
самостоятельно, внЪ вшян1я членов СЪвернаго и Южнаго обществ. 

Идеологи Общества Соединенных Славян, как показывает 
уже самое его названйе, мечтали об объединен!и всЪх славян- 
ских народов. Такое объединене рисовалось им в формЪ изданя 
всеславянской федеращи, необходимым условем которой явля- 
лось бы уничтожен!е ненависти, существующей между нфкоторы- 
ми отдфльными славянскими племенами. ВсЪ славянсве народы 
— предполагали руководители Общества — должны быть осво- 
бождены от «самовласт!я», между ними должны быть по общему 
соглашен!ю установлены границы и всЪ они должны составить 
одну федеращю, внутри которой было бы установлено демокра- 
тическое представительное правлен!е и был бы создан обший 
для всей федеращ!и конгресс. При этом, однако, каждому из вхо- 
дящих в эту федеращю народов предполагалось обезпчить са- 
мостоятельное внутреннее управлене и самостоятельное законо- 
дательство по его внутренним дфлам. 

Пока остается неизвЪстным, подвергались ли эти общая по- 
ложеня, принятыя Обществом Соединенных Славян, болЪе 
детальной и болЪфе конкретной разработкЪ. Если такая разра- 
ботка и имЪла мъсто, то результаты ея как будто не дошли до 
нас. Но во всяком случаЪ приведенныя положеня и в этой общей 
своей формЪ достаточно ясно говорят о том, в каком направлен!и 
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шла работа политической мысли и в средь даннаго тайнаго 
общества. 

Мы можем теперь вернуться к вопросу о том, кЪм же были 
в концЪ концов декабристы, эти члены тайных обществ алек- 
сандровской эпохи, в современной им русской жизни. И, думает- 
ся, совершенно ясно, что отвфт, даваемый на этот вопрос со- 
временной русской казенной литературой, отвфт, изображающий 
декабристов выразителями опредфленных классовых тенденщй, 
глубоко неправилен. Дворяне по своему происхожден!ю, дека- 
бристы вовсе не были дворянами в своих стремлен!ях, вовсе не 
являлись выразителями дворянской идеологи и защитниками 
дворянских интересов, — недаром дворянство в своей массЪ 
так легко и равнодушно и отнеслось к их гибели. Еще менфе 
того были они представителями и защитниками интересов бур- 
жуаз!и. Добиваясь уничтожен1я крЪлостного права, стремясь 
уничтожить самовласт!е и создать в Росс1и политическую свобо- 
ду, мечтая — в лицЪ наиболЪе крупных своих вождей — преоб- 
разовать русское крЪФпостническое общество в общество без- 
сословное и создать для крестьянских масс возможно болЪе 
широкое и прочное экономическое обезпечене, стараясь, наконец, 
привить на русской почвЪ «уваженйе к человЪку вообще», дека- 
бристы защищали не классовый интерес дворянства или буржу- 
аз!1и, а интересы русскаго народа в ЦЪлом и, прежде всего, его 
широких масс. И, погибнув под тяжестью взятаго на себя под- 
вига, они вписали свое имя не в истор1ю русскаго дворянства 
или русской буржуаз!и, а в истор!ю русской интеллигенщи. 
Выйдя из рядов дворянскаго сослов1я, они стали безсословными 
интеллигентами своей элохи, борцами за свободу русскаго на- 
рода, за право человЪка и гражданина, за право народных масс 
на человЪческое существован!е, и это МЪсто обязана закрЪпить 
за ними в памяти потомков безпристрастная истор!я. 


В. Мякотин. 


РЕЗОЛЮЦ!Я ГР. А. А. АРАКЧЕЕВА. 


На рапорт, что у Провантскаго Коммисс1юнера барки съ 
хлфбом прошли благополучно Боровицюе пороги, послЪдовала 
резолющя: 


«Это мнЪ одному только извЪстно, сколь- 
ко у меня обЪщано молебнов, сколько обЪ- 
щан!й пЪшком по монастырям ходить, дабы 
ВсевышнЙй сохранил Провантских Ком- 
мисс1онеров от искушен!й, наводящих по 
Священному писанйю самими дьяволами — 
и в.рно мои молитвы уже доходят до Бога. 


Г. Аракчеев.» 


Кошя с отношен!я военнаго министра и ген. от инфантер!и 
Барклая де Толли. 6 1юня 1809 г. № 4723. 


Из Тавельскаго архива В. С. Попова. 


Сообщил Н. Н. Кнорринг. 


СПОРНЫЕ ВОПРОСЫ В ИСТОРШИ ДЕКАБРИСТОВ. 


В истори декабристов имЪется еще не мало невыясненных 
подробностей, на которыя может быть пролит свт лишь с по- 
мощью дальнфИших документальных находок. Но на ряду с этим 
можно указать и нЪсколько болЪе общих вопросов, по которым 
в литературЪ и в обществЪ поднимаются споры и сталкиваются 
противорЪ$чивыя сужден1я. На них то я и рЬшаюсь остановить 
вниман!е читателя. 

Эти спорные вопросы распредЪляются главным образом по 
двум пунктам. Они касаются 1) идеолопи декабристов, 2) их 
поведен1я на слЪдств!и. 

Обнародованные документы — «Русская Правда» Пестеля, 
конститущонный проект Никиты Муравьева и ряд других по- 
литических писан!й декабристов — раскрыл перед нами с значи- 
тельной полнотой тЪ разнообразныя теченя, из которых слага- 
лась и на которыя расчленялась идеолопя декабристов. ТЪм не 
мене в истолкованйи и характеристиках этой идеолопи мы 
встрЪчаем не малую разноголосицу во всем том, что пишется 
и говорится в наше время по этому вопросу. И не трудно убЪ- 
диться в том, что в основЪ этих разноглайй кроются мотивы, не 
имЪюще никакого отношен1я к длу исторической критики и 
порождаемые кипЪнем современных нам политических страстей. 

Можно различить два взаимно-противорЪчивые, но одина- 
ково тенденц1озные, подхода к истолкован1ю идеологи декабри- 
<стов. Оффищозные большевистск!е историки и твердокаменные 
послЪдователи марксистской догмы стараются во что бы то ни 
стало доказать, что декабристы были политическими фарисеями 
и лицемфрами, что политичесвый радикализм висьл у них лишь 
на кончикЪ языка и что на самом дьлЪ они прикрывали своими 
радикальными фразами эксплоататорсвя вожделфн!я узко-со- 
словнаго эгоизма*). С другой стороны писатели охранительнаго 


*) Эта моя статья была уже сдана в печать, когда мнЪ попался 
номер «ИзвЪст1й» со статьями, посвященными юбилею декабристов. 
Историчесме юбилеи вообще — камень преткновешя для ие- 
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направлен!я объявляют декабристов духовными предтечами и 
предками тЪх самых большевиков, которые с пЪною у рта по- 
носят декабристов, как дворянских волчат в овечьей шерсти. 

Постараемся нфсколько разобраться в этом полемическом 
водоворотЪ. 

Еще гораздо ранфе большевистскаго переворота, ране еще 
самой европейской войны появилась коллективная статья о 
декабристах г. г. Покровскаго и Левина в «Истор!и Росаци в 
ХХ в.», выходившей в издательствЪ Гранат. Эта статья пред- 
ставляла собой большевистсый памфлет, напразленный на 
«развЪнчан!е» декабристов. Авторы памфлета выдавали ‘себя с 
головой: они без всякой прикровенности заявляли, что, так как 
декабристы были дворянами-землевладфльцами, то и требуется 
доказать, что они могли подходить к дЪлу радикальных поли- 
тических и сощальных преобразован!й не иначе, как с камнем 
за-пазухой. Нужды нЪт в том, что эти дворяне требовали уничто- 
женя сослов!Й и сословных привилемй, что эти душевладЪ льцы 
стояли за упразцнен!е крЪпостного права, что эти не пасынки, а 
баловни стараго порядка добровольно разбили свои жизни и 
промфняли улыбавшееся им блестящее, сытое и привольное 
существован!е под сЪнью стараго порядка — на висЪфлицу и 
сибирсюе рудники. Все это большевистсме историки предпо- 
читали просто замолчать, ибо эти непреложные факты гредстав- 
ляли собой дерзновенное попранйе той теор!и, согласно которой 
ни одно человЪческое существо не может оторваться по своим 
воззрн!ям и стремленям от круга интересов своего класса. 
Факты из истор!и декабристов этой теор!и противорЪчили; ну, 
а вЪдь извЪстно, что если факты не укладываются в рамки теор!и, 
то — «тЪм хуже цля фактов»! 

Большевистсве историки объявили, что, если декабристы 
требовали уничтожен1я всЪх сослой, в том числЪ и дворян- 


вистской публицистической истор1ограф!и: и большевистск!е аппа- 
рено надо соблюсти и к громкому юбилею хочется пристегнуться. 
вот, приходится «к празднику» немного пообчиститься. По случаю 
юбилея Академ!и Наук пришлось чуть-чуть похвалить «буржуазную 
науку». Теперь, по случаю юбилея декабристов, большевики кон- 
фузливо стараются смягчить свои прежн!я выходки против декаб- 
ристов. Раньше изображали их заядлыми лицемфрами и «эксплоа- 
таторами». Теперь их хотят представить «большевиками пригото- 
вительнаго класса». | | 
Безнадежность этой попытки, совпадающей с тЬм, что говорится 
о декабристах и в правых кругах, будет ясна для читателя из даль- 
нЪйшаго изложеня в настоящей статьЪ. 
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скаго, то это была с их стороны не болЪе, как стратагема, под 
флагом которой они стремились осуществить чисто дворянскя 
вождельн!я. Вот — изумительное соображенйе, которое можно 
высказывать только при полном непониман!и жизненных услов!Й 
той эпохи! Хороша стратагема! Спрашивается, ради чего из 
тактических соображенй стали бы декабристы натфвать на себя 
противосословную личину, если бы они хлопотали о сословных 
привилейях? Не проще ли было бы откровенно развернуть 
чисто сословное знамя? ВЪдь то была пора торжества сословности, 
и демократическая маска могла бы только затруднить достижен!е 
сословных цБлей, а никак не облегчить. Странно, как больше- 
вистсюе историки не почувствовали всей неуклюжести и то- 
порности этого своего измышлен!я. 

Как бы то ни было, им все же было нужно чфм нибудь под- 
крЪпить свой тезис о сословно-дворянском характерЪ идеологи 
декабристов. Для достижен!я этой цфли они прежде всего рЪ- 
шились на истинно-отчаянный шаг: они объявили никого иного, 
как Пестеля с его «Русской Правдой» — не характерным для идео- 
лопи декабристов! Да, это написано черным по бЪлому в выше- 
упомянутой статьЪ Покровскаго и Левина. Но если для марк- 
систской характеристики декабризма приходится снять со счетов 
главнаго вождя этого движеня, — то, спрашивается, какова же 
цфна такой характеристикЪ? 

Гращюозно отбросив в сторону Пестеля, наши историки с 
торжеством указывают на письма Якубовича, в которых содер- 
жатся протестуюцйя указан1я на случаи нарушен1я дворянской 
жалованной грамоты. Но торжествовать им по этому поводу 
нЪт никаких основан!й. Дворянская грамота была тогда един- 
ственным законом о гарант1ях н$Ъкоторых прав личности в от- 
ношен1и одного дворянскаго сословя. Но даже и тая гарант!и 
подчас рфзко нарушались властью. Якубович и указывает на 
это, как на доказательство самодержавнаго произвола. РазвЪ 
отсюда слфдует, что Якубович не хотЬл распространеня прав 
дворянина на всЪх граждан без исключен1я? Наконец, указывает- 
ся на то, что Муравьев в своем конститущонном проектЪ вводил 
цензовое представительство и стоял за безземельное освобождение 
крестьян. Но при этом забывают упомянуть, что он вводип ценз 
не только земельный, но либо земельный, либо денежный, и 
что, требуя уничтожен!я всЪх сословных привилейй, он тм 
самым стоял и за отмЪну монопольнаго права дворянства на вла- 
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дън1е землей. Конститущонный проект Муравьева нельзя считать 
послЪдовательно демократическим, но отсюда еще не слЪдует, что 
его можно признать сословно-дворянским. 

Если Покровсый и Левин заблагоразсудили признать де- 
кабризм феодально-дворянским движенем и в виду этого исклю- 
чили Пестеля из числа характерных представителей этого дви- 
женя, то Рожков («Русское Прошлое», вып. Г, 1923 г.) подошел 
к вопросу похитрЪе. Он исходит от правильной мысли о том, что 
русское дворянство того времени не представляло собой одно- 
роднаго класса, но было расчленено на нфсколько слоев. Опи- 
раясь на эту мысль, он затЪм уже совершенно произвольно 
хочет расписать всЪх декабристов по всЪм этим группам и с0- 
отвфтственно с этим расщепить идеолог1ю декабризма на много- 
численныя развЪтвлен!я. У него получается шесть групп и шесть 
идеологий: 1) декабристы-аристократы — их идеолог кн. С. Тру- 
бецкой, 2) декабристы-бюрократы — Н. Тургенев, Фон-Визин, 
Штейнгель, 3) среднее дворянство — их идеолог Никита Му- 
равьев, 4) промежуточная группа между средним и мелким дво- 
рянством — РылЪев, 5) мелкое дворянство — Булатов, Кривцов, 
6) обуржуазившееся дворянство — его идеолог, как бы вы думали 
— Кто? — Пестель. ВсЪ разложены по своим полочкам, всЪ 
взвЪшены на аптекарских вЪсах. Каждый из декабристов — по 
декрету марксистскаго историка — должен говорить только то, 
к чему, по тому же декрету, должна стремиться соотвЪтствующая 
классовая группочка. 

И вот, какая при этом получается путаница. Никита Мура- 
вьев, по Рожкову, был представителем спещально дворянских 
интересов без буржуазных налетов. А вЪдь он требовал — цен- 
зоваго представительства не только с земельным, но и с денеж- 
ным цензом, широкаго признан!я личных свобод, полной свобо- 
ды гражданскаго оборота. Что же, все это — спещально дворян- 
сыя и анти-буржуазныя требован1я? Пестель зачисляется в 
представители того дворянства, которое прониклось буржуаз- 
ными интересами. Почему? Потому что он был склонен к яко- 
бинизму, а якобинцы вышли, как извЪстно, из буржуазии, а не 
из дворянства. Но Пестель требовал широкаго вмЪшательства 
государственной власти в экономическя отношен!я, частичной 
нащонализащи земли, он отвергал имущественный избиратель- 
ный ценз, он склонялся к ограничен1ю свободы частных союзов. 
Неужели все это — черты буржуазнаго м!ровоззрн!я? Что 
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другое, а уж путать классовые перегородки историку-марксисту 
никак не полагается. Очевидно, Рожков не только развЪшивает 
декабристов на аптекарских вЪсах, но и подталкивает при этом 
рукой чашечки этих вЪсов, чтобы они тянули так, как ему хо- 
чется. 

ВсЪ разсмотрфнныя до сих пор несообразныя с фактами 
построенйя, вытекают из одного источника: — из упорнаго не- 
желашя признать то непреложное обстоятельство, что декабри- 
сты в полетЪ своей политической мысли вышли за предЪфлы со- 
словных и классовых предубЪждений. 

Чисто дворянская либеральная программа той поры нам 
вЪдь извЪстна. Она состояла в том, чтобы, не отмъняя кръпост- 
ного права, смягчить наиболЪе острые углы крФпостной зави- 
симости, ради предотвращен1я сощальнаго взрыва, в родЪ второй 
пугачевщины, и чтобы, не отмтьняя самодержавя, установить 
видимость нЪкоторых политических гарантий. 

СперансюЙ в послЁднем вопрос пошел дальше, но за то 
он и был низвергнут напором дворянскаго общественнаго мнЪНя. 

Сравните с этой программой программы декабристов —и вам 
станет ясно, насколько декабристы шагнули вперед за предЪлы 
сословно-дворянских стремлен!й того времени. 

Обратимся теперь к тенденщозным стилизащям совершенно 
иного характера. В то время, как большевистсве писатели вся- 
чески хулят декабристов, принцищальные противники всяких 
револющонных выступлен! зачисляют их в духовные предки 
и в предшественники большевиков. Декабристы подняли знамя 
револющюннаго возстанйя против стараго порядка, и этого ‘до- 
вольно, чтобы предъявить им обвинене в большевизмФ, признать 
их «большевиками до большевизма». Мы читаем это в книгЪ 
Валишевскаго, мы встрфчались с таким мнЬвем в газетных 
статьях, написанных в связи с юбилеем декабристов. 

Обосноваше этого взгляда в сущности сводится всего только 
к одному вопросу: «а что было бы, если бы декабристы иобтъдили»? 
Для тЬх, кто ставит этот вопрос, отвФт на него несомн$нен: 
тогда получился бы тот самый всеобщий развал, какой произошел 
в результать револющи, нами пережитой. 

Это — самая неблагодарная тема, — гадать о том, что было 
бы, если бы не было того, что было. Припомним, однако, нЪкото- 
рые факты. Декабристы на случай успЪха своего выступлен!я 
прочили в состав новаго правительства Сперанскаго, Мордви- 
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нова, Киселева, Ермолова. Что же, все это — носители больше- 
вистскаго духа? Все это — враги всЪх прежних государственных 
устоев? Кто рЪшится это утверждать? 

На это нам скажут: дЪло не в самих декабристах и их поли- 
тических попутчиках, а в том, что это новое правительство, 
подобно временному правительству наших дней, было бы тотчас 
снесено волной бунтующей стиди. Вот в том то и дБло, что вся 
эта аргументащя строится на модернизац!и историческаго прош- 
лаго под влянем наших современных переживай. Это — 
совершенно неудовлетворительный пр!ем для познанйя истори- 
ческих событ!й минувших времен. Откуда можно было ‘бы ожи- 
дать тогда дальнфйших внутренних потрясен!й? Большевистских 
эмигрантских комитетов и пломбированных вагонов тогда не 
существовало. Не существовало и сколько нибудь организован- 
наго рабочаго пролетар!ата. Существовала крестьянская крЪ- 
постная масса, представлявшая собой сухой порох, готовый 
вспыхнуть и повторить «пугачевщину». Но припомним опять 
таки н$которые факты. ДостовЪрно извЪстно, что крестьянсвя 
волнен1я, красной нитью прошедийя чрез все ХУП столЪие, 
затихли, прервались, когда при ЕкатеринЪ И начались выборы 
в законодательную коммисс!ю 1767 г.: крестьянство стало вы- 
жидать, не даст ли им воли созываемая коммисс1я? А когда из 
коммисС!и ничего не вышло, вновь создалась благопрятная 
почва для ‘мятежных движен!й, что и привело к пугачевщин$. 

И вот, надо еще поставить вопрос: отмфна крЪ-постного 
права и широкая аграрная реформа, которыя были бы провоз- 
глашены декабристами в случаЪ их побЪды, — какое впечатлЪне 
произвели бы на крестьянсюя массы: возбуждающее или уми- 
ротворяющее, — при отсутств!и тогда организованных агита- 
торов. 

Но оставим всЪ эти гадан!я. Я хотЪл только показать, что 
гадан1я возможны не в одну только сторону, а в различныя. 

Не гаданя, афакты должны лежать в основЪ наших истори- 
ческих характеристик и оцфнок. А факты состоят в том, что 
ЦФлая бездна э1яет между м!ровоззрЪн1ями декабристов и .боль- 
шевиков. В подробности я входить уже не буду. Но достаточно 
обратить вниман!е на три пункта, чтобы почувствовать всю 
глубину этой бездны. В основЪ всего м!ровоззрЪн1я декабристов 
лежала не идея классовой диктатуры, а над-классовая идея 
общенароднаго блага, во имя котораго они звали на жертвы вс 
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классы и прежде всего свой собственный. Это — во-первых. Во- 
вторых, декабристы не только не были интернащоналистами, но 
напротив того, их одушевляло чувство пламеннаго патр!отизма и 
нащональной чести. 

ИзвЪстно, что и на Александра [ они вознегодовали болЪе 
всего из за того, что его политика по отношен!ю к Польш® и 
ЛитвЪ показалась им идущей вразр$з с русскими нашональными 
интересами. И, наконец, в третьих: они стремились не к тому, 
чтобы поскорЪе сжечь Россю, как охапку соломы, в надеждЪ 
таким образом раздуть м!ровой пожар и в нем погубить всю 
современную цивилизацию во славу коммунистическаго перево- 
рота; нфт, они стремились к укр$плен!ю государственной силы 
Росси и вЪрили в то, что это укрЪплен!е возможно лишь при 
глубоких преобразован!ях наличнаго государственнаго строя. 

Нам теперь говорят: «если бы декабристы побфдили, то 
Росс1я впала бы в бездну разрухи подобной большевистской». Но, 
вВЪдь в том то и дЪло, что декабристы не побфдили, а тЪм не менЪе 
Росс1я большевистской разрухи не миновала. СлЪдовательно?.. 
Не вытекает ли отсюда тот вывод, что эта разруха могла бы и 
миновать нас, если бы преобразоване стараго строя не запоздало 
на сто лЪт. Я ничего не хочу категорически утверждать. Я хочу 
только поставить на вид, что таюе вопросы нельзя рЪшать с 
плеча, и что для их разсмотрЪн1я отнюдь не достаточно одного 
публицистическаго темперамента. 

Теперь я только уже вкратцЪ коснусь другого спорнаго 
вопроса в истор!и декабризма. Хулители декабристов ревностно 
цфпляются за поведенйе декабристов на слфдстви. ИзвЪстно, 
что нЪкоторые из декабристов проявили при этом припадки 
слабости духа, и почти всЪ не скупились на обширныя показан!я 
с указанями на роль своих сотоварищей в заговорЪ. Больше- 
вистсе историки соорудили из этих фактов настоящий обви- 
нительный акт, требующ!й от суда истор!и вынесен1я безпо- 
щаднаго приговора духовному ничтожеству декабристов, этих 
болтунов и эксплоататоров народной массы в душЪ. Болтуны? 
Но болтуны не м$няют привольную жизнь на висЪлицу и ка- 
торгу. Эксплоататоры? Но эти эксплоататоры требовали уничто- 
женя своих собственных сословных привилейй. Представлен1е 
ю духовном ничтожеств$, как будто, не вяжется со всЪм этим. Не 
будем ничего идеализировать и признаем, что декабристы были 
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не ангелы во плоти, а люди, не лишенные человЪческих слабо- 
стей. В наших глазах это только увеличивает достоинство их. 
подвига, на который они, несмотря на свои слабости, отважи 
лись. Итак, признаем, что моменты упадка духа в страшные 
дни сльдств!я у нЪкоторых из них бывали. Однако, объяснить 
все их поведен!е на слЪдстыи их душевной слабостью можно 
только, повертываясь спиной к фактам. Одним из’ очень слово- 
охотливых на слЪдств]и оказался Пестель. Его никто уже не 
укорит в слабости духа. Одно это должно навести на мысль, что 
словоохотливость декабристов на слЪдсти могла имЪть осно- 
ван1я, вовсе не связанныя с заботой о смягчен!и своей участи. 
Именно убЪжден!е в том, что участь всЪх, все равно, уже безпо- 
воротно предрЬшена, побуждала их не воздерживаться от под- 
робных показанйй, а между тм, рисуя подробно ход заговора, 
они хотЬли дать понять правительству, что это движене не 
было легкой вспышкой небольшой и случайно составившейся 
кучки, но вытекало из серьезных общих основанйй, из глубоких 
недугов политическаго организма Росци. У нас имфются поло- 
жительныя извЪфстя, что Пестель, составляя свои показан1я, 
руководился именно такими мотивами. Впрочем, не надо преу- 
величивать и ту легкость, с какой декабристы развязывали 
языки на слЪдстВи. Только что опубликована часть «ДЪла о 
декабристах» с подлинным текстом показанйй нфкоторых членов. 
«СЪвернаго Общества». Мы каходим там и показан!я СергЪя 
Трубецкого, котораго наиболЪе обвиняли в малодушщи. А что 
же оказывается на повЪрку? Его первыя локазан!я очень осто- 
рожны; называя имена, он тщательно взвЪшивает, кого можно 
назвать, как уже изобличеннаго в участ!и в заговорЪ, и он ста- 
новится откровеннЪфе лишь по мЪрЪ того, как выясняется осв$- 
домленность правительства. ТЪ же документы доказывают, что 
при составлен1и своих показан!й, декабристы всего менЪе думали 
о смягчен!и своей личной судьбы. Трубецкой, разсказав под- 
робно о ходЪ заговора, пишет в своем показан!и: «из сказаннаго 
видно, что я не только главный, но, может быть, единственный 
виновник всЪх бЪдствЙ онаго дня и несчастной участи всЪх 
злополучных моих сотоварищей, которых я вовлек в ужаснЪйшее 
преступлене и примЪром своим и словами своими». 

В показан1и РылЪева читаем: — «я сам себя почитаю глав- 
нъйшим виновником происшествй 14 декабря... если нужна. 
казнь для блага Росси; то я один ее заслуживаю». 
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КаховсюИ заявляет: «я один причиною возстанйя лейб- 
гренадерскаго полка». 

И этих то людей пытается опорочить тенденщозная легенда! 
Не правильнфе ли признать, что для их памяти нисколько не 
страшны серьезныя документальныя изслфдован1я истори их 
дЪятельности. Нужно только понять, что уже настала пора 
подходить к этим изслЪдован!ям спокойно и безпристрастно, э!пе 
1та её зао, не обращая никакого вниман!я на то, что «будет 
говорить» та или иная политическая «княгиня Марья Алек- 
сЪвна». 

А. Кизеветтер. 


К «ИСПОВЪДИ» БАКУНИНА. 


Во Пт. недавно появившагося труда А. А. Корнилова о жизни 
Бакунина «Годы странствован1я Михаила Бакунина» (Петербург, 
1925) приведены чрезвычайно интересныя новыя данныя 1854 г., 
поясняюця нам психолсгическую сторону его «ИсповЪди». Совер- 
шенно очевидно, что не приходится говорить о каком-либо внутрен- 
нем раскаяни. При первом же свидаши в кр$пости с сестрой Татья- 
ной, Бакунин ухитрился нелегально передать «мелко исписанныя 
бумажки, оторванныя от книги, гдЪ с совершенной откровенностью 
изложил свои взгляды. Этой дЪятельной натурЪ невыносимо было 
одиночное заключен1е. Во имя работы для будущаго в духЪ испо- 
вЪдуемых идей, он готов был итти на вс$ компромиссы. 

В первой записк$ он пишет: 

«Это письмо — моя высшая и посл$дняя попытка связаться с 
жизнью. Раз мое положеше будет, как слБдует, выяснено, я буду 
знать, должен ли я еще ждать в надеждЪ быть еще полезным согласно 
убЪжден1ям, кая я имЪл, согласно убЪжден1ям, каня я имфю и 
кавщя всегда будут моими, — или я должен умереть... Никогда, мнЪ 
кажется, у меня не было столько мыслей, никогда я не чувствовал 
такой пламенной жажды движен1я и д$ятельности... Вы никогда 
не поймете, что значит чувствовать себя заживо погребенным... Мои 
физическя силы уже очень сломлены; очередь моих нравственных 
сил не замедлит придти... Ах, мои дороге друзья, повЪрьте, всякая 
смерть лучше этого уединен1я... ЗачЪм я так долго ждал?... Надежда 
снова начать то, что привело меня сюда... Она (тюрьма) укрЪпила 
мой разум, но она нисколько не изм5нила моих прежних убЪжден1й. 
Она сдЪлала их, наоборот, болЪе пламенными, болЪе рьшительными, 
болЪе безусловными, чм прежде, и отнынЪ все, что остается мнЪ в 
жизни, заключается в одном слов — свобода!... «Что касается 
меня — писал Б. в другой записочк$ — то я надЪюсь, что... или я 
буду скоро свободен или умру... Я сумЪю умереть, если будетнужно... 
но прежде я должен увЪриться в том, что всякая надежда выйти 
отсюда потеряна для меня». 

«ИсповЪдь» для Бакунина, таким образом, была лишь одним из 
средств освобожденя. 
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П. Знать. *) 


Начнем с того, кто 4е }иге и 4е Фасо стоял во главЪ русской 
аристократ!и, хотя, может быть, нЪкоторые из членов этой по- 
слЪдней обидятся таким нашим опредЪленем. Граф Александр 
Адлерберг, министр двора императора Александра и его «лучший», 
ближайш друг, сын министра же двора Николаевскаго, есть 
типичный русск! «вельможа» времен, отдЪляющих Николая [ 
от Александра ПТ. Он всю молодость, до 45 лЪт, провел в развратЪ 
и кутежах, никогда не возвращал занятых денег, приходивших 
к нему кредиторов и даже представителей власти, являвшихся 
во имя закона на помощь послЪдним, выгонял вон и наполнял 
скандальныя хроники петербургской жизни множеством «анек- 
дотов», за которые, будь он не Адлерберг, сидЪть бы ему в тюрьм$. 
В 1856 г., напримЪр, получив на коронацщ!и от своего царствен- 
наго приятеля подарок в 100.000 рублей, именно на уплату долгов, 
оч и не думал расплачиваться с заимодавцами, так что, наконец, 
по жалобЪ одного ювелира, снабжавшаго брильянтами одну 
из безчисленных любовниц Адлерберга, был позван для объясне- 
н|я к генерал-губернатору Игнатьеву, который, как бывш!й 
воспитатель графа, и сказал ему дружески: «Узнаю в вас такого 
же кутилу пажа, каким вы были лт пятнадцать назад, но пом- 
ните, что государь дал вам деньги на расплату с долгами, и ему 
будет неприятно, если я доложу, что вы не хотите исполнить его 
воли». Только тогда ювелир был удовлетворен, но зато Адлер- 
берг поспфшил вновь заглянуть в казну «друга» при посредствЪ 
карт, в которыя вообще часто обыгрывал императора. Что дЪлал 


*) См. «Гол. Мин.» 1926 г. № 1. 
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он с этою частною императорскою казною впослфдстЫ!и, когда. 
был министром двора — об этом мог бы разсказать развЪ г. Кис- 
тер, повЪренное лицо графа (и царя) по денежным и любовным 
дЪлам (по театральной дирекщи); но, конечно, он не разскажет, 
как не разскажет и г. Кирилин, другой близый к Адлербергу 
чиновник. Для образчика этого поведен!я довольно вспомнить, 
что за время адлербергскаго управлен!я из Зимняго дворца 
пропала богатая мебель на цфлый ряд зал, а казалось бы у при- 
дворнаго добра приставлено много сторожей, и замки дворцовых 
кладовых крфпки. Хорошо, что затЪянная-было Адлербергом 
и Барановым интрига раздЪлить между собою военное министер- 
ство не удалась, иначе первый, приц$ливавшИйся к хозяйствен- 
ным департаментам, очистил бы их так, как не дЪлалось даже 
при ЧернышевЪ. 

Граф Адлерберг по общему признан!ю имЪл, впрочем, одно 
достоинство и немаловажное в его положенйи: он не вмЪшивался 
в бюрократичесвя сплетни и не переносил их в уши императора. 
Будучи нерЪфдко, особливо при путешествьях Александра И, 
его единственным докладчиком по всБм министерствам, он не 
подставил ноги ни одному из министров. Но зато и добра ни 
одному из них, да и вообще кому бы ни было, он не сд$лал; это 
был эгоист в самом точном смыслЪ этого слова, державш!йся 
правила: «я вас не трогаю — не трогайте же и вы меня, т.е., не 
мЬшайте меЪ жить в мое удовольств!е.» — Аристократических 
привычек, а тЪм болЪе убЪжден!й, в смыслЪ, напримЪр, испан- 
скаго гранда или акгл!йскаго лорда, он не имЪл и в извЪстных 
случаях обращался в самаго дюжиннаго русскаго генерала 
николаевскаго пошиба, т. е., человЪка грубаго и безтактнаго. 
Вот примЪр его этап4 зе1епеиг’ ства. Молодая, но бЪдная княжна 
Енгалычева составила себЪ извЪстность отличным голосом и 
умЪньем пЪть. Ее стали приглашать в аристократичесве салоны 
для домашних концертов, и, как она была дфвушка, то, по самому 
простому правилу прилич Й, Ъздила не иначе, как с отцом (ма- 
тери у нея уже не было). Пр1Ъзжает она раз по особому пригла-. 
шен1ю к Адлербергу. Тот встрЪчает ее в пр!емной, приглашает 
в гости к женЪ и вслЪд затЪм обращается к отцу с вопросом: «А 
вам что угодно?» — «Да я отец моей дочери, которой, как дЪвуш- 
КЪ, неприлично же Ъздить одной по чужим домам.» — «Вас никто 
не приглашал, и вы можете убираться вон», — сказал на это 
министр «двора», т. е, элегантнаго свЪта, и вслЪд за тЬм повернул 
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Енгалычеву спину и вышел из комнаты. — Алчность к деньгам 
доходила у Адлерберга до забвен1я чувства собственнаго досто- 
инства, и одно лишь правило он хорошо помнил, конечно, потому 
что оно было выгодно: в случаях хищничества прикрываться 
именем своего августЬйшаго друга. Вот примфр. Императорская 
фамил1я жила в Ливащи, но как там нфт всЪх хозяйственных 
удобств для многочисленнаго двора, между прочим нЬт хороших 
прачек, то грязкое бЪлье отпразлялось оттуда на мытье в Пе- 
тербург, и гр. Адлерберг, вмЪсто того, чтобы озаботиться устра- 
нешем этого важнаго неудобства, предпочитал нужную на рас- 
ходы по перевозкъ бЪлья сумму относить на бюджет военнаго 
въдомства. Фельдегерь, ЪФздивиий из Петербурга в Крым и 
обратно с бумагами, служили ему для этой цБли. Однажды 
количество бЪлья было так велико, что на одной тройкЪ свезти 
его было нельзя. Фельдегерь попросил прогонов еще на дв*; 
и Адлерберг велЪл выдать, но вслЪд за тфм отизсся к военному 
министру о возвращени этих прогонов дворцовому вЪдомству. 
Легко себЪ представить удивлене и досаду Милютина, но воз- 
стать противу адлербергскаго вымогательства и спросить о 
ДЪлЪ у государя, как верховнаго распорядителя финансами 
импери, он не посмЪл, и деньги за перевозку придворных юбок 
и чулок были уплочены. В другой раз то же военное вЪдомство 
отпустило 4000 рублей на посылку с фельдегерем во Владиво- 
сток шубы великому князю Алексью Александровичу, который 
вздумал вернуться из Япокскаго моря в Петербург через Сибирь 
и пожалфл денег купить себЪ шубу во ВладивостокЪ: отказать 
Милютин опять не ршился, чтобы не нажить личнаго врага 
в АдлербеэргЬ, а, может быть, и в самом императорз. 

Впрочем, граф Адлерберг, никогда не считался «родовыми 
русскими барами» за представителя русской аристократ!и; это был 
в ея глазах сильный человък, нужный человЪк, но все-же рагуепи. 
Оттого он и женат был не на какой нибудь княжеЪ или графин$, а 
на дочери одного господина весьма средней руки, хотя из дворян. 
Чтобы вЪрн5е судить о нравственных качествах петербургской 
знати, нужно поэтому обратиться либо к «рюриковичам», либо к 
продуктам царскаго распутства в ХУ [И вЪкЪ: Шуваловым, Бобрин- 
ским ит. п. Начнем из прилич:я с первых и назовем трех крупнЪй- 
ших тузов современной Алсксандру П «родовой» русской знати: 
князей Горчакоза, Барятинскаго и Долгорукаго, о послЪдкем, 
впрочем, сказать нечего: если бы не повар сго, то киязь, несмотря 
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на титул московскаго генерал-губернатора, навсегда остался 
бы общепризнанною неизвЪстностью и даже ничтожеством, 
тогда как теперь, благодаря кухнЪ и 60.000 рублей от казны на 
расходы по ней, он довольно популярен, по крайней мЪрЪ среди 
обжор. Можно еще прибавить, что он приходится родственником 
послфдней наложниц$ Александра Ш; по должности же своей 
составил себЪ громкую извЪстность рЪзней студентов в Охотном 
ряду, оставленною без разслЪдованя, и тЬм, что первый из 
всЪх русских сатрапов вооружил полищю револьверами. Но 
это может возвысить г. Долгорукова только в глазах Каткова. 
О старшем братф князя Владим!ра Андреевича, Васил!и, 
бывшем военном министр, а потом шефЪ жандармов, мы упо- 
мянули в своем мЪстЪ, а потому перейдем к князю Горчакову. 
Государственную его дЪятельность мы имЪли случай оцфнить: 
она, как извЪфстно, кончилась открытем дороги англичанам в 
среднюю Аз!ю и Берлинским договором в ЕвропЪ, почему князю 
и дозволено было послЪ 1878 г. проживать под предлогом нездо- 
ровья в НиццЪ и Баден-БаденЪ. Что же до положення князя 
в русском обществЪ, то оно характеризовано было еще Пушки- 
ным: «изящный лжец, язвительный болтун», и, нам остается 
прибавить, неисправимый селадон. Влюбленный на старости 
лЪт в н3-кую Акинфеву, он думал-было жениться на ней, имБя 
уже сыновей зрЪлаго возраста, но был удержан от этого смЪшного 
поступка императором Александром. В Баден-БаденЪ, т. е., на 
самом закатЪ дней, он не оставлял связи с одной знакомой нЪмкой, 
которая, как оказалось потом, была шшонкой Бисмарка. Пад- 
кость князя на женщин была так велика, что ее публично засви- 
дЪтельствовал генерал-адъютант Толстой на обЪдДЪ в англ!йском 
клубЪ в ПетербургЪ, данном Горчакову в благодарность за 
см$лый дипломатичесый отпор Европ по польскому дЪФлу... 
В других отношен1ях князь был руссЫЙ аристократ в самом 
обыкновенном смыслЪ: тянул по службЪ одних людей со связями 
и знатным родством и любил царсюе подарки — полувеществен- 
ные, вродЪ крестов и титулов, и чисто вещественные, ввидЪ 
денег. Около себя держал людей покладистых, лишенных само- 
стоятельности, вролЪ Стремоухова. Напротив, людей свЪдующих и 
уважавших себя тфснил, как было, напримЪфр, с отличным 
директором азатскаго департамента Ковалевским и бывшим 
послом в Константинополь — Игнатьевым. Первый воз- 
будил его недоброжелательство тфм, что император требовал 
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его присутствя при докладах князя по аз1атским дЪлам 
и однажды, когда Ковалевсюй был болен, спросил князя: 
‹а что Ковалевск!Й?» — «Болен, ваше величество, я еще 
вчера посылал к нему сына справиться о здоровьЪ». — «Сы- 
на? А сами вы у него не бываете» РазумЪется, послЪ этого 
пришлось спЪсивому аристократу съЪздить к Ковалевскому; но 
зато он воспользовался паденйем брата послЪфдняго, министра 
народнаго просвЪщен!я, чтобы немедленно спустить в Сенат 
и своего даровитаго и свЪдующаго помощника. С Игнатьевым 
у Горчакова отношен!я были постоянно натянутыя, иногда прямо 
враждебны, о чем хорошо знал даже император, поддерживавш!й 
своего цареградскаго представителя против интриг князя и его 
ставленника Стремоухова. Мы уже упоминали, как император 
назвал послЪдняго мерзавцем за письменный изв$т на Игнатьева 
по одному турецкому длу — щелчок до нЪкоторой степени 
относился и к Горчакову. Вообще в 25-лЪтнее управлене князя 
министерством иностранных дЪл шли по дипломатической части 
в гору разныя пройдохи, особенно иностранныя, так что уже 
при нем вполнЪ сформировалось это вЪдомство, позорящее Росс ю 
и составленное из нЪмцев, венгерцев, молдаван, греков, перекре- 
щенных евреев, переродившихся французских эмигрантов, вы- 
родившихся потомков русскаго князя Рюрика и вновь народив- 
шихся международных авантюристов. Преемнику его и родствен- 
нику Гирсу оставалось идти по наторенной дорожкф, что он, как 
извЪстно, и дБлает. Вообще, характеризовать горчаковскую 
дипломат!ю, насколько она зависЪла от его личнаго характера, 
можно двумя словами: это было царство фразы, а не дЪла. Вели- 
вй соперник Горчакова, Бисмарк, это хорошо понял и соотвЪт- 
ственно этому дЪйствовал, подготовив своему «пр!ятелю» и даже 
«наставнику» берлинске унижене и позор. 

Тщеслав!е князя Горчакова было одною из пружин его 
быт1я, и в этом он был довольно типическим представителем 
русскаго барства, в котором нфт англских лордов, но есть 
немало французских салонных маркизов ХУИ вЪка. Зная эту 
слабость князя, мноМе карьеристы, его подчиненные, кадили 
ему без стыда, и тщеславный старик иногда не замЪчал, что 
под льстивыми фразами скрывалось то низкое пролазничество, 
то даже насмфшка. Вот два случая, сюда относящйеся. Ловый 
грек или молдаванин Катакази, умЪл лестью поддфлаться к 
Горчакову, стал его «сопй4епь, т.е., чуть не Меркур!ем, и, нако- 
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нец, добился мЪста посланкика в Вашингтон. Там, слЪдуя 
своей греческой натурЪ, стал он интриговать противу мЪстных 
министров, мало его уважавших, писать на‘них кляузныя статьи 
в газетах, обвинял их в плутнях ит. п., почему и был, по жалобЪ 
американскаго правительства, отозван. Принимая его по. возвра- 
щен?и в Петербург, Горчаков дал ему сильный нагоняй и, наконец, 
сказал: «Я вас вывел из толпы — возвращайтесь же теперь в 
толпу!» — «Ваших глубоких почитателей, князь, » — отвфчал 
с поклоком провинивцИйся дипломат, и был пощажен.—Другому 
случаю публика, даже не очень пр!ученная к чтенмю между 
строками, ке мало смЪялась. Когда Горчаков был сдЪлан госу- 
дарственным канцлером, то один из его подчиненных напечатал 
в газетах похвальную б!ографическую статью и в ней между 
прочим разсказал, что «когда князь, еще молодым человЪком, 
был повфренным в дфлах во Флоренщи, то обратил на себя в 
министерствЪ вниман!е обил!ем своих донесен!й, хотя едва ли 
в ТосканЪ могло быть много русских интересов. Его прозвали 
поэтому «зитсНагеё 4’аНа!тгез», т. е., по просту, болтуном... Но 
старику-канцлеру было очень прАятно, что газетный льстец не 
забыл даже такой его дЪятельности, которая была давно и по 
достоинству забыта. «Я, мол, всегда был краснорЪчивым и неуто- 
мимым защитником интересов Росси»... Стилем своих француз- 
ских депеш князь всегда очень тщеславился. 

О невЪжествЪ князя Горчакова в географии, которая, одна- 
ко-ж, необходима дипломатам, занимающимся ршенем важных 
территор!альных вопросов, можно бы было разсказать мно- 
жество анекдотов вполнЪф достовЪ$рных. Но довольно’ будет и 
двух, имфющих, при том, историчесюй интерес. Когда в 1878 г. 
рЪшено было предпринять хивинскую экспедицию, князь, поздрав- 
ляя с этим походом туркестанскаго генерал-губернкатора Кауф- 
мана, спросил его «не задъкет ли он по пути из Ташкента в Хиву 
Кашгара», о котором тогда очень хлопотали англичане, и, замЪтив 
на лицЪ Кауфмана улыбку, прибавил: «Я, может быть, сказал 
какую-нибудь глупость, что вы смЪетесь! Но это ничего: мелочами 
по Аз1и у меня занимается Стремоухов, а я уже хлопочу о глав- 
ном, — чтобы нам не поссориться с Ангшей.» — В другой раз, 
по среднеаз1атским же дЪлам, князь очень разсердился на посла 
в ЛокдонЪ Брунова за то, что он представлял о невыгодах 
допущен!я афганцев, т. е. англичан, в «каюе-то» Бодакшан и 
Вахан. Брунов даже заплатил за это несогласме с министром 
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потерею м5ста и чистой отставкой, замЪнивцИй же его гр. Шу- 
валов шел смЪло по стопам князя и на первых же переговорах 
обнаружил, что ему было неизвЪстно тождество Окса и Аму- 
Дарьи. Немудрено, что и другой ставленник Горчакова, Бехер, 
послЪ пятилфтних переговоров с Перцей о закасшйских дфлах, 
не знал, что Атрек течет сЪвернЪе Гюргени, и оффищально спра- 
влялся об этом в КрасноводскЪ. Зато свъдующе в географии, 
и вообще в дълах, люди Захаров, Ханыков, Ковалевский и др.— 
были прямо изгоняемы из министерства иностранных дЬл и даже 
вовсе со службы, как люди «тяжелые, неудобные». ^ 

Зная невЪжество князя Горчакова во всем, что касалось 
Аз!и, император обязал его не дБлать ничего рЪшительнаго по 
аз1атским дЪлам без военнаго министра Милютина, но, разумЪет- 
ся, это требован!е не всегда исполнялось. В началЪ же горчаков- 
скаго управлен!я русской политикой довЪр!е к князю было так 
велико, что нЪскольких его строк было достаточно, чтобы оста- 
новить исполнене плана Барятинскаго: итти с войсками через 
Харасас в Инд!ю для отомщен!я за парижсвй мир. Эти нЪсколько 
строк на почтовом листкЪ, гдЪ Горчаков заявлял, что: «Бог, 
совЪсть и любовь к отечеству не позволяют ему подать голос 
за войну с Ангмей» (в 1857 г., т. е. во время возмущен!я сипаев, 
разлада с Персей из за Герата и начала войны англичан с Китаем) 
—хранятся в архивЪ главнаго штаба и, конечно, не будут упущены 
из виду будущими историками англо-русских сношен!й по аз1ат- 
ским дфлам. При тогдашних условях, внЪшних и внутренних, 
в которых находилась Росфя, они приносили честь патр1отизму, 
но не дальновидности канцлера. 

От Горчакова, переходя к Барятинскому, мы вступаем в дру- 
гой разряд русскаго высшаго общества, не дипломатичесий, а 
военный, и не столичный, а провинщальный. Князь Барятинсюй, 
хотя и был очень близким человфком к императору Александру, 
царств!ю котораго своими дЪйствями придал не мало блеска, 
ко «двора» и дипломатических шаркунов недолюбливал, а дер- 
жался относительно их с приличною истинному аристократу 
гордостью. О замЪфчательной его личности можно бы написать 
большую и полную интереса книгу, но мы здЪсь должны огра- 
ничиться лишь краткою характеристикою. Избалованный в 
молодости богатством и знатностью, он был в школЪ гвардейских 
юнкеров таким шелопаем, что педант-солдафон Шлиппенбах, 
начальник школы, однажды сказал ему: «Вы не князь, а грязь.» 
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Но солдафон, мьривш!Й все с николаевской, т. е. ефрейторской 
точки зрЪн1я, ошибся: в природЪ Барятинскаго было много. 
рыцарски-благороднаго и аристократическаго в лучшем смыслЪ. 
этого слова. Выпущенный в армейсвше кирасиры, вмЪсто гвардей- 
ских, он не долго красовался на гатчинских и петербургских 
плац-парадах и бросился на Кавказ, гдЪ быстро сдЪлал карьеру 
не только личной отвагой на полях битв, но и успЪшным пони- 
ман!ем ращональной системы войны противу горцев, несогласной 
с предписан!ями Николая и его министра Чернышева, но выра- 
ботанной на КавказЪ Ермоловым и его продолжателем Вельями- 
новым. Николай был очень невысокаго мнЪн1я о Барятинском 
и, отправляя в 1854 г.наКавказ Муравьева, сказал ему: «У тебя 
там начальник штаба дурак — ты можешь его удалить» — что 
тот и сдфлал. Но Барятинский был не дурак и в то время пользо- 
вался уже большой популярностью на КавказЪ, которую умЪл 
заслужить не только боевыми качествами, но и ум$ньем ЦЪнить 
заслуги подчиненных, выбирать из них достойных на высше 
посты и настойчиво их защищать. Оттого, когда через два года 
он был назначен главнокомандующим ка КавказЪ на смБну 
Муравьева, восторг кавказцев был общим. Зная свою слабость 
в высших отраслях военной администращи и стратейи, он не 
затруднился взять к себЪ начальником штаба лицо, ему неизвЪ- 
стное дотолЪ, но указанное общественным мн-н!ем — Милютина 
и приготовил из него отличнаго военнаго министра. Евдокимов, 
Врангель, Колюбакин и много других дЪльных офицеров были 
выведены им в люди. Его рыцарскя, хотя иногда сумасбродныя 
понят1я о достоинствЪ военнаго, особенно офицерскаго, зван!йя 
высказывались во многих случаях и значительно подняли нрав- 
ственный уровень кавказских офицеров, прежде славившихся 
буйством, пьянством и неотесанностью. Вот образчик его взгля- 
дов на офицера. Один поручик убил из-за угла своего полкового 
командира Фока, наносившаго ему не раз горь4я оскорблен!я. 
Так как Фок был сродни Милютину, то военный суд немедленно 
и без смягчающих обстоятельств признал его виновным и осудил 
на разстрфлян!е. Барятинсюй, чувствовави!й по-челов$чески, 
что осужденный не совсЪм неправ, но в то же время желавший 
поддержать дисциплину, а вмЪстЪ и чувство чести в офицерах, 
конфирмовал: «Поручик М не стоит чести быть разстрЪлянным, 
а потому осужден на каторжную работу.» Такая смЪлая конфир- 
мащя сильно удивила не одних аудиторов, но и прочих легистов: 
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но она очень понравилась многим людям, не успфвшим забить 
себЪ нравственное чутье римским правом и юридической ка- 
зуистикой. Честно цфня заслуги Евдокимова, он не только сполна 
ввЪрил ему окончательное покорен!е сЪвернаго склока Кавказа, 
но и сдЬлал его графом, несмотря на крайне плебейское его 
происхождене, образованйе и наклонности. Мало того, когда 
пр!Бзжавиие на Кавказ братья императора Николай и Михаил, 
желая выказать свое презрье к Евдокимову, не подали ему 
руки, БарятинскЙ обратился с жалобою и заставил невЪжей 
извиниться перед Евдокимовым письменно. 

По образу жизни Барятинс8й был избалованный судьбою 
холостяк, нерфдко кутила и большой сластолюбец. Чужая 
жены были лакомством князя, и с именем одной из них, 
Давыдовой, урожденной Орбельяни, связан роман в нЪс- 
колько восточном вкусЪ. Муж этой красавицы знал о связи 
своей жены с Барятинским и даже покровительствовал ей, на- 
дЪясь достичь хлЪбнаго мЪста генерал-интенданта кавказской 
арм!и. Барятинсвй, уступая настоянйям любовницы, сдфлал 
о ДавыдовЪ офищальное представлен!е, но в то же время написал 
военному министру письмо, что у него на КавказЪ н$фт лучших 
кандидатов, но что, если у него, министра, имЪется такой, то 
Барятинскому будет очень пр1ятно имЪть способнаго помощника, 
хотя бы из людей ему неизвЪстных. Результатом было назначене 
Колосовскаго (или Клауда), а Давыдов остался не при чем. Тогда, 
обманутый в своих вожделЪн!ях, он явился к Барятинскому 
за объяснен!ями, упрекал его в неблагодарности, в разстройствЪ 
семейнаго счастья и пр. Выслушав его, князь сказал в отвЪт: 
«Знаете что, Давыдов? Что вы подлец, сводничавший мнЪ свою 
жену — это, я полагаю, извЪстно цфлому свту, но чтобы вы бы- 
ли такой дурак, чтобы притти объясняться по этому поводу — это- 
го я, признаюсь, не ожидал.» Давыдов, конечно, исчез из Тифли- 
са, но истор!я его отношений к Барятинскому этим не кончилась: 
послфдн!ИЙ серьозно полюбил его жену и рЬшился вступить с 
нею в брак. ПослЪдовала пресловутая дуэль в СтрасбургЪ, гдЪ 
к русскому фельдмаршалу просились в секунданты мно[е фран- 
цузсве офицеры. На этой дуэли первая очередь стрФлять доста- 
лась Давыдову, ион сдфлал свой выстрЪл; когда же ему пришлось 
стать против дула, тогда с его стороны послфдовало неожидан- 
ное извинене и предложен!е мировой. БарятинсвйЙ бросил в сто- 
рону пистолет, объявив Давыдову, что с ним «гадко стрЪляться». 
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ВслЪд за этим состоялся развод Давыдовых и свадьба Барятинска- 
го с разведенной женой, которой позор он «счел долгом прикрыть 
не только своим именем», но и екатериненским орденом, выхло- 
потанным у императрицы. Давыдов был утЪшен «повышенем 
по службЪ» и при том совершенно почти нев$роятным способом: 
его сдЪлали губэрнским предводителем дворянства в одной из 
литовских губерн!й, гдЪ в это время выборы предводителей из 
дворян-поляков были запрещены. 

Весь этот роман, разсказанный здЪсь в немногих словах, 
но тянувшШся мнопе годы, характеристичен не только для 
Барятинскаго, но и для всего высшаго русскаго общества. В 
жизни князя можно найти и множество других случаев, дающих 
МЪру нравственнаго развит!я этого общества. Вот один, служащий 
мЪрою спЪси и пустоты русских вельмож. СдЪланный в 1860 г. 
фельдмаршалом, БарятинсюЙ прибыл в Петербург благодарить 
государя и по волЪ послфдняго остановился во дворцЪ. Когда 
он принят был императором, тогда начались пр1емы у него самого, 
при чем всЪ военные являлись обязательно. Но князь Орлов не 
пожелал исполнить этого долга вЪжливости и службы, ссылаясь 
на то,что он предсЪдатель государственнаго совЪта и, слЪдователь- 
но, первый сановник импер!и, тогда как Барятинсюй управляет 
лишь одной из провинШй. Дошло дЪло до императора, который 
и приказал Орлову пр1Ъхать к Барятинскому в полной форм, 
а Барятинскому встрЪтить его на подъЪздЪ тоже в полной формЪ 
и со словами: «А я только-что желал имфть честь посЪтить ваше 
с1ятельство».... Эта дЪтская игра не мало забавляла петербургское 
общество, при чем чиновники особенно дивились императорской 
мудрости, люди же независимаго характера смЪялись или скор- 
бЪли, смотря по темпераменту каждаго. 

О русской знати шуваловскаго прихода, состоявшей из 
самого графа Петра Шувалова, Тимашева, Потапова, Паткуля 
и других жандармских и полицейских фигур, почти не стоит 
говорить, по причинЪ нравственнаго их безобраз!я. При том, что 
стоило сказать о них, то уже сказано, и прибавить остается лишь 
то, что к этой несимпатичной средЪ принадлежали и таке магна- 
ты, как Бобринсай, любивше наживаться на счет казны и разо- 
ряемых ими крестьян, и разные князья и графы, не игравше 
никакой политической роли по совершенному их умственному 
и нравственному ничтожеству. Независимых аристократов вродЪ 
Нарышкина, А. Васильчикова, Толстого (А. К.), кн. Суворова 
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было немного, и они большей частью стояли в сторонЪ, а не у 
дЪл, или же бывали в опалЪ, как РФпнины и Васильчиковы. 
Чуть ли не самый богатый из русских «бар», князь Юсупов, в 
‘молодости сосланный Николаем на Кавказ, а потом служивший 
в посольствах и богоугодных заведенях, составил себЪ в ЕвропЪ 
репутащю биржевого спекулятора, в РосФи же был извЪстен 
только разладом с матерью, которая связалась с одним францу- 
зом и, выйдя за него замуж, купила ему титулы маркиза де-Шево 
и графа де-Серр. Разные Голицыны, Гагарины, Шереметьевы и 
проч{е столпы родового русскаго дворянства проводили жизнь 
в почетном ничтожествЪ, иногда заявляя о себЪ скандалами 
или тяжбами против бывших своих «рабов», как гр. Шереметьев 
против крестьян-купцов сел Иванова и Павлова. Мы их пропу- 
стим, как людей, не имъющих права на МЪсто в истори, а в 
заключен!е этого очерка русской знати времен Александра П 
упомянем о двух-трех лицах, хотя и принадлежавших к высшему 
‘русскому обществу и пр!обрЪтших историчесмя имена, но сто- 
явших отчасти в оппозищи с петербургским большим свЪтом, 
не любивших дышать его воздухом и тм доказавших, что не все 
еще в этом свЪТЪ сгнило. 

Одно из этих лиц есть граф Муравьев-Амурсвй. Сын статс- 
секретаря и камер-паж императора Николая, он был сначала 
гвардейским офицером, потом армейским на КавказЪ, гдЪ быстро 
составил себЪ репуташю дЪфлового администратора, умЪвшаго, 
напр., умиротворять горцев и даже подчинять их Росси без 
пролит!я крови. За это Николай сдЪлал его губернатором в ТулЪф, 
гдЪ им был возбужден вопрос об освобожден!и крЪпостных. Про- 
ект не имфл успЪха за нежеланйем помЪщиков отказаться от 
рабовладьния, но он выдвинул молодого губернатора и на 38-м 
году от роду доставил ему МЪсто генерал-губернатора восточной 
Сибири. ЗдЪсь дарован1я честнаго, умнаго и энергичнаго прави- 
теля развернулись во всю ширь, и он успфл достигнуть того, 
чего не успЪвали друге на его посту ни прежде, ни послЪ него— 
ослабить, мъстами даже искоренить, взяточничество в восточной 
Сибири. Блистательный его подвиг возсоединен!я Амура без 
потери капли крови доставил ему историческое имя, но нас в 
данном случаЪ занимает не то. Представитель деспотизма в 
Сибири, он при самом началЪ своего управлен1!я имфл мужество 
вступиться за врагов деспотизма — декабристов, изнывавших на 
каторг%: он даже приблизил многих из них к себЪ, стал посЪщать 
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их общество и умФл все это сдЪлать так, что, когда одним из его 
подчиненных, губернатором Пятницким, был сдЪлан донос, то 
доносчик немедленно был выгнан со службы по прямому пове- 
лЪнню Николая, без всякаго представлення Муравьева. ЗатЪм 
сумЪл он утилизировать нфкоторых из петрашевцев, сосланных 
на каторгу в 1849 г., так что сам Петрашевсвй был у него до- 
машним человЪ ком, Спьшнев-—редактором мЪстной газеты ит.п.*) 
И Бакунина он обставил так, что он жил в ИркутскЪ лучше, 
чм в МосквЪ. Молодежь, пр1Ъзжавшую в восточную Сибирь 
на службу, умЪл он заинтересовать в этой службЪ или, точнЪе, 
в нравственной и политической ея ёторонЪ, вслЪдств!е чего с 
малочисленным персоналом чиновников дфлал столько, что 
рутинные бюрократы могли только удивляться. Быстрое повы- 
шен!е по службЪ, особенно пожалован!е его в графы Амурсве, 
создало ему кучу завистников, и в 1861 г. он должен был поки- 
нуть Сибирь, чтобы оффищально стать членом Государственнаго 
СовЪта в ПетербургЪ, а реально переселиться на постоянное житье 
в Париж. Сознавая его правительственные таланты, император 
Александр дважды предлагал ему посты намЪстника в Тифлись 
и ВаршавЪ, но получал отказ. В первый раз Муравьев отвЪчал, 
что послф князя Барятинскаго и при жизни послЪфдняго ни один 
уважающ]Й себя человЪк не пофдет намЪстничать на КавказЪ, 
потому что в ПетербургЪ у него явилась бы куча недоброжела- 
телей из друзей Барятинскаго; во втором — отвЪчал просьбою, 
чтобы ему сказали: чего правительство хочет достигнуть в Поль- 
шЪ — одного ли полицейскаго спокойств!я или серьезнаго уми- 
ротворен1я края? — и как на этот вопрос ему отв$чать не ум$ли, 
то он и оставлен был, ка 52 г. от роду, не у дЪл, как человЪк 
строптивый. В ПарижЪ его жизнь, как и жизнь многих русских, 
переселяющихся туда, чтобы не быть очевидцами домашней 
грязи и мерзостей, была наружно праздною, но в сущности очень 
дъятельною, потому что он был центром множества соотечествен- 
ников, пр!Ъзжавших из Росси отдохнуть и нравственно освЪжить- 
ся. Тут обнаруживался, во всей привлекательности, его живой, 
бодрый ум, его чуткое сердце и его просвЪщенный патр!отизм. 
Как человЪфк независимый, он имфл мужество не принимать 
у себя таких тузов наступившей в Росс!и реакщи, как Тимашёев, 
презрительно отзываться о таких содержанках мужского пола, 


*) Впослфдетыи у Муравьева с Петрашевским были плохя 
отношешя. 
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как Катков и т. п. Трудно сдБлать ему лучшую похвалу, как 
сказать, что в Петербург оффищальныя сферы 1870-х годов 
его ненавид$ли, и он сам, когда нафзжал в Росс ю для участво- 
ваня в дБлах государственнаго совфта, останавливался не в 
ПетербургЪ, а в Царском СелЪ, чтобы быть подальше от без- 
сов$стных правителей тогдашней Росси. Когда, наконец, он 
помер в 1881 г. в ПарижЪ, о высоких его качествах вспомнили и 
на берегах Невы, но не двор и правительство, а честные люди 
общества. 

Другой аристократ и вмЪстЪ недруг бюрократ!и, имъющий 
право на мЪсто в истор!и, несмотря на принадлежность к петер- 
бургскому «большому свЪту», был Скобэлев. Внук пресловутаго 
коменданта петропавловской крЪпости при Николаф, призна- 
вавшаго, что лучшее средство исправлять заблудших есть от- 
дфлять у них по нЪсколько кусков кожи (т. е., драть их плетьми 
или гонять сквозь строй), — он, собственно, не прикадлежал 
к родовой знати (дЪдушка, вЪдь, был из однодворцев), но благо- 
даря родству с графом Адлербергом, а потом с князем БЪлосель- 
ским, Гагариными и даже с самой царской семьей (через сестру), 
не мог он быть затерт в грязи 1ерархическими начальниками 
из военных подъячих и солдафонов. Кокечно, н$которые из них, 
напр., завистливый и неотесанный писарь Мещеринов, пытались 
загородить ему дорогу, даже не допускали его в генеральный 
штаб послЪ окончан1я курса военной академи: но личныя спо- 
собности, особенно рЪдея военныя дарован1я, а также поддержка 
знатной родни выдвинули молодого воина, и он быстро достиг 
не только чина полнаго генерала с георМевскою звЪздою, 
но и имени народнаго героя, каким до извЪфстной степени и 
был по своей природЪ. В характерЪ Скобелева было нъчто рыцар- 
ское, смЪлость на словах и на ДЪЛЪ, отвага авантюриста ХУ1 
въка, но вмЪстЪ и большой разсудочный ум, а главное — умънье 
заставлять людей слЪпо слфдовать за собой. Много общаго 
можно отыскать у него с Кортесом, Суворовым и Наполеоном Г; 
в русской армйи, воспитанной на аракчеевских и николаевских 
началах, он во всяком случаЪ был феномен. Враги успЪли-было 
в 1876 г. подвести его под опалу; именно, он был отставлен от 
должности ферганскаго военнаго губернатора за поход противу 
собственных подданных, затЪянный ради мнимых побЪд и пи- 
саня пышных релящй; но уже В половинЪ 1877 г. он, тогдашн!й 
ординарец при ДрагомировЪ, стал легендарною личностью в 
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арм!и, благодаря переправЪ через Дунай вплавь и доблестному 
поведенню под Плевной, Ловчей и пр. Император Александр 
стал быстро отличать его, раз даже сказал ему: «Ты один стоишь 
всЪх этих посредственностей, которыя командуют войсками», 
но приблизить к себЪ не рЪшался, вЪроятно, вслЪдств!е каговоров. 
разной придворной и штабной сволочи. ВмЪсто Петербурга или 
хоть Туркестана, Скобелев был засажен в Микск командиром 
корпуса, находившагося в мирном бездЪйств!и, т.е., обречен на 
забвене. Однако, этотянулось недолго. Неудачи кавказских гене- 
ралов в ТуркестанЪ заставили в 1879 г. вызвать Скобелева опять 
на видное историческое поприще, и тут он стяжал себЁ завидную. 
славу, став не только побЪдителем храбраго противника, но и 
идолом собственных подчиненных. Его отношеня к послЪдним 
можно характеризовать слЪдующим ргзсказом. Туркмены во 
время осады их крЪпости Геок-Тепе приняли за правило нападать. 
на руссыя осадныя работы по ночам, при чем подкрадывались. 
к траншеям втихомолку и потом с гиком бросались на рабочих, 
рубя и коля их с выссты нами же устроенных брустверов. Один 
смышленный солдат, уже днем, завидя Скобелева, идущим 
по траншеЪ, сказал сосЪду-товаришу: «А вЪдь генерал неправ, 
заставляя нас по ночам сидфть тут; лучше бы он сдЪлал, велЪв. 
нам становиться или садиться в нЪскольких шагах сзади, тогда. 
текинцам пришлось бы вылЪзать из траншей и, мы колотили 
бы их не снизу, а сверху». Услышав это дфльное замфчан!е, 
Скобелев не только не обидЪлся, но немедленно принял его к 
руководству, а смБлому, хотя непрошенному, совфтчику дал 
георНевсвй крест. — В другом случаЪ, еще в турецкую войну 
1877 г., он, видя робость и непорядок у солдат одного полка, 
вмЪсто того, чтобы пристыдить их вслух, громко крикнул: 
«Молодцы, вы, ребята, с вами весело служить! Напирайте, на- 
пирайте смЪло на турка!..» и только в полслуха прибавил: 
«Какая дрянь! Не то, что молодцы-туркестанцы». Похвала, 
как всегда на войн, произвела свое дЪйстые и, трусливые сол- 
даты ободрились, пошли вперед и сдлали свое дфло, а о пори- 
цан!и знали только ближайше приближенные генерала. 
Ввиду всего этого, Скобелев может быть признан прекрасным 
типом воина-аристократа, оправдывавшаго то исключительное 
положенйе, которое ему создали связи и родство столько же, 
как и собственныя способности. Но его противники не без осно- 
_ван!я замЪчали, что он был крайнИй эгоист, не щадивш!й никого 
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для достижен1я личных почета и славы. Этот упрек, конечно, 
справедлив, но кто же из других «знатных особ», военных и 
штатских, не подлежал ему? Гораздо печальнфе был доугой 
личный недостаток Скобеэлева, впрочем, тоже обнИй со мно- 
гими русскими аристократами — разврат. ВслЪфдств!е его он 
должен был развестись с своею женой, от него же он и умер. 
Конечно, московская полишя накинула занавЪс на причины 
его смерти, но всЪм извЪстно, что он скончался от разрыва сердца, 
причиненнаго сильным, и при том искусственным возбуждегем 
организма, при участ!и нЪскольких непотребных женщин. Так 
как эти гетеры были нмки, то молва создала даже по этому 
случаю легенду, в которой смерть «народнаго героя» и заклятаго 
врага нфмцев приписывалась Бисмарку. Но хотя Скобзлев и 
произнес незадолго до смерти перед сербскими студентами в 
ПарижЪ рЪчь, в которой громко сказал, что «главный враг сла- 
вян —нЪмец», однако, едва ли предававийяся с ким самому по- 
стыдному разврату нфмки были исполнителями воли Бисмарка, 
а не прихоти самого Скобелева. Его развратность была столь 
же сильна, как кн. Паскевича, сына Фельдмаошала, только имЪ- 
ла болЪе шумный характер. 

Теперь нужно бы упомянуть хотя о ВСколЬких аристо- 
кратических дамах, чтобы дать болЪе полное псеяте о русской 
знати времен Александра Ш. Но увы! Ни одной выдающейся 
Корнел!и, Сталь или хоть даже Аспаз1и в высшем петербургском 
кругу не имЪлось, а были только второстепенныя ничтожества 
в юбках, для которых нЪт мъста в истор1и. Это не значит, чтобы 
женщины совсЪмМ не им6ли втявя на ход дЪл; напротив, через 
них, как всегда, обдълывалось много закулисвых истор!й, но 
самостоятельной роли внЪ будуаров онЪ почти не играли. В видЪ 
исключен1я упомянем о графинЪ Блудовой и княгинях Трубецкой 
и Юсуповой. Печальная и физически непривлекательная подруга 
императрицы Марии в годы ея вдовства при живом мужЪ, графиня 
Антонина Блудова, вмЪсто сочувств!я, возбуждает жалость и 
смЪх. При дворЪ и в свЪтЪ она поддерживала только ханжество, 
добрых же дЬл совершила не много. Воображая, напримЁр, 
себя возстановительницею православ!я в БЪлорусби и Литвъ, 
она объфзжала эти края, но лишь для того, чтобы раздать нъсколь- 
ко ненужных никому образов и поханжить с н®которыми арх!е- 
реями и попами. Через императрицу она доставляла иногда 
видныя мъста нЪкоторым свЪтским хлыщам, умЪвшим гпонравить- 
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ся ей, но довольно упомянуть одного из них, Стремоухова, 
чтобы видЬть, что протекщи ея были не только безполезны, но 
и вредны для Росфи. Словом, эта дурняшка, считавшая себя 
за езри{ юг*, оставила по себЪ лишь одну прочную память, имен- 
но о ея «отвращен!и к мылу», т. е. о неряшествЪ — это, конечно, 
не много. 

Что до княгини Юсуповой, принадлежавшей по л$там 
болЪе к николаевскому, чм к александровскому времени, то 
ея извЪстность в большом свЪТЪ основывалась больше на богат- 
ствЪ и на неравном бракЪ с одним французским проходимцем, 
чЪм на каких-нибудь добродЪфтелях или на политическом влЯя- 
ни. Правда, в началЪ 1850-х годов она, при содЪйств!и импера- 
тора Николая, сослала на Кавказ с жандармами сына, предавав- 
шагося кутежам, но репутащи святости или хоть благонравя 
тЪм не пробрЪла. Напротив, брак ея с любовником, которому 
она купила титул маркиза де-Шево графа де-Серр, уронил ее 
даже в глазах невзыскательной петербургской аристократ!и, и 
она доживала свой бурный вЪк по большей части за границею, 
т. е., внЪ русскаго общества. 

Наконец, о княгин$ Трубецкой можно замЪфтить, что она 
нфкоторое время занимала за границей, именно в ПарижЪ, ту 
роль, которая при Никола принадлежала княгинф Ливен в 
ЛондонЪ, т.е., держала политический салон, имфвиий цфлью под- 
держивать в высшем международном обществЪ доброе распо- 
ложен!е к Росси и добывать нужныя дипломатическя свЪфдфн1я. 
Но эта роль, в наше время открытых политических дебатов в 
парламентах, не могла быть особенно плодотворною, и княгикю, 
хотя и принимавшую Тьера, больше посфщали развязные и 
бойще журналисты, чЪм государственные люди, так что, наконец, 
за безполезностью, амплуа ея было уничтожено, и в результатЪ 
осталось только невыгодное для нея преданйе, именно, что она, 
со своим умом и связями, была больше на службЪ у тайной по- 
лищи, чм у дипломатов. 


М. Венюксв. 
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111. ДЕРЕВНЯ. 


Мои воспоминан!я о русской деревнЪ в дошкольный пер!од 
моего дфтства совпадают по времени с русско-турецкой войной 
или нЪсколько раньше ея и связаны с имъем «Ольхи»—Юхнов- 
скаго Ууфзда Смоленской губерн!и, куда мы Ъздили на лЪто. 

ИмЪн!е «Ольхи» принадлежало моему дфду, а послЪ его 
смерти перешло во владфн!е его четырех сыновей, из которых 
двое — мой отец и один из его братьев (о нем упоминалось в 
предыдущей главЪ) в это время уже покоились на нашем семейном 
кладбищЪ возлЪ ольховской церкви. Управлял имфшем мой 
дядя, Егор Васильевич, генерал-ма1ор, губернсв!Й предводи- 
тель смоленскаго дворянства. 

В моей дЬтской жизни пофздка в деревню была событем 
первостепенной важности. 

Тогда путь до Москвы длился около суток, да столько-же 
прим$рно за Москву, с безконечно длинной остановкой на узло- 
вой станщши Вязьма, которую я всегда с нетерп$н!ем ждал, 
потому-что там продавались удивительно вкусные вяземсше 
пряники и еще каке-то пестрые мячики из шерсти. Мы возили 
< собой огромное количество всякой клади не только в багажф, 
но и в пассажирском вагонЪ,, что страшно осложняло путешестве, 
в особенности сопряженное с пересадками. 

Пересадка в ВязьмЪ поэтому была дЪлом весьма сложным, 
о котором заранфе говорили с волненшем, суетились, считали 
число чемоданов и тюков... Несмотря на стоянку в н$Ъсколько 
часов, пребыван!е на вяземском вокзалЪ проходило в сплошной 
сутолокЪ и в безпокойствЪ, которое передавалось от взрослых 
и МНЪ. 

_Уже сам будучи взрослым, я долго еще ощущал на желЪзно- 


*) «Гол. Мин.», 1926 г., № 1. 


130 В. ОБОЛЕНСИЙ 


орожных пересадках безпричинную тревогу, сохранившуюся 
ст дЬтских переживан!й на станщи Вязьма. 

Но зот, наконец, и наша Мятелевская станщя. 

Из окна вагона я уже вижу большую дорожную коляску 
с тиковой полосатой обивкой, запряженную тройкой сЪрых. 
Каждая лошадь этой тройки мнф хорошо знакома. Я знаю их 
достоинства и пороки, но особенно люблю совсЪм бЪлую при- 
стяжку — мою верховую лошадь. 

На козлах — кучер Николай с рыжими усами и с бЪльмом 
на глазу. Он какой-то без лЪт, не то ему сорок, не то семьдесят. 
Угрюм и молчалив с людьми, но на козлах, взяв возжи в руки 
и чмокнув губами, оживает и, слЪдя за каждым движенем ло- 
шадей, ровняет пристяжек, укоризненно или поощрительно 
бесъдуя с ними. 

А когда нужно брать гору, встает, натягивает возжи и 
весело покрикивает. 

Эх вы, любки, голубки, 
Головоступки. 

Хвосты пестры... 

С горки на горку, 

Барин даст на водку.... 
Но, вы, любезныя-а-а.... 

Старыя сБрыя лошади не выдают его и послушно одним 
махом взлетают на гору. 

Мое мЪсто, конечно, рядом с Николаем на козлах. А если 
мы Фдем вмЪстЪ с двоюродным братом Гришей, то мЪняемся, 
зорко спьдя за верстовыми столбами, чтобы соблюсти справед- 
ЛИВОСТЬ. 

В коляскЪ, ка «выфздных лошадях» Ъдут господа, а сзади 
в тучах пыли, на вереницЪ тарантасов, запряжекных рабсчими 
лошадьми, — прислуга и вещи. 

От станщи до «Ольхов» сорок верст... Покормив лошадей 
и выпив чаю на полпути на постоялом дворЪ, гдЪ так увлека- 
тельно пахнет навозом и дегтем, Ъдем дальше. 

А за зосемь верст перед «Ольхами» новое развлечен!е — рЪка 
Угра и паром через нее. По деревянному настилу парома неожи- 
данно пр:ятно топают лошади и стучат колеса. 

Посль долгой Ъзды под неумолчный звон колокольчика, 
вдруг становится тихо-тихо. Уставш!я лошади понурили головы 
и, разшувая ноздри, тщетно тянутся к водЪ через перекладину 
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парома и изрЪдка, отгоняя слЪпней, бьют себя по животам 
ногами. Заснувш!й-было колокольчик лЪниво звякает и опять 
затихает. Пахнет сыростью, смолой и веревками... 

— Отчаливай! — командует паромщик подручному. Но 
мы продолжаем стоять на мЪстЪ. А берег медленно отодвигается, 
и надвигается противоположный. 

Вот и дядя Егор в бЪлом китель и с большой сЪдой бородой, 
ожидающий нас на другой сторонЪ р$ки. Он пр!$хал в знакомой 
мнЪ, обитой коричневым сукном, пролеткЪ, на тройкЪ вороных. 

Эта тройка вороных составляла предмет моего поклонения. 
Взмыленныя пристяжки лихо кривили головы и смотрЪли вбок 
дикими косящими глазами, а коренник грозно храп$л и, стоя 
у крыльца, всегда рыл землю копытом. 

Увы, мнЪ строго-настрого было запрещено не только на 
них кататься, ‘но даже подходить в конюшЕЪ к их стойлам, и 
только дядЪ разрЪшалось брать меня с собой, что он и дЪлал, 
встрЪчая нас на берегу Угры. 

Я себя чувствовал очень важным на козлах, рядом с кучером 
Николаем, но развЪ это почетное мЪсто могло сравниться с 
мЪстом рядом с дядей в коричневой пролеткЪ! 

Не без колебав!й мать отпускала меня, прося дядю Ъхать 
потише. Напрасная просьба! Стоило нам усЪсться в пролетку, — 
и уже сразу тяжелая коляска с тройкой сЪрых исчезала в клу- 
бах пыли, и мы неслись по знакомым м$стам среди благоухающих 
полей начавшей колоситься ржи, спугивая жаворонков, которые, 
взлетая, дрожали в воздухЪ и наполняли его звоном своих пф- 
сен. 

Вот профхали знакомыя рощи, в которых так много грибов 
и костей от за$денных волками животных, а вот показалась 
и куща деревьев с торчащей из нея колокольней. Это наша усадь- 
ба. 

Миновав ряд служб, полъЪзжаем к крыльцу большого де- 
ревянкаго дома, стиля ампир, желтаго, с бълыми колоннами. 
На крыльцЪ собралась нас привЪтствовать вся «дворня». (Пят- 
надцать лЪт прошло со времэни отм$ны крЪФпостного права, а 
это слово еще в обиходЪ). Мужчины почтительно снимают шапки, 
женщины кланяются в пояс. 

_ В комнатах обдает знакомый запах пр!ятной затхлости. 
В столовой накрыт стол, на котором кипит самовар и стоят боль- 
пе кувшины с молоком, крынки с простоквашей, блюда со 
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свъже-испеченным черным и бЪлым хлЪбом и стопочки севрских 
тарелок с картинками из мифолоци. У каждаго из нас были 
свои любимыя тарелки. На моей был изображен мужчина в 
римской тогф, указывающЙ перстом на виднфющееся вдали 
подоб!е Акрополя полуобнаженной женщинЪ, подталкиваемой 
сзади маленьким голеньким амурчиком с колчаном стрЪл за 
спиной. Под картинкой была подпись — «[’ Атоиг её Нутёпе 
Гегёга!пеп& Чапз 1еиг Нб4е]», которую я переводил так: «Амур 
и Имен ведут ее в свою гостиницу», совершенно недоумЪвая, 
почему взрослые меня подымают насм$х за столь точный перевод. 

Напившись молока и чая, отправляюсь смотрЪть, все-ли 
на своем мЪстЪ. ПробЪгаю по всему дому, через анфиладу ком- 
нат, среди которых, как водилось в старых барских домах, кромЪ 
спальных, гостиной, столовой и кабинета, есть еще библ!отека, 
биллардная, «диванная», дЪвичьи и комнаты для пр1Ьзжающих, 
бЪгу в сад со стриженными по версальски липовыми шпалерами, 
с узорчато подр$занными елками и густо покрытыми листвой 
темными аллеями, заглядываю в оранжерею, гдЪ взращиваются 
виноград, абрикосы и персики «венусы», и несусь на самый край 
усадьбы, на птичйй двор. 

Старая птичница Авдотья встрЪчает меня низким поклоном 
наотмашь. Она говорит мнЪ «ты», но величает по имени и отче- 
ству. — «Здравствуй, Владим!р Андреевич! и ведет внутрь 
птичника, гдЪ в цБлом рядЪ кадок сидят насфдки на яйцах, а 
индюшки уже вывели сотни двЪ пестреньких индюшат. Авдо- 
тьина внучка, бЪлобрысая Степуха, костюм которой состоит 
из одной домотканной рубашки, кормит их творогом с крапивой. 
Она — индюшечья пастушка. Каждая индюшка ей знакома не 
только по внЪшности, но и по нраву и характеру. Этой наукЪ 
она и меня обучает, когда мы с ней часами лежим в травЪ, пася 
индюшек, так-как и я на все лЪто подряжаюсь в индюшечьи 
пастухи и в помощники птичницф АвдотьЪ. 

А затЪм однообразные, но полные для меня мелких инте- 
ресных событ!й, идут дни помфщичьей деревенской жизни. 

В будни я беру уроки у моей учительницы, Любови Яковлев- 
ны, а послЪ обЪда торчу на птичьем дворЪ или играю в крокет. 
Три раза в недЪфлю, перед ужином — верховая прогулка с сыро- 
варом Христаном Христановичем. Это швейцарец, выписанный 
дядей для руководства поставленной им сыроварни. Сыроварня 
была убыточна, как и всЪ хозяйственныя затЪи добродушнаго 
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генерала, ничего не смыслившаго в хозяйствЪ, но Христан 
Христанович любил $здить верхом на буланой лошади, предо- 
ставленной в его пользован!е, и охотно согласился обучать вер- 
ховой ФздЪ меня и двоюроднаго брата Гришу. 

Нам сЪдлали двух старых пристяжек из тройки сЪрых, и 
мы чувствовали себя на них настоящими кавалеристами. При- 
вычный пристяжкам галоп называли гордо карьером, а, когда 
наши лошади, понюхав небольшую канавку, на которую мы их 
нарочито направляли, нехотя перешагивали ее с небольшой 
припрыжкой, мы были полны счастья, ибо на нашем жаргонЪ 
это называлось — «брать препятств1я». 

ПослЪ скачек с препятств!ями ужин с неизмфнной просто- 
квашей или варенцом казался особенно вкусным. 

Вечером к дядЪ с докладом приходит управляющйй, кра- 
сивый мужик с черной бородкой и хитрыми карими глазками. 
Дядя звал его Ильей, а мы — Ильей Григорьевым. На «ич» му- 
жиков величать не полагалось. 

Неуменьшительными имэнами без отчеств звали только 
солидных, степенных мужиков, а молодых и даже старых, но 
не хозяйственных продолжали по обычаю крЪпостных времен 
именовать Яшками, Ваньками, Гараськами и т. п. Мать моя, 
впрочем, сама всЪх крестьян называла настоящими именами 
и нам не позволяла употреблять уменьшительных. 

Я не любил вечерних посъщенй Ильи Григорьева, так как 
они часто кончались бурными сценами. Дядя кричал на упра- 
вляющаго, который его систематически обворовывал, грозил 
прогнать со службы или отдать под суд. Но Илья, всегда спокой- 
ный и невозмутимый, только говорил — «слушаю-с» или — «как 
угодно вашему сятельству», а в концЪ концов все кончалось 
к лучшему. Счета принимались, а распоряжен!я, отдавави!яся 
на слъдующИй день, исполнялись постольку, поскольку они 
входили в планы управляющаго. 

По воскресеньям я надЪфвал вмЪсто будничной кумачевой 
рубашки бЪлую, вышитую п$тухами, и отправлялся в церковь, 
гдЪ носил свфчу на малом и большом выходах. Церковь была 
всегда битком набита народом, степенными мужиками с лоснящи- 
мися от масла волосами и пестрыми бабами и дЪвками. А впереди, 
на вышитых шерстью коврах, стояли наши домашн!е и сосЪди- 
помъщики. Дядя забирался на клирос и отчаянно фальшивым 


голосом подтягивал дьячку. 


134 В. ОБОЛЕНСИЙ 


—_ймммм.мм.м.м.м..м.м..мыьмымм.""—"ыШмыыммямяуяу»)джджжньнь , л 2—6 5к5к5к5к5к5к—к_к_—_—_—кодод_од_д_д_д_дкд—к 


Служил отец Василй. Немудреный это был батюшка, с 
красными слезящимися глазами и хроническим насморком, 
который он унимал, утирая нос, издававиИй при этом хлипаютий 
звук, рукою снизу вверх. А флюс, как нарочно вздувавшИйся 
у него к воскресенью, подвязывал розовым платком. 

Служил он гнусавой скороговоркой и в концЪ обЪдни го- 
ворил проповЪфди совершенно невразумительныя. Одна из ких 
начиналась так: «Положим в кастрюлю добродфтели манну 
милосерд1я, польем елеем благочестля и заправим приправой 
сыирен!я»... и далЪе шло длинное перечислен!е всевозможкых 
человЪфческих добродЪтелей в видЪ лука, лавроваго листа, перца 
и проч., из которых отец Васил предлагал нам варить столь 
необыкновенный суп. Эту проповфдь, вЪроятно вычитаннную 
им в каком-нибудь старинном учебникЪ церковнаго красно- 
рьчя, отец Васищй повторял пер1одически, через нЪсколько 
воскресен!й, а потому она и врЪзалась в мою память. 

Посл$ обЪдни сосфди-помфщики усаживались в свои эки- 
пажи и вЪЪзжали в нашу усадьбу, в сотнЪ саженей от церкви. 
Там лошади распрягались и кормились овсом, а господа пригла- 
шались к обЪду. ЗатЪм молодежь играла в крокет, а дядя, боль- 
шой любитель «пульки», устраивал преферанс. 

За отсутств!ем достаточнаго числа партнеров, он обучил 
преферансу мою учительницу, Любовь Яковлевну, которая 
очень пристрастилась к игрЪ и с нетерпЪ нем ждала воскресен!й— 
обычных дней преферанса. Играла она одкако отвратительно, 
чБм совершенно выводила дядю из душевнаго равновЪся. И 
часто преферанс кончался драмой. Дядя при гостях кричал на 
нее, обзывая иногда нелестными словами, и доводил до того, 
что она в слезах выскакивала из-за стола и убЪгала в свою комна- 
ту. 

Преферанс разстрамвался, но на слфдующее воскресенье 
оба противника опять с наслажденем усаживались за зеленый 
стол до слЪдующаго драматическаго инцидента. 

Большим событ1ем бывали имянины мои и моей сестры — 15-го 
и 22-го 1юля. В эти дни гости оставались дольше, так-как вечером 
устраивалась иллюминащя. Дядя привозил из Юхнова ракеты 
и бенгальсве огни, а мы развЪшивали вдоль дорожек сада разно- 
цвЪтные фонари собственнаго изготовлен!я. Среди них особенно 
славились фонари, разрисовакные доморощенными художниками, 
со сценами из нашей деревенской жизни. 
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Традищонным имянинным угощенем был «маседуан» — 
<мЪсь всевозможных ягод, густо засыпанных сахаром и политых 
коньяком. Холодный «маседуан» приносился из ледника во время 
иллюминащЩи и в жаркую 1юльскую ночь доставлял полное 
блаженство. 

Помфщиков в нашей округЪ было не много. К нашему при- 
ходу принадлежало только два имЪн1я. В одном, за семь верст 
от нас, жила семья баронов Шиллингов. Они были совершенно 
разорены, но старались поддержать тон, и это соединене тон- 
ности с матерьяльным убожеством невольно создавало нъкоторую 
натянутость отношен!й с ними. Мы рЪдко бывали у них, тм 
болЪе, что разстоян!е в семь верст считалось далеким, и не люби- 
ли, когда они к нам пр!Ъзжали. 

Мы с двоюродным братом имЪли цфлую ораву пр!ятелей 
из деревенских ребят, с которыми чувствовали себя равными 
и играли во всевозможныя игры, и нас всегда стЪсняло появлен!е 
маленькаго Аркаши Шиллинга, в желтой атласной рубашкЪ 
и бархатных шароварах, вносившаго дисгармоню в нашу де- 
мократическую компан!ю. «Занимать Аркашу цБлый день было 
для нас истинным мученем. 

С другими сосфдями — Филимоковыми, жившими в двух 
верстах от нас, мы больше дружили и часто Ъздили к нимв гости. 
Именно — «Ъздили», так-как в ТЪ времена помфщики ходили 
пфшком только в предЪлах своих усадеб, и нам даже в голову 
не могло придти пойти пъшком к Филимоновым. Молодежь 
обыкновенно Фздила туда в тарантасиках, при чем нам. разрЪ- 
шалось править самим, а для старших запрягалась коляска 
парой или тройкой. 

Отставной полковник Филимонов, добродушный краско- 
щеюй человЪк с лихим иусами, удлиненными подусниками, с 
успЪхом хозяйничал в своем маленьком имЪн!и, а жена его была 
мастерицей по приготовлен1ю всевозможных соленй, варев!й, 
смокв и печен!й, которыми нас обильно угощала. 

У них было двое дЪтей, юнкер и институтка старших клас- 
сов — сверстники моей сестры, и еще жили двЪ старушки. Одна — 
его тетка, Анна Алексфевна Гринева, монахиня из Оптиной 
Пустыни, всегда так вкусно и колоритно разсказывала нам мЪр- 
ным, почти простонародным говором о своих паломничествах 
и скиташях по монастырям, а другая, мать г-жи Филимоновой, 
Каролина Яковлевна, дама тонная, н-мецкаго происхожден1я, 
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с сЪдыми наческами на ушах, надо$дала нам вЪчными повЪство- 
ван1ями о важных петербургских знакомых своей молодости 
и о столь-же скучных болЪзнях своей старости. 

От Филимоновых мы часто зафзжали в сосЪфднее с ними 
сельце Плоское, принадлежавшее моему дЪду. Там когда-то 
была маленькая помфщичья усадьба, от которой остался лишь 
грунтовой сарай со «шпанскими» вишнями, которыми мы объЪда- 
ЛИСЬ. 

Во время крЪпостного права крестьяне села Ольхов отбывали 
барщину, а Плосковсюе были на оброкЪ. Разница недавняго 
сощальнаго прошлаго этих двух деревень сказывалась как на 
общем их обличьЪ, так и на характерЪ их обитателей. Ольхов- 
све крестьяне были бЪдны, вороваты и низкопоклонны. Пло- 
сковсюе — жили зажиточно, считались честными и держали 
себя с достоинством. И как-то само собой выходило так, что сре- 
ди ольховских крестьян у моей матери и сестер были пащенты 
и пащентки, приходивше за лЪкарствами, у меня — товарищи 
игр, но совсЪм не было знакомых семей. А в Плоском у нас были 
знакомые, которых мы всегда навЪщали, когда бывали там. 
И, если мнЪ в дЬтствЪ удалось немного познакомиться с кре- 
стьянским бытом, то не столько в Ольхах, расположенных рядом 
с нашей усадьбой, сколько в болЪе далеком Плоском. 

От плосковских крестьян мнЪ приходилось слышать разсказы 
из времен нашеств!я Наполеона. Тогда, вЪдь, со времени 1812-го 
года прошло каких нибудь 65 лЪт, и в деревнях еще жили ста- 
рики — живые свидЪтели этого страшнаго времени. Отец кучера 
Николая, старый садовник Никифор, скакал форейтором перед 
каретой, отвозившей моего дЪда, генерала двЪнадцатаго года, 
в дЬйствующую армю. Были и дру[е старики и старушки, 
эпически разсказывавше, что помнят, как мужики образовы- 
вали партизансве отряды и ходили «бить француза» и как бабы 
ошпаривали кипятком отбившихся от своих частей солдат, 
которых голод и холод побуждали искать прибЪжища в деревнях. 
ВЪдь отступлене великой арм!и шло через наши мфста. 

Неподалеку от Плоскаго было болото, носившее назван!е 
«французскаго». По разсказам мужиков, в это болото свозили 
трупы убитых французских солдат и топили там. Вечером всегда 
жутко было профзжать мимо французскаго болота, вокруг ко- 
тораго, казалось, бродят призраки этих безвЪстных людей, так 
страшно погибших вдали от родной земли. 
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ДЪтское чувство жути связано в моей памяти еще с одним 
событем нашей, в общем однообразной, деревенской жизни. 


Однажды под вечер пришел”к нам староста из деревни и 
предупредил, чтобы никто из нас вечером из дома не выходил, 
так-как «сегодня бабы будут искать коровью смерть»... 


Этот обычай, очевидно, весьма древняго языческаго проис- 
хожден1я, сохранился, насколько мнф приходилось слышать, 
в глухих деревнях, ‘еще до послЪдняго времени. Тогда он был 
очень распространен в средней Росфи и заключался в слЪдую- 
щем: когда в округЪ появлялась какая-нибудь эпидем!я на ро- 
гатом скотЪ, крестьяне на сходЪ принимали постановлен!е — 
«опахать село от коровьей смерти». Постановлен!е выносилось 
мужиками, а приводилось в исполнен!е женщинами и при том 
с соблюденем полной тайны, так-что сами домохозяева, сдЪлав- 
пе постановлене, не знали, кто из женщин села будет его ис- 
ПоЛНЯтТЬ. 


Женщины выбирали из своей среды трех вдов и девять дъ- 
вок, которыя вечером, когда вся деревня уже спала, в однЪх 
рубашках, с распущенными волосами, выходили из своих изб. 
Четыре из них впрягались в соху, а остальныя, вооруженныя 
дубинками, шли впереди, распфвая колдовсюмя пЪсни. Про- 
цесся двигалась по улицЪ, стуча дубинками во всЪ жилые дома 
и спрашивая: «здЪсь коровья смерть?» Получивши отрицатель- 
ный отвфт, шли дальше и проводили сохой сплошную борозду 
вокруг села, через дороги, поля и межи. Вся челов$к, встрЪ- 
чавшийся на пути этой дикой процесси, кто-бы он ни был, будь 
то хоть отец одной из ея участниц, считался коровьей смертью, 
принявшей человЪческ!й образ, и немилосердно избивался ду- 
бинками, иногда до смерти. 

В этот вечер, хотя меня в обычное время отправили спать, 
я, конечно, не мог заснуть в ожидан!и зловЪщаго стука в дверь. 
Было и любопытно и страшно... Вдруг онЪ рЪшат, что коровья 
смерть спряталась в помфщичьем домЪ!... Что будет тогда?.. 

Вот из темноты ночи, через открытое окно послышались 
женск!е голоса: «девять дфвок, три вдовы»... Это было не то 
пфн1е, не то размЪренно-пфвучая рЪчь, вродЪ былиннаго сказа. 
Воображене рисовало бабу Ягу — «на липовой ног, на бере- 
зовой КЛЮКЪ. 

ДальнЪфйших слов я не уловил, но раздались отчетливые три 
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удара в дверь и рьз&йЙ женсвй голос спросил: «Коровья смерть 
зДЪся?». 

В ужасЪ я нырнул в подушку, стараясь укрыться от проис- 
ходящей на яву страшной сказки, но сейчас-же услыхал успо- 
коительный отвфт горничной: «Н$Ътути, проходите своей дорогой». 

«Девять дъвок, три вдовы»... запЪли удалявшеся голоса, и 
я скоро блаженно заснул, как засыпают дЪти, перевернутыя на 
другой бок послЪ мучившаго их кошмара. 

На слъдующ!Й день мы узнали, что в нашем дворЪ молодой 
вольнодумец-конюх хотЪл подшутить над искательницами ко- 
ровьей смерти и на вопрос — «коровья смерть здЪся?» — отвЪтил 
утвердительно. Такое вольнодумство ему чуть не стоило жизни. 
Окно его горницы немедленно разлетФлось вдребезги, а он сам 
должен был обратиться в позорное бЪгство от преслЪдовавших 
его фур!й, получив при этом нЪсколько увЪсистых ударов ду- 
бинками по спинЪ. 

А за опушкой нашего сада, начиналось ржаное поле, через 
него шла полоса помятой ржи с сошной полосой по серединЪ. 

ИмЪъне Ольхи было продано, и стЬх пор я ничего о нем не 
слыхал. Но в нашей петербургской квартирЪ хранились ольхов- 
сюя реликв!и в видЪ серебрянаго кубка с изображенем одного 
из Карлов шведских, очаровательнаго севрскаго сервиза и пра- 
бабушкинаго, расшитаго гладью шелками, платья, которое одЪ- 
вала сэстра на костюмированные балы. 


В. Оболенский. 


ИЗ ВОСПОМИНАНИЙ ВОСЬМИДЕСЯТНИКА *) 


п. (СТУДЕНЧЕСТВО. 


ПослЪ капитальных перестроек, произведекных во второе 
десятилЪЬ те ХХ в., так называемый новый университет**) прзсб- 
разился по своей внЪшности до полной неузнаваемости. Из него 
вышло помфщен!е, к которому дЪйствительно можно приложить 
назван!е «храма науки». Эффектная лЪстница с широкими отло- 
гими ступенями ведет вас прямо во второй этаж, в красивые, 
просторные корридоры с изящкыми колоннами. Превосходныя 
аудитор!и, расположенныя амфитеатром, дают возможность с 
полным привольем размЪстить многочисленные курсы, читаемые 
разными профессорами. Много воздуха и свъта. Все нарядко, 
широко, импозантно.***) 

Сравнительно с этим великолышШем то здаые, которое су- 
ществовало до перестройки и в котором мнЪ пришлось проходить 
университетский курс в 80-х годах минувшаго стольтя, по внЪш- 
ности производило впечатльн!е не храма кауки, & скорЪе громад- 
ной казармы. Но эта казарма таила в себЪ особыя чары. ВЪдь 
тут от каждаго уголка вЪяло славными историческими воспо- 
минан! ями. Вот — та самая каездра, с которой нЪкогда читал 
свои вдохновенныя лекщи Граковсвй; вот небольшая, полутем- 
ная аудитор!я, прюти?:аяся гдЪ-то в глубинЪ нижняго корри- 
дорчика, — на вид она совсЪм невзрачна, но —- это та самая ауди- 
тор!я, в которой Соловьев читал лекщи группЪ студентов по- 


*) См. «Гол. Мин.», 1926 г., №1. р 

**) Университет на Моховой раздЪлен да два больших владЪыя, 
раздвленныя Б. Никитской улицей. ВладЪыйе, расположенное к 
сторон Охотнаго ряда, называлось старым университетом, а вла- 
дън!е к сторонЪ Манежа, гдЪ стоит памятник Ломоносову, — новым 
университетом. } 

***) >Кутко подумать, что сталось со всфм этим великол5шем 
послЪ того, как с 17 года аудитор!и были захвачены под разные 
митинги, а затЪм университетсь!е корридоры стали наполняться 
какими-то безконечными хвостами, дожидавшимися раздачи различ- 


ных продуктов. 
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слЪдняго курса, спещализировавшихся на русской истори, и 
гдЪ на первой скамейкЪ сидфл студент Ключевсюй, бисерным 
почерком записывавиий для всей группы лекщи своего учителя. 
Вот — в большой «словесной» аудитор!и длинныя скамьи, на ко- 
торых нЪкогда сидЪли Константин Аксаков и Герцен. Эти скамьи 
исчерчены и изрФзаны рисунками и надписями. К сожалЪн!ю, 
вплоть до перестройки университета никто не предпринял из- 
слЪдован!я этих надписей. А. вЪдь, могли обнаружиться среди 
них таюя, которыя оказались бы лакомым кусочком для из- 
слЪдователей истор!и` нашей культуры! у 

И вот, в виду всего этого, несмотря на казарменную внЪш- 
ность обстановки, я вступал в университет с подлинно рели- 
гозным чувством, как в храм, исполненный святыни. Впрочем 
не одними лишь воспоминашями о минувшем славен был этот 
университет. В нем продолжала бить ключом богатая, яркая, 
творческая умственная жизнь. На всЪфх факультетах было по 
нЪфскольку таких профессоров, имена которых были извЪстны 
всей Росфи и произносились с глубоким уважешем, порою с вос- 
хищенем. Только взглянуть на них было уже заманчиво. А 
прослушать их курсы, стать их учеником было прямо счастьем. 

В один из осенних дней 1884 г. я отправился в университет, 
гДЪ перед началом занятйй первокурсники всЪфх факультетов 
должны были выслушать вступительную рЪчь ректора. Войдя 
в главное крыльцо, я сразу попал в обширное помфщеше, имЪв- 
шее вид огромных сЪней. Прямо перед входной дверью была 
большая площадка, уставленная бълыми колоннами. Вся она 
была уже густо наполнена первокурсниками, явившимися сюда 
во всевозможных одЪян!ях, сюртуках, пиджаках, рубашках 
самаго разнообразнаго покроя (студенческой формы еще не 
существовало, она появилась на слЪдуюций год вмЪстЪ с новым 
университетским уставом, но, как и самый этот устав, стала 
обязательной только для слЪдующих за нами курсов, мы же, 
студенты пр!ема 1884 г., так и проходили весь университетский 
курс по старым правилам, новый устав, так сказать, шел за нами 
по пятам). Эта площадка, уходя вглубь, переходила затфм в 
большую полутемную комнату, уставленную многочисленными 
въшалками; тут мы раздЪвались и вЪшали свое верхнее платье. 
А у самой входной двери, от поименованной площадки шли на- 
право и налЪво двЪ друпя двери; дверь направо вела в так 
называемый «гербар!ум». Это была простая комната, в которой 
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не заключалось ничего, относящагося к ботаникЪ; очевидно, 
назване «гербар!ум» осталось от каких то прежних времен, когда 
факультетскя помфщеня имЪфли иное расположеше. Теперь же 
в этой комнатЪ помфщалась библотека семинар!ев классическаго 
отдБлен!я и происходили семинарсЕя занят я. Дверь налЪво 
была всегда распахнута, она вела в профессорскую прихожую. 
ЗдЪсь находилась резиденщя главнаго университетскаго 1чвей- 
цара. То был высоюЙ старик в мундирном кафтанЪ. Кабы не 
этот кафтан, его самого можно было бы принять по виду за про- 
фессора, чему способствовали и тщательно расчесанкая борода 
и особенно громадныя очки, украшавиия его нос и как бы господ- 
ствовавиия своим сверканйем над всей студенческой толпой, 
которая толкалась перед профессорской прихожей. Время от 
времени эта толпа разступалась и оставленной по серединЪ ея 
узенькой щелью пробирались к своим вЪшалкам профессора; 
раздЪвшись, они проходили сквозь прихожую в дальнъйшую 
дверь, которая тотчас плотно захлопывалась за ними. Там 
за этой дверью находилась комната для профессоров, своего 
рода университетский Олимп, недосягаемый для студентов. 

От 9-ти и до 4-х часов, каждый раз, когда большая стрЪлка 
часов становилась на 12-ти, рослая фигура швейцара, сверкавшая 
очками, показывалась на порогЪ профессорской прихожей и 
нЪсколько дребезжац!й голос прорЪзывал воздух возгласом: 
«Никанор, зво-о-о-ни!». И в отвЪт на этот возглас из темной глу- 
бины. отдаленной студенческой раздЪвальни раздавался рЪзюй 
удар довольно большого колокола. Это Никанор, низеньюмй и 
пузатеньк!й солдат с багровым носиком, подавал своим колоколом 
сигнал, по которому затфм по всЪм корридорам громаднаго 
здан1я начинали дребезжать малые звонки, возвЪщавийе конец 
лекши и перерыв до начала слЪдующей. 

Аудитор!и были расположены в нЪскольких этажах. Из 
СЪней и раздЪвальной вы попадали в небольшой корридорчик, в 
концЪф котораго были двЪ аудитор!и: «малая словесная» и «сло- 
весная внизу»: таковы были их традицюнныя наименовайя, 
хотя обЪ онф помфщались в одном этажЪ, прямо друг против 
друга. По сравнительно малой вмЪстимости этих аудитор\й, в 
них читались либо курсы для оканчивающих, либо необязатель- 
ные, болЪз спещальные курсы, либо велись семинарсвя занят. 
Посерединф корридорчика была дверь, пройдя которую вы 
попадали в громадную квадратную комнату с свободным проле- 
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том чрез всЪ этажи вплоть до чердака. ЗдЪсь также стояли сту- 
денческыя вЪшалки, а по стЪнам, точно по громадным горным 
утесам, лЪпились сбоку, нависая над бездной, уходящ!я ввысь 
чугунныя лЪстницы. ОнЪ то и вели в аудитор!и верхних этажей. 
Во втором этажЪф находилась «большая словесная аудитор!я», 
можно сказать, — центральный фокус всей жизни историко- 
филологическаго факультета. ЗдЪфсь читали лекщи всЪ ть 
профессора, которые притягивали наибольшее количество слу- 
шателей; здЪсь происходили нЪкоторые диспуты, здЪсь читались 
пробныя и вступительныя лекщи новых профессоров и доцентов 
и т. п. Бывали здЪсь и студенчесвя сходки, хотя болЪе крупныя 
сходки в бурные дни «студенческих истор!й» собирались в других. 
мЪстах: либо на университетском дворЪф, либо в анатомическом 
театрЪ, либо в актовом залЪ, который находился в здан!и «ста- 
раго» университета. На третьем этажЪ помфщались аудитор!и 
юридическаго факультета. Туда мы, историки, забЪгали послу- 
шать наиболЪе популярных  профессоров-юристов: М. Кова- 
левскаго, ЗвЪрева, Муромцева, да экономиста Чупрова, — 
кумира всего студенчества без различя факультетов. 

В большую словесную аудитор!ю были созваны первокурс- 
ники всЪх факультетов для перваго знакомства с ректором перед 
началом занятй. Аудитор1я эта была относительно обширна, но 
все же она была мала для таких лекторов, как Ключевсвй или 
Тихонравов, к которым набивались слушатели со всЪх факульте- 
тов. Тогда всЪ скамейки были переполнены и все пространство 
между скамьями и каеедрой и по бокам каеедры битком было 
набито стоящими студентами, которые стояли плечом к плечу, 
сплошной массой, так что популярному лектору не так то легко 
было пробраться к каеедрЪ. 

Такую же картину представляла собою «большая словесная» 
и в тот день, когда мы были собраны выслушать рЪчь ректора. 
ВездЪ стояла, что называется «непротолченая труба» народа. 
Толпа пестрая, многоцвфтная, благодаря отсутств!ю форменной 
одежды. Она стеклась сюда со всЪх углов русской земли. Во- 
первых, сам Московск!Й учебный округ был очень обширен, он 
вбирал в себя всЪ центральныя губерн!и. Во-вторых, московсюй 
университет обладал мощной притягательной силой и для аби- 
тур!ентов других учебных округов. Я сам, как уже сказал выше, 
явился в Москву, минуя Казань, из пограничнаго с Азей Орен- 
бурга; были здфсь и сибиряки, и горцы Кавказа, и уроженцы 
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Западнаго края и т. д. ПоистинЪ Московсвй университет являл- 
ся всерос@йским микрокосмом, продолжал собирательную миссю 
преемников Калиты, только уже не в политической, а в культур- 
ной области. ЗамЪтил я тогда в этой толпЪ молодого человЪка с 
огненно-рыжей шевелюрой. То был будущ!й изв$стный писатель- 
эрудит, считающийся поэтом, а на самом дълЪ являющийся уче- 
ным эссеистом в прозЪ и стихах, — Вячеслав Иванов. 
Наконец, толпа затихла, и на каеедрЪ перед нами выросла 
высокая и сухая фигура ректора. То был профессор римскаго 
права Николай Павлович БоголЪпов, позднЪе ставший попечи- 
телем Московскаго учебнаго округа, а еще позднЪе, не на радость 
ни себЪ, ни русской школЪ, занявшИй пост министра народнаго 
просвЪщен1я и сраженный в 1904 г. пулей Карповича. Он стоял 
тогда перед нами высоюй, сухой, какой-то застывший (его до- 
вольно мътко прозвали Каменным Гостем), смотря прямо перед 
собою остановившимися глазами. Поставив на каеедру блестящий 
цилиндр, он начал р$чь медленным, размЪренным голосом, без 
повышен!]й и понижен, говорил, точно воз вез. РЪчь была 
торжественная и вялая. Сказал, между прочим, что Московсай 
университет гордится тЪм, что ни разу не был закрыт, вслЪдстве 
безпорядков, и убЪждал воздерживаться от всяких эксцессов 
политическаго характера. В заключен!е посовЪтовал аккуратно 
посЪщать и записывать лекщи, не полагаясь на литографическя 
издан!я их. РЬчь ректора не произвела на слушателей впечатлЪ- 
ня, не вызвала никакого подъема духа. Это была благонамЪрен- 
ная проза, не задфвавшая никакой сердечной струны. 
На сльдующ!Й день нас ожидало болЪе импозантное зрЪли- 
е. Занят1я начинались лекщей профессора богослов!я, прото]е- 
рея Успенскаго собора Серг:евскаго. Опять большая словесная 
аудитор!я была битком набита студентами. Богослове читалось 
одновременно для всЪх факультетов и стечен!е слушателей на 
первыя три-четыре лекши было громадно. ЗатБм аудитор!я 
быстро порфдфла и временами являпа собою уже настоящую 
пустыню. СерМевскй и в церковном богослужен1и и на универ- 
ситетской каеедрЪ любил внЪшне эффекты. Его появлене на 
каеедрЪ составляло настоящее театральное «дЪйство». Он шество- 
вал плавно, высоюй, стройный, с худощавым, но красивым 
лицом, обрамленным прядями сЪдых волос, в щегольской темно- 
ф1олетовой рясЪ и в ослЬпительно-бЪлых манжетах, похожий ско- 
ре на величественнаго кардинала, нежепи на православнаго. 
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батюшку, а перед ним двигался швейцар, несший в руках большое 
мягкое кресло. Получалось что-то в родЪ процесфи. Швейцар 
подходил к каеедрЪ, снимал с нея простой вЪнсвй стул, которым 
довольствовались всЪ проче лекторы и торжественно водворял 
на мЪсто принесенное кресло. Сермевсвй плавно шествовал к 
каеедрЪ с таким расчетом, чтобы приблизиться к ней как раз 
в тот момент, когда была закончена установка кресла. Медленно 
поднимался он на ступени каеедры и, наконец, представал перед 
нами во весь свой рост, величественный и важный. ЗатЪм, не 
садясь, при общей тишинБ он отвЪшивал медленно три поясных 
поклона, один — прямо перед собой, другой направо и трети 
налфво. Только послЪ этого он водружался на свое кресло и 
тихим, н-сколько таинственным голосом начинал лекщю. Он 
любил высокопарныя выражен!я, бьюця на эффект. ДвЪ фразы 
из его курса пользовались особенной извЪстностью. «Поставим 
паровоз вЪры на рельсы философии, и первая наша станщя будет 
Бог». Так говорил он в началЪ курса. А подходя к догмату св. 
Троицы, он говорил: «теперь я буду говорить не для того, чтобы 
что нибудь сказать, но дабы не умолчать». Несмотря, однако, на 
эту высокопарность, он был умный человЪк, отдавал себЪ ясный 
отчет в том, что большинство его слушателей не чувствует вле- 
чен1я к богословским наукам, и предъявлял к аудитор!и самыя 
умЪренныя требован1я. На экзаменах он доводил свою снисхо- 
дительность до послЪдняго предфла, не признавал иных отмЪфток 
кромЪ пятерки и только уже в особенно вомющих случаях 
позволял себЪ поставить экзаменующемуся пять с минусом. Он 
был не лишен язвительнаго юмора. Услыхав от одного студента 
на экзаменЪ неожиданно для себя отвфт, обличавиий серьезную 
богословскую подготовку, он удивленно всматриваясь в студента, 
въжливо спросил его: «не атеист ли вы?». И когда студент в свою 
очередь выразил удивлен!е такому вопросу, Сермевсюй спо- 
койно объяснил, что обыкновенно свътсве люди изучают богосло- 
ве так подробно с цфлью выступлен]я против мисс1онеров на 
богословских диспутах. Чутко улавливал он и попытки нЪкото- 
рых ловких милостивых государей, пытавшихся блеснуть перед 
ним проявленем ханжества. Таких попыток он отнюдь не по- 
ощрял, и иногда обрывал их не без остроум!я. Когда студент 
в университетЬ обращался к нему со словами «отец прото{ерей» 
или «батюшка», он проходил мимо, не откликаясь, как будто 
обращене относилось вовсе не к нему. Откликался только на 
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обращен!е «господин профессор». Когда же один студент очень 
уже надофл ему, называя его «батюшка», он, наконец, въжливым 
тоном сказал: «господин студент, я совсЪм не имЪл чести знать 
вашей матушки». 

С этого дня перед нами постепенно стали выступать наши 
университетске учителя, и началось наше пр1общене к уни- 
верситетской наукЪ. | 

Но прежде чфм перейти к разсказу о наших университетских 
учителях, я брошу взгляд на главныя черты в жизни тогдашняго 


студенчества. 
Студенческая масса в то время, как и всегда, подраздълялась, 
главным образом, на три группы, — на политиков, на будущих 


обывателей и на будущих ученых. Я примкнул к третьей групп, 
прежде всего потому, что ощущал в себЪ непреодолимую страсть 
к научным занят!ям, а затЪм также и потому, что в тогдашних 
политических движечях среди студенчества не усматривал 
большого толка. С перваго же курса я ушел с головой в книги 
и дБлил все свое время между аудиторей и публичной библ!оте- 
кой Румянцевскаго музея. Это времяпровожден!е разнообрази- 
лось только время от времени вылазками на галерку Малаго 
театра, гдЪ в то время за тридцать копЪек можно было пережи- 
вать минуты величайшаго эстетическаго наслажденя от игры 
Ермоловой, Федотовой, МедвЪфдевой, Никулиной, Садовских, 
Ленскаго, Южина. Да вот, когда еще пр1Ъзжали в Москву таке 
гастролеры, как Росси, Дузе, Барнай, Поссарт, Коклен, — я 
исчезал недЪли на полторы из библ1отечнаго зала Румянцевскаго 
музея и прелавался театральному запою. Но уфзжали гастроле- 
ры, — и театральный запой опять смфнялся книжным. Случа- 
лось, что иные товарищи по курсу с улыбкой сожалЪн!я преро- 
чили мнЪ будущность книжнаго червя, глухого и слЪпого к 
явлен1ям общественной жизни, неспособнаго увлечься обществен- 
ными интересами. Я в отвЪт ухмылялся и думал про себя соб- 
ственныя думы. Вышеупомянутое пророчество не оправдалось, а 
мой книжный запой во времена студенчества принес мнЪ не 
малую пользу для моей послЪцующей общественной дЪятельно- 
сти. 

Я сказал, что не видбл в тогдашних политических движен1ях 
в студенческой средЪ большого толка. И в самом дЪлЪ, «студен- 
ческ1я истор!и», тогда время от времени разыгрывави!яся, 
казались чЪм то серьезным и возбуждали каюя то надежды и 
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ожидан1я только потому, что на всем остальном полЪ обществен- 
ной жизни царил полный штиль. 

Вторая половина 80-х годов микувшаго столЪт1я была вре- 
менем чрезвычайнаго обмельн!я общественных интересов. ВсЪ 
разсълись по своим углам. Одни, по выражен!ю Салтыкова, 
начали «годить», друге и «годить» перестали и, ни о чем не зага- 
дывая, ушли с головой в однообразную канитель «малых дл». 
Потапенко, в настоящее время развиваюний не по разуму холоп- 
ское усерщше перед большевистскими властелинами, выступил 
тогда даже с программным романом под назван1ем: «Не герой», гдЪ 
ставил на пьедестал человЪка, отвертывающагося от всяких 
широких горизонтов и живущаго помаленьку и потихоньку с 
лозунгом: «лень ‘да ночь, сутки прочь. В атмосферЪ такой при- 
шибленности студенческя «истор!и» казались своего рода громом 
в ясном небЪ. Но гром этот ничего не мЪнял в положен!йи вещей 
и если бы эти «истор!и» не раздувались охраккой, для которой 
онЪ являлись манной небесной, давая пищу для ея дЪятельнссти 
и оправдывая ея существован!е, то он легко могли бы быть 
пресЪкаемы в самом зародышЪ. 

ДЪло в том, что в этих студекческих «движен1ях» в то время 
еще не было никакой организованности. Существовали студенче- 
скя землячества, но правильно избраннаго объединяющаго их 
органа еще не было. И вообще не было никаких общестуденческих 
организашй. Студенческя «истор!и» начинались всегда почином 
никому не вЪдомой самочинной кучки и уже по одному этому 
сами по себЪ не могли бы разсчитывать на сколько-нибудь внуши- 
тельный усп$х, если бы им не приходили на помощь внф-универ- 
ситетсве элементы. «Истор1я» начиналась во имя каких-нибудь 
требован!й, касавшихся студенческаго быта. Но утвердительно 
можно сказать, что истинная подкладка всегда была политиче- 
ская и замысел «истор!й» исходил от какого-нибудь внЪ-универ- 
ситетскаго кружка. Университет избирался опорной точкой для 
демонстращи, ибо ни на какую иную среду нельзя было тогда 
разсчитывать в этом отношен]и. ЗатЪм все разыгрывалось, как по 
нотам. Никому не вЪдомая самочинная группа вывёшивала 
воззван!е с приглашешем на общестуденческую сходку. Обще- 
студенческая сходка была тогда лишена всякой планомфрной 
организащи: это было хаотическое вЪче, гдЪ не было никакого 
выборнаго ‘представительства, никаких предварительных сго- 
воров, никаких установленных правил для веден1я засЪданшя 
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и постановлевя ръшеня. Просто в назначенное мЪсто привали- 
вала нестройная толпа студентов, группа, созвавшая сходку, 
излагала цЪль сходки и предлагала, заготовленную резолюцию 
с тьми или другими требоваз1ями к начальству. Начинались пре- 
н!я. В виду случайнаго состава собравшейсястуде нческой толпы, 
преня, разумЪется, шли в высшей степени безтолково. Говорили, 
кто в лЪс, кто по дрова. Инищативная группа и не умзла, и не 
хотЬла руководить прешями, ога просто выжидала, когда толпа, 
наскучив сумбурным словоийзвержен!ем, качнет расходиться. 
Тогда без правильнаго голосован!я, безформенным гулом бли- 
жайшей к инищаторам всего дЪла кучки на-скоро проводилась 
заготовленная ранЪфе резолющя. Сходка кончалась. Но к этому 
времени университет оказывался оцЪпленным полищей, конны- 
ми жаедармамн и казаками. По городу распространялась въЪсть, 
что студенты опять бунтуют. К университету собирались любо- 
пытствуюе. Грозный вид всоруженной кавалер!и производил 
на зЪвак такое впечатлЪн!е, что происходит что-то зловфщее 
и крупное. Охотнорядцы рвались в бой. А тЪ обыватели, которые 
были настроены оппозищонно по отношен1ю к нгчальству, смот- 
рьли на осажденных студентов, как на доблестных героев. Между 
тм, полищя начинала хватать расходившихся со сходки студен- 
тов, а казаки пускали в ход нагайки. Окружекных студентов 
полищя с торжеством отводила в «манеж», — огромное здаше, 
находящееся как раз насупротив университета, по своим размЪ- 
рам могущее вобрать в себя чуть не половину всего студенчества, 
и представляющее своего рода чудо архитектурнаго искусства: 
протягивающаяся на громадное пространство крыша этого ма- 
‘нежа поддерживается только однЪми стБнами без единой ко- 
лонны или какой-либо иной внутренней подпоры. 

Процесся перевода окруженных полищей студентов с уни- 
верситетскаго двора в манеж еще болЪе усиливала впечатльне 
от студенческой «истор!и», как от какого-то крупнаго револю- 
щоннаго событя. И уличная толпа, глазЪвшая на эту процеса!ю, 
и сами студенты невольно проникались таким убЪждешем. А 
власти не только не старались парализовать это убЪждене, но, 
напротив того, дЪлали все для его дальнЪйшаго обостренйя и 
углублен!я. В тот же день, а иногда на слЪдующее утро, студентов 
под конвоем солдат и казаков вели через весь город из манежа 
в Бутырскую тюрьму, расположенную на окраинЪ Москвы. 
Можно себЪ представить, в какой мЪрЪ эта демонстративная 
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прогулка подымала дух «бунтующих» студентов, окружая их 
ореолом страдальцев за револющонные идеалы. ВЪдь кромЪ 
«сходки» и резолющи, принимаемой на сходкЪ, в их распоряже- 
н!и не было рЪшительно никаких иных способов для политиче- 
ских манифесташй; студенческя «забастовки» были изобрЪтены 
позднЪе. При сколько-нибудь тактическом и находчивом образЪ 
дйств!й властей студенческая манифестащя неизбЪжно угасла 
бы от внутренняго истощен!я. А, между тм, начальство само 
приходило на помощь студентам и устраивало для них такой 
револющюонный парад, как шествйе через весь город на глазах 
всего населенйя густой толпы арестованных «бунтовщиков». 
Военныя власти сами чрезвычайно тяготились участем в этих 
полицейских манипулящях, что с присущим ему остроумем 
выразил однажды генерал Драгом!ров в ЮевЪ. Получив от 
мЪстной гражданской администраши приказан!е двинуть к 
университету военныя части, он так донес об исполнен!и этого 
приказа: «инфантер1я двинута, конница выступает, непр1ятеля 
нигдЪ не найдено». 

Между тЪм, лишь только произошли первые аресты студен- 
тов, «университетская истор!я» тотчас получала обильную пищу 
для дальнфйшаго развертыван!я. Первоначальные лозунги, тре- 
бован1я, заявленныя первой сходкой, отходили совсЪм на задн!й 
план; теперь на поверхность всплывала идея товарищеской 
солидарчости. Все заслонялось требовашем освобожден1я аресто- 
ванных. Ежедневно собиралась новая сходка, ежедневно к 
университету являлись полицейске и казаки; пр!ЪЬзжал на 
парных санках с лихой пристяжкой полицеймейстер Огарев, 
высоченный мужчина с огромнЪйшими усищами; как сейчас 
вижу его могучую фигуру перед рЪшеткой университетскаго 
двора, из-за рЪшетки какой то тщедушный студентик кричит ему 
в упор: «дурак, дурак...», а он с невозмутимым спокойствем 
отвЪчает: «тридцать лЪт слышу уже, что я дурак, выдумай что- 
нибудь поновЪе..» Полицейсюме и даже солдаты с ружьями 
вводились в университет и стояли в темных уголках корридоров. 
Сходки и аресты продолжались. В городЪ только и разговора 
было, что о студенческих волнен!ях. Разсказам не было конца и 
ко многим из них была приложена извЪстная пословица — 31 поп 
е уего, е Беп {гоуафю. Разсказывали, напримЪр, как к собравшейся 
толп$ студентов вышел раз тишайшй, любезнЪйший и ехиднЪй- 
шЯ проф. Г. А. Иванов, замЪщавшй временно ректора. — «Чего 
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вы желаете?» спросил он студентов. — «Немедленнаго введен!я 
конститущи» грянуло в отвЪт. — «Господа, все, что от меня за- 
висит, будет сдЪлано», любезно сказал старичек и удалился под 
гром рукоплескан!й. Студенты разошлись, а так как от проф. 
Иванова в таком дЪлЪ ровно ничего не зависЪло, то он с чистой 
совЪстью ничего и не сдЪлал. Не знаю, произошла ли на самом 
ДЪЛЬ такая сценка, но и студенты и Иванов в этом разсказЪ 
обрисованы были не без мЪткости. 

Мало по малу страсти успокаивались, и все входило в обыч- 
ную колею. Однако, посль каждой такой истор!и оказывались 
жертвы, дорогою цфной расплачивавийяся за все происшедшее. 
Большинство арестованных вскорф было освобождаемо. Но 
извЪстный процент выкидывался за борт нормальнаго общежит1я. 
Иных отправляли на поселене под надзор полищи по глухим 
городкам СЪвернаго края; иные попадали и за Урал. Степень 
виновности при этом опредЪлялась в значительной мърЪ на глаз, 
без точнаго разслЪдован!я фактов, а бывало и так, что власти, 
рЬшавийя судьбу участников безпорядков, руководились от- 
зывами педелей о поведен!и того или другого студента, и педеля 
сводили при этом свои счеты, вслЪдств!е чего кара падала подчас 
на всего менЪе виновных. 

Только к концу 80-х годов и затЪм еще в сильнЪйшей степени 
в 90-х годах студенческя движен!я принимают планомЪрно- 
организованный характер, появляются общестуденчесвя корпо- 
ративныя объединен!я, как-то сов$т землячеств и т. п., общесту- 
денческая сходка из хаотическаго вЪча перерабатывается в болЪе 
упорядоченное собране с элементами выборнаго представитель- 
ства, появляется новый пр1ем противоправительственных мани- 
фестац!й: студенческая забастовка и т. д. В 80-х годах студенче- 
ских забастовок еще не бывало; даже в самый разгар студенческих 
волнен!й лекщши с грЪхом пополам продолжались читаться; но 
бывали случаи демонстративных оскорбленйй университетских 
должностных лиц. Нанесен!е пощечины министру народнаго 
просвъщен!я Сабурову в стЪнах университета произошло еще до 
моего прибыт!я в Москву. Во время моего студенчества студент 
Синявсвй, выполняя выпавшую по жреб1ю на его долю задачу, 
во время традищоннаго студенческаго концерта в Дворянском 
собран!и, ударил по щекЪ инспектора Брызгалова, оставив на 
его щекЪ несмываемый знак химической краски. Брызгалов 
занял боевое положенше организатора шшонажа среди студен- 
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чества через педелей и близких ему студентов. Этим и была вызва- 
на публичная над ним расправа, посл которой он был убран и 
вскорЪ умер. Таке факты показывают, что и тогда под завЪсой' 
хаотически-бэзтолковых студенческих сходок дЪйствовали болЪе 
сплоченныя организащи. Но их дЪятельность не носила: тогда 
сколько-нибудь общестуденческаго характера, и масса студенче- 
ская не имЪла с ними связей. 

Хотя описанныя выше «университетск!я истор!и» (ходячйЙ: 
термин того времени) захватывали все течен!е университетской 
жизни, Тм не менЪфе револющонно -настрознных студентов 
политиков в составЪ тогдашняго студенчества было в сущности 
немного. В тЪ годы значительная часть студенчества была охва- 
чена, если можно так выразиться, «политическим аполитизмом». 
Я хочу сказать, что это было не простое, бэзотчетное равнодуше 
к политическим вопросам, а, как-бы сказать, тенденщюзное, 
показное отстраненйе себя от политических интересов с цълью 
оказательства своей полной политической благонамЪренности. 
Если хотите, это тоже было своего рода «движен!е». Оно получило 
тогда кличку «бълоподкладочничества». С 1885 г. началось частич- 
ное введене, начиная с перваго курса, новаго университетскаго 
устава. Студенты, подпадавше под дЪйств!е этого устава, обяза- 
ны были носить форменную одежду. И вот, — среди студентов 
быстро стала распространяться особая мода, состоявшая в том, 
что форменным студенческим фуражкам стали придавать вид 
офицерских фуражек, а вмЪсто форменных пальто стали носить 
шинели чисто офицерскаго покроя с мъховыми воротниками и с 
бтълой подкладкой. 

Студент, нарядивш!йся таким образом, носил свое одфяне 
с подчеркнутым форсом и в согласи с этим своим щегольским 
видом располагал и все свое времяпровождене. Это и были 
«бЪлоподкладочники». Термин этот скоро получил специфическое 
значее. Им стали обозначать опредфленный тип студента, 
подчеркивающаго свою «благонадежность», свою враждебность 
ко всякой оппозищи существующему строю, свое нежелане 
присоединяться к каким бы то ни было политическим движен!ям, 
демонстративно стремящагося къ безпечальному наслажден!ю. 
жизненными благами. К наукЪ «бЪлоподкладочники» относились 
также, как и к политик, как к чему-то постороннему, а в боль- 
шом количеств даже и вредному. «Пофилософствуй — ум: 
вскружится», так уж лучше не философствовать, а вмЪсто того 
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УмЪфло обезпечить себЪ благоразумным поведен!ем мЪстечко 
потеплфе за пиром жизни, да и срывать цвфты удовольствя 
без дальних размышлений. 

Это «бЪлоподкладочничество» среди студенчества явилось 
ярким отраженем в жизни тогдашней учащейся молодежи того 
р$зкаго обмелЪн1я общественных интересов, чрез которое в 80-х 
годах минувшаго столЪт1я прошло все русское общество и кото- 
рое оно начало стряхивать с себя послЪ голода 1891 года. 

В Московском университетЪ был тогда момент, когда «бЪло- 
подкладочники» вдруг как то особенно воспрянули духом и попы- 
тались разыграть какую то роль. В один из своих пр!Ъздов в 
Москву Александр 1 рЪшил посЪтить московсвй университет. 
Очень-очень давно монархи не появлялись в стЪнах этого уни- 
верситета. Студенчесвя «истор!и» налагали на университет ре- 
путащшю гнЪздилища револющи. Катков своим ярким пером 
дБлал все для закрЪплен1я такой репутаци в сознан!и правящих 
и придворных кругов. ВсЪ старанйя были направлены на то, 
чтобы университет был поставлен на положене опальнаго учре- 
жден1я. РЬшен!е Александра ПТ посЪтить университет явилось, 
таким образом, для многих неожиданностью. Была приготовлена 
торжественная встрЪча. В наполненный студентами университет- 
Сюй двор въхала коляска, в которой возвышалась монумен- 
тальная фигура Александра ПП и рядом с ним мин!атюрная 
Мар1я Федоровна. Моросил дождь. Между остановившейся 
коляской и подъФздом оказалось небольшое пространство, нЪ- 
сколько размокшее. Государыня, сходя с коляски, как-то не- 
рЬшительно поглядывала на грязь. Вдруг студент бросил к ея 
ногам свою шинель, тотчас нЪсколько других студентов послЪ- 
довали его примЪру и по этому импровизированному ковру из 
студенческих шинелей государь и государыня прошли от коляски 
до подъзда. Государыня из поднесеннаго ей букета бЪлых роз 
раздала розы стоящим по близости студентам. Вот тогда-то 
студенты, афишировавше свою благонамЪренность, начали-было 
ходить с бЪлыми розами в петлицЪ. ЖотБли создать что-то в 
родЪ корпоращ1и бЪлой розы. Но из этого ничего не вышло. В 
концф концов «бЪлоподкладочники» вообще не были способны 
к какой бы то ни было политической предпр!имчивости, как 
револющюонной, так и охранительчой. Их хватило лишь на то, 
чтоб выставлять на вид бЪлую подкладку своих шинелей. Это 
были прирожденные обыватели, но таше, которые желали об- 
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ставить обывательское существован!е всЪм тм комфортом, 
который получается в результатЪ великих и богатых милостей, 
изливаемых начальством в награду за послушан!е и благонрав!е. 
Из этой-то среды вербовала себЪ приверженцев и сотрудников 
университетская инспекщшя — инспектор, субинспекторы и пе- 
деля, — которая при БрызгаловЪ, послЪ введен!я новаго устава, 
начала развивать в университетЪ все болЪе суетливую дЪятель- 
ность. Субинспектора дошли до того, что рЪшались иногда 
входить в аудитор!ю во время профессорской лекщи для наблю- 
ден!я над студентами. Это прекратилось послЪ тогс. как М. М. 
Ковалевсь!й потребовал от вошедшаго в его аудитор!ю субинспек- 
тора, чтобы он немедленно удалился. СмЬшно вспомнить, из 
каких пустяков инспекщя раздувала цфлыя истор!и. Строгому 
преслБдован!ю подвергались, напримЪр, апплодисменты послЪ 
лекщи. В них усматривали почему то нЪчто, свидфтельствующее 
о неблагонадежности. ПослЪ первой лекщши Ключевскаго, ауди- 
тор!я, восхищенная мастерским чтенем, непроизвольно разра- 
зилась рукоплескан!ями. За это нЪкоторые студенты были поса- 
жены в карцер. Да, в карцер. Можно ли было бы себЪ предста- 
вить, чтобы в серединЪ 90-х годов студент был посажен в карцер 
университетской инспекщей? А нас, в 80-х годах, сажали в карцер 
даже за тая невинныя вещи, как апплодисменты любимому 
профессору! Так глубоко измЪнилась обстановка университет- 
ской жизни за десять лЪт. 

ИзмЪнилось и многое другое. Во время моего студенчества 
профессор появлялся на каеедрЪ не иначе, как либо в синем 
форменном фракЪ, либо в черном фракЪ и бЪлом галстукЪ. 
Только В. И. Герье позволял себЪ приходить на лекц!ю в черном 
сюртукЪ. В 90-х годах от этой чопорности не осталось и слЪда. 
И лекторы стали сплошь да рядом читать лекц!и в домашних 
пиджаках. 

ТЪ, кого не удовлетворяли вспышки университетских «исто- 
р!Й», хаотичныя, не дававшя никаких результатов, и для кого 
«бЪлоподкладочничество» не представляло никакой привлекатель- 
ности, кто не раздЪлял того предразсудка, что наука, якобы, 
сушит ум и сердце и вытравляет из души живое гражданское 
чувство, но кто искал и находил в наукЪ удовлетворене своим 
серьезным духовным запросам, — тЪ имЪли возможность полу- 
чить в стЪнах московскаго университета то, чего они искали, к 
чему они стремились, ибо московсвй университет того времени 
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не был бЪиен крупными научными силами, и среди его профессс- 
ров было не мало таких, которые блистали и глубокой ученостью 
и прекрасными лекторскими дарован1ями. 

Теперь я и перейду к воспоминаням о своих университет- 
ских учителях. 


А. Кизеветтер. 


И. С. АКСАКОВ О СЛАВЯНАХ. 


...Таково уж несчастное свойство этих южных славян! Идея 
государственности совершенно чужда их природЪ и нравам, тогда 
как она в крови у каждаго русскаго. Если южный славянин лично 
сбижен в своем самолюби, так для него не существует заботы о 
цБлом, нЪтни родины, ни отчизны, — великанских подвигов смирешя 
и долготерп$н1я, на которые способен руссьйй человЪк и которые 
воспитываются в народ$ — принадлежностью каждаго к своему 
обществу, к Му, котораго он часть и р$шенйя котораго свято- 
обязательны дая каждаго, хотя бы он с ними был и не согласен. 
Власть ира укрощает личность, и народ наш вполн$ сознательно 
держится власти. Наш народ, в сравненйи с этими южными славя- 
нами, — юрист. Вообразите же, как к лицу этим естественникам, не 
признающим никакой дисциплины, запабное конститущюнное устрой- 
ство с его парламентаризмом! Несчастная Серб1я отравилась им с 
самаго начала: у нея уже десятки парий и фракц!!! и все это в ста- 
канЪ воды! 

Пыпина я прочел и возврацаю вам кчигу. Там есть другая 
интересная статья: «Два м-ца в Болгар». Пыпина статья так себъ, 
ничего, очень верхоглядна. Могла бы быть хуже. Худо, главное, эта 
кличка «панславизм», как и Вы замфтили... Мало он отводит м5ста 
различо вфроиспов$дному. Что бы там Кукулевич ни говорил, а 
насильственное введете в Боснио Датинской азбуки и наплыв ка- 
толических попов —- возбудят теперь ненависть такую к Хорватам 
р Сербах, что ее ничЪм и не потушишь... 

Задача Росфи, обладающей такою матер!альною силою, прежде 
всего освободить Славян, снять с них иго. А там, дальнЪйшее сло- 
жене Славянскаго м!ра буцет зависЪть от степени вЪрзости каждаго 
племени исконным Славянским началам, а также от ршевшя других 
всем1рно-исторических вопросов, напр., вопроса о католицизмЪ. 
Если бы Хорваты были поумнЪе, они повяли бы, что отрекись они от 
папизма — они мигом объединили бы с собою все Сербское племя... 

Я знаю, что меня в Серби не очень долюбливает нЪкоторая 
часть дБятелей, та именно, которая — торжествуя призназе Серб- 
ской независимости и возвеличивая подвиги Сербской арми и Ёв- 
ропу, умалчивает о тысячах русских добровольцев, сложивших свои 
головы на защитЪ Серб]и, и о державной Росфи, остановившей зна- 
менитым ультиматумом вторжен1е в Серб]ю Турецких полчищ... Я 
держу себя совершенно в сторонф от династическаго спора. Навя- 
зывать и и Сербам объединен1е — было бы содфйствовать 
разъединен!ю. Это должно сдфлаться естественно, само собою, и 
сдБлается непремЪнно. Теперь же так легко задЪть самолюб1е Сербов 
Княжества, и этим так легко воспользуются враги Славянства, что 
можно над$лать неисправимых бЪд... Вся бЪда в интеллигенщи, в 
«изображенных людях», как выражаются Сербы, а народ мыслит и 
чузствует здраво... 


(Из письма И. С. Аксакова к А. М. Евреиновой 8 октября 1878 г.) 


В БЕРЛИН С РУССКИМ ЗОЛОТОМ. 


В началЪ октября 1918 г. завъдующ!й отдБлом кредитных 
билетов,.в котором я в то время находился на службЪ, объявил 
мнЪ, что я назначаюсь в командировку в Берлин. Ни цЬль ко- 
мандировки, ни ея состав объявлены не были, но мнЪ, все же, 
удалось узнать, что командировка имЪет своим заданем передачу 
нЪмцам обусловленнаго Брестским договором золота, и это 
обстоятельство заставило меня сильно призадуматься. Прини- 
мать какое-либо участйе в начавшемся расхищени Росси миъ 
не хотЪлось, и я р%Ъшил сказаться больным, чтобы таким образом 
избавиться от пофздки. Но времена были суровыя, и тогдаши!й 
комиссар банка Т. И. Попов, покончиви!й впослЪдств!и само- 
убйством, пригрозил мнЪ в случаЪ моего отказа разстрьлом за 
саботаж, самое страшное преступлен!е того времени. Пришлось 
покориться, и в один непогохий осеныйЙ день, нагрузив нъсколь- 
ко автомобилей ящиками с золотом и мЪшками с кредитными би- 
летами, я, под. охраной 10 человЪк красноармейцев и в сопрово- 
жден!и трех артельщиков, двинулся на Александровск!й вокзал. 

Начальником экспедищи был назначен главный секретарь 
комиссара, не-коммунист, человЪк с университетским образова- 
нем, бывиИй до переворота юрисконсультом Московской кон- 
торы государственнаго банка. Он явился к отходу поБзда и, 
как я замтил, был непр1ятно поражен представившейся ему 
картиной. Вагон второго класса был до верху заставлен ящиками 
и только посрединЪ оставался узюй проход, тускло освЪщенный 
подвЪшенными к потолку фонарями. В концЪ вагона оставался 
свободный угол. с четырьмя спальными МЪстами для секретаря, 
начальника охраны, старшаго контролера и меня. Остальная 
команда и артельщики расположились на мЬшках, кто как сум$л 
устроиться. На обЪих площадках дулами наружу стояли четыре 
пулемета, охраняемые вооруженными часовыми. КромЪ того, в 
проходЪ между ящиками находился еще один охранник, обязан- 
ный в течен!е своего дежурства неустанно ходить взад и вперед 


по вагону. 
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Картина получалась, дЪйствительно, мало привлекательная 
и для человЪка непривычнаго даже жуткая. К счастью, было 
уже поздно, и едва только пофзд отошел от Москвы, как мы в 
довольно угнетенном настроен!и поспЪшно улеглись по своим 
мЪстам. 

Днем стало как-то легче и, подъзжая к Смоленску, мы уже 
вполнЪ освоились со своим необычайным положенем. Еще за 
утренним чаем выяснилось, что среди нас нЪт ни одного коммуни- 
ста, и это обстоятельство еще болЪе содЪйствовало общему сбли- 
женю. 

Между тЬм вагон наш привлекал всеобщее вниман!е. За- 
въшанныя окна, пулеметы, строе окрики при малЪйшем при- 
ближен!и к вагону какого-либо зЪваки, — все это производило 
импонирующее впечатлЪне, и на каждой станши собиралась 
толпа, молчаливо созерцавшая наш вагон на -почтительном 
разстоян!и. Когда кто-нибудь из болЪе смЪлых задавал красно- 
армейцу вопрос, в чем дфло, то тот спокойно и внушительно 
отвЪчал: «динамит везем», и перепуганный, ошеломленный 
человЪк торопливо отходил от опаснаго мъста. 

Неоднократно дЪлались попытки со стороны желЪзнодо- 
рожных чекистов проникнуть в вагон, и тогда мы были свидЪфте- 
лями интереснаго зрфлища. У дверей вагона выстраивались 
красноармейцы со скрещенными ружьями, из вагона выходил 
начальник охраны, отводил чекистов в сторону и показывал им 
свой мандат. Обычно эти господа тотчас же скрывались из виду, 
ибо в мандатЪ начальнику охраны, с соглася главнаго секретаря, 
предписывалось оказывать вооруженное сопротивлене при малЪй- 
шей попыткЪ, кого бы то ни было, проникнуть в вагон. Только 
один раз красноармейцам пришлось выдвинуть пулеметы, и дЪло 
грозило принять серьезный оборот, если бы не находчивость 
главнаго секретаря, уговорившаго коменданта станщши дать 
трет! й звонок и отправить пофзд дальше. 

В СмоленскЪ нас ожидала сенсащя. На вокзалЪ было замЪт- 
но необычайное оживленйе среди мЪстных чекистов, и длинное 
намокшее полотнище, привязанное между двумя станщшонными 
столбами, трепалось по вЪтру. На нем красовалась надпись: 
«В Герман!и пролетарская револющя». В комендатурЬ нам ска- 
зали, что, по полученным свЪдфн!ям, в БерлинЪ происходят бои 
и что перев$с на сторонЪ возставших. Возникал вопрос, стоит 
ли ‘ъхать дальше, т. к., при установлен!и в Герман!и такой же 
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пролетарской диктатуры, какая существовала в Росси, Брестсый 
договор терял свою обязательность, а вмЪстЪ с тм и отпадала 
всякая надобность в русском золотЪ. ПосовЪщазвшись, рьшили 
Ъхать дальше на том основанйи, что МосквЪ должно быть прекрас- 
но извЪстно о событ1ях в БерлинЪ, и она не замедлит задержать 
нас, если там, дЪйствительно, что случится. 


Болыше о пролетарской револющи мы ничего не слыхали 
и благополучно добрались до ст. Орша. Это был в то время послЪ- 
НЙ руссюй пункт. В ОршЪ нас встрЪтил брат извЪстнаго Фюр- 
стенберга-Ганецкаго, исполнявиИй роль посредника между рус- 
скими и нЪмцами, «настоящ!й контрабандист», как охарактери- 
зовал его один из нЪмецких пограничных офицеров. Ганецюй 
немедленно соединился по прямому проводу с Москвой и, полу- 
чив необходимыя инструкщи, занялся передачей кас нЪфмцам. 
Он представил нас каким то очень важным по виду военным, 
которые пров$рили наши документы и внимательно осмотрЪФли 
вагон. ЗатЪм началось утомительное передвиженйе, которое 
закончилось за Оршей у тогдашней нЬмецкой границы. Наша 
охрана со всЪм своим оружем и пулеметами и артельщики поки- 
нули вагон, дружески простившись с нами, и послЪдьйй поступил 
в полное распоряжен!е нЪмцев, которые не преминули устроить 
эффектное и вмЪстЪ с тЪм смЬшное зр$лище. На крышу вагона 
и на площадки были втащены нЪмецЕе пулеметы, и солдаты с 
ружьями наперевЪс в полной боевой готовности размЪстились 
на крыш и плотным кольцом окружили самый вагон. Получа- 
лось впечатлфн!е, что мы подвергаемся какой-то страшной не- 
минуемой опасности, незримо таящейся вокруг. В таком видь 
мы добрались до временной платформы, возлЪ которой были 
расположены деревянчые бараки, поражавийе своим опрятным 
и солидным видом. 


Опять в вагон вошли н-мецае офицеры, которые тщательно 
сочли и осмотрЪли снаружи всЪ ящики и объявили нам, что вагон 
со всЪм своим грузом поступает под охрану н$мецких солдат, 
которые тут же были введены в вагон под начальством молодого, 
но на рФдкость молчаливаго офицера. Нам предложили позавтра- 
кать, т. к. дЬло происходило утром, и мы еще ничего не $ли, и 
провели в один из бараков, оказавш!йся офицерским буфетом. 
ПослЪ безобразных рос йских станшй, переполненных грубыми 
орущими солдатами, заплеванных и грязных, буфет показался 


15$ А. ТАЙГИН 


нам настоящим раем и мы просидЪ ли в нем до самаго отхода 
поЪзда. 

Даже мой суровый и сдержанный секретарь совершенно 
измЪнился и с увлечев!ем бесфдовал с сосфдями. Вопрос о про- 
летарской ревслюши вызвал всеобщую улыбку. «ОБ, ез 158 посй 
ме! пасЬ зо зсННтат», — сказал один из собзсфдников. Вообще 
о себЪ они старались говорить, как можно, меньше, но очень 
интересовались событ1ями в Росчи. 

Рано утром поЪзд прибыл на ст. Молодечно, откуда начина- 
лась другая колея, приспособленная нЪмцами для безпересадоч- 
ных сношен!й с Берлином, и нам пришлось перегружаться. Наш 
груз помЪстили в товарный вагон, а для нас было отведено от- 
дъльное купэ перваго класса. Видя, что от нашего молчаливаго 
провожатаго ничего не добьешься, мой спутник завел дружбу 
с солдатами, которые охотно вступали в бесЪду. От них мы узнали, 
что в Герман!и сейчас дЪйствительно безпокойно, и опасаются 
возстан!я в войсках. Поэтому за солдатами установлено самое 
тщательное наблюден!е и им, между прочим, строго на строго 
запрещено разговаривать с нами. И, дЪйствительно, вести бесЪду 
с нашей охраной можно было только урывками, т. к. всюду за 
нами, словно тьнь, слЪдовал наш молчаливый спутник‚и солдаты 
при его приближен!и немедленно расходились. ВнЪфшне ничто 
не говорило о каком-либо брожен!и. Та же желЪзная дисципли- 
на и то же безпрекословное подчинен!е, каким вообще отличаются 
нЪмеце солдаты. 

Но одно обстоятельство особенно рЪзко бросалось в глаза, — 
это острый продовольственный кризис. Он выглядывал из жид- 
каго, безвкуснаго солдатскаго супа, из какого-то страннаго вида 
и вкуса хлЪба, из разставленной на буфетной стойкЪ ды, гдъ 
красовались совсЪм необычайныя для глаза вещи — подозри- 
тельнаго вида грибы, мелко нарубленный лук, посыпанный 
красным порошком, сомнительнаго вида заливное и т. п. И ничего 
натуральнаго, все знаменитый «Етза{2», одно боле съдобное, 
другое менЪе, но все вмЪстф взятое мало питательное. У нас 
была громадная коврига чернаго хлЪба, которую мы при пере$з- 

ъЪ через границу поторопились спрятать, но теперь извлекли 

ее на свЪт БожЙ и раздьлили по-братски между всфми нами. 
Даже наш молчаливый спутник с видимым удовольств!ем принял 
участ1е в скромном угощеши. 

В Берлин мы прибыли 13 октября вечером. На вокзалЪ 
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нас встрЪтили каке-то ‘молодые люди из нашего посольства и 
уполномоченный банкира Мендельсона, который первый из всЪх 
заграничных банкиров предложил большевикам свои услуги. 
Каждый ящик был внимательно осмотрФн, и затФм все залото 
погружено на заранЪе приготовленные автомобили. И осмотр, 
и погрузка были произведены с изумительной быстротой, и мы 
были оставлены на попечен!е двух довольно ‘подозрительнаго 
вида субъектов, которые подхватили наши чемоданы и предло- 
жили нам слЪдовать за ними. 

Спустились куда-то вниз и нФкоторое время Ъхали подзем- 
ной дорогой, потом снова поднялись наверх и уже на извозчиках 
добрались до нашего посольства. 

Нас провели к В. Менжинскому, находившемуся в то время 
в Берлин. Кутаясь по обыкковен!ю в теплый плэд, Менжин- 
сый принял нас в небольшой уюткой комнатЪ, заставленной 
мягкой мебелью. Сам он полулежал на диван и извинился, что 
не может встать, т. к. чувствует себя совсЪм нездоровым. Был 
он необычайно прив$тлив, и его ти, мягюЙ голос производил 
удивительно прятное впечатлЪн1е. Тм же задушевным голосом 
и также кутаясь в плэд, отдавал он ‘впослфдств!и безчисленныя 
распоряжен!1я о разстрЪлах и благодаря этой своей спокойной, 
безстрастной жестокости пр1обрфл славу одного из наиболЪе 
безпощадных палачей. Его манера расправляться со своими 
жертвами нашла себЪ многочисленных подражателей среди 
московских чекистов, и имя Менжинскаго одно время произно- 
силось с таким же отвращенем, как имя Дзержикскаго. 

Но в то время, как мы сидЪли в кабинетЪ этого жуткаго 
челов$ка, это был только комиссар финансов, командированкый 
в Берлин со спещальной цфлью оргакизащи коммунистическаго 
путча. ВмЪстЪ с золотом мы привезли около 50 тыс. герм. мар. 
и 300 тыс. царских рублей, которые в то время стояли еще сравни- 
тельно высоко и котировались из расчета рубль за марку. Деньги 
эти мы передали самсму Менжинскому, выдавшему в пр!емЪ их 
расписку на своей визитной карточкЪ. ЗатЪм он, мило улыбаясь, 
освЪдомился, говорю ли я по-нЪмецки, и, получив отрицательный 
отвфт, заговорил на этом язык$ с главным секретарем, изрЪдка 
остро взглядывая на меня, словно желая провЪфрить, что я 
дЪйствительно ничего не понимаю. Окончив разговор, он достал 
другую визитную карточку, написал что-то, положил в конверт 
и запечатал своей печатью. 
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ЗатЪм он снова извинился, что не может удЪлить нам больше 
времени, и предложил нам отправиться в гостиницу «Бристоль», 
недалеко от посольства, гдЪ для нас уже был заказан номер. 

На другой день рано утром к нам явился какой-то молодой 
еврей и пригласил нас присутствовать при взвЪшиван!и золота. 
На это занят!е ушел весь день, т. к. взвЪъшиван!е требовало боль- 
шой точности и отнимало много времени. Один за другим появля- 
лись золотые слитки и исчезали за массивной дверью стальной 
кладовой. Всего было принято 47 ящиков, содержавших в себЪ 
191 слиток, вЪсом 3125 клгр. чистаго золота. Еще до того было 
передано нфмцам — 16 сентября 1918 г. — 42.860 клгр. золота и 
30 сентября 1918 г.—50.676 клгр. зол. КромЪ золота, мы привезли 
и сдали тому же Мендельсону 113.635 тыс. рубл. денежными зна- 
ками, что по тогдашней оцфнкЪ золота равнялось 48.819 клгр. 
металла. 

По окончан!и взвЪшивая и подсчета мы были приглашены 
в контору Мендельсона за полученем расписки. Нас принял 
полный, гладко выбритый господин средних лЪт, любезно усадил 
в кресла в своем роскошном кабикетЪ и шумно и неискренно 
выражал нам свое восхищен!е по поводу совершившагося в 
Росс!и переворота, думая, очевидно, угодить нам своим востор- 
гом. Мой спутник не выдержал и сухо замЪтил, что ему, Мендель- 
сону, как банкиру и богатому буржую, меньше всего пристало 
ликовать по поводу русских событй. Мендельсон пожал плечами 
и поторопился перемЪнить тему разговора. Принесли расписку 
довольно страннаго содержаня, в которой вмЪсто точнаго ука- 
зан1я вЪса золота было прибавлено слово «приблизительно». 
Секретарь отказался от принят!я такой расписки. 

— Но почему? — заволновался Мендельсон и сразу стал наг- 
лым и грубым. — ВЪдь тут же указано, что принято 47 ящиков 
со 191 слитком. Что же вам еще нужно? — МнЪ нужно, чтобы 
цифра вЪса была обозначена совершенно точно, так, как она 
опредЪлена взвЪшиван1ем. Остальное вы можете даже не указы- 
вать, — заявил мой спутник. Мендельсон загорячился, почему- 
то заговорил о довЪр!и, каким он пользуется у совЪтскаго пра- 
вительства, и категорически отказался измфнить содержан!е 
расписки, заявив, что он поговорит по этому поводу с Тоффе. 
С тЬм мы и ушли. Вот содержане этой расписки, с которой мнЪ 
удалось снять кошю: «Мендельсон и Ко. Росписка. Настоящим 
удостовЪряем полученйе от г-на *** по поручено мЪстнаго 


В БЕРЛИН С РУССКИМ ЗОЛОТОМ 161 


генералькаго консульства Росйской Сощалистической Феде- 
ративной СовЪтской Республики 47 ящиков и одной сумки, 
содержащих 191 слиток золота вЪсом около 3125 клг. Берлин, 
18-го октября 1918 г. Мендельсон» На денежные знаки была 
выдана отдЬльная расписка. 


Вечером того же дня секретарь предложил мнЪ присутство- 
вать при выполнен!и им поручен!я Менжинскаго. Поручен!е 
это, видимо, тяготило его, т. к. было совершенно невозможно 
объяснить себЪ его смысл. Требовалось передать письмо по ука- 
занному адресу и больше ничего. 


Мы долго плутали по каким-то темным и безлюдным улицам, 
пока, наконец, не нашли нужнаго нам дома. Квартиру мы отыска- 
ли с еще большим трудом, т. к. дом был громадный, с безчислен- 
ными подъЬздами, при чем мой спутник почему-то не хотБл обра- 
щаться за указанями. ПослЪ долгих и утомительных блуждан!й 
по неосвЪщенным лЪстницам мы нашли нужную нам квартиру 
в пятом этажЪ, гдЪ-то на втором дворЪ. Дверь нам открыл какой- 
то пожилой, довольно общипаннаго вида нЪмец в очках и заявил, 
что фрау (фамил!и ея я сейчас не помню) н$т дома, но что ока 
скоро будет. Мы рЪшили подождать и вошли, не раздЪваясь, 
в большую, слабо освЪщенную комнату с выкрашенными масля- 
ной краской стЪнами, без гардин на окнах и крайне скудно меб- 
лированную. С$ли у окна и стали наблюдать. В углах комнаты 
была грудами свалена какая-то литература. Пачки брошюр и 
листовок лежали на длинном столЪ, стоявшем у стБны, за кото- 
рым помфщался и впустивш!йЙ нас господин в очках. То и дБло 
входили каве-то люди, говорили свое обычное «АБепа» и, забрав 
пачку брошюр, исчезали. За закрытой дверью в сосЪдней комнатЪ 
слышался стук пишущей машинки и рЪзйЙ, типично берлин- 
СЕЙ голос, диктовавиИй машинисткЪ. 


Это был один из коммунистических пунктов, как я узнал 
впослЪдств!и, чуть ли не главный штаб, в котором шла дЪятель- 
ная работа по организащи намЪченной демонстраци, закончив- 
шейся полным провалом. 


Наконец, явилась и сама фрау, немолодая, довольно нека- 
зистая нЪмка, с блЪдным, до крайности усталым лицом и тонкими 
безкровными губами. Секретарь передал ей письмо Менжинска- 
го. Она вскрыла конверт, внимательно, слишком даже вниматель- 
но, как мнЪ показалось, прочла коротенькое послан!е кивнула 
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нам головой и скрылась в сосфдней комнатЪ. Этим и исчерпы- 
валась вся мисая. 

На обратном пути в гостиницу мой спутник сообщил мнЪ, 
что на послЪ-завтра назначена коммунистами грандюзная де- 
монстрашя. Мы, конечно, присутствовали на ней в качествЪ 
сторонних зрителей. Там, гдЪ улица ОУщег деп Мп4еп упирается 
в Бранденбургсвя ворота, собралась громадная толпа любопыт- 
ных, преимущественно рабочих. Мы переходили от одной группы 
к другой, при чем мой спутник вступал в разговор с рабочими, 
которые, по его словам, рЪзко отрицательно относились к пред- 
стоящей демонстращи. Наконец, послышались громюе крики, 
и из боковой улицы появилась довольно жалкая толпа демон- 
странтов, которая вышла на бульвар и направилась к здан!ю 
русскаго посольства. Но заранЪфе приготовленный отряд полищи 
преградил ей дорогу и медленно начал тЪснить назад к Бранден- 
бургским воротам. НЪкоторым из демонстрантов, все-же, удалось, 
прорваться сквозь полицейске ряды, и они сдЪлали попытку 
выкинуть красный флаг и организовать нфчто вродЪ митинга 
против сов$тскаго посольства, но тут же были разсЪяны полищей. 
Когда демонстранты проходили мимо нас, они обратились к 
рабочим с призывом поддержать их, но никто даже не шевель- 
нулся, напротив, из толпы раздались насмЪшливые возгласы, 
свист и началась ожесточенная перебранка. 

Вся «грандозная» демонстрашя продолжалась не болЪе 
получаса и закончилась полным поражеем коммунистов. Дру- 
гих попыток за все время нашего пребыван1я в БерлинЪ сдЪлано 
не было, и настоящее возстан!е произошло уже послЪ нашего 
отъБзда. Неудача демонстращи произвела в посольствЪ самое 
удручающее впечатлЪн1е, ив течен!е двух дней нам не удавалось 
повидаться с Менжинским. Мы ежедневно бывали в посольствЪ, 
ия с большим интересом присматривался ко всему происходяще- 
му там. Никакой работы в сущности там не производилось, ив 
то же время суета была необычайная. ЦЪлая арм!я молодых 
людей, преимущественно евреев, носилась взад и вперед по 
безчисленным канцеляр1ям, шушукалась, что-то торопливо пи- 
сала, иногда громко спорила и опять неслась в разныя стороны. 
Получалось впечатлЪн!е какого-то безпрерывнаго шабаша, и 
было совершенно непонятно, для какой цфли предназначалась 
вся эта шумная и безпорядочная оравга. Особенно воЪзался мнЪ 
в память молодой шустрый нЪмец, ке то курьер, ке то дЪлопро- 
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изводитель, по имени Франц. Его буквально разрывали на части, 
и было очевидно, что он один отдает себЪ болЪе или менфе точный 
отчет во всей происходящей суматохЪ. Ежесекундно подлетал 
к нему то один, то другой, отводил в сторону, показывал какую-то 
бумагу, и вЪчно улыбающИйся, проворный, как дьявол, Франц, 
не задумываясь, давал нужный отвЪт и уже летБл в другую 
сторону. ВпослЪиствьи я узнал, что это был просто совЪтсв!й 
шшон и чичероне секретных агентов. 

МнЪ удалось познакомиться с одним посольским чиновником, 
молодым интеллигентным евреем. По его словам, он совершенно 
случайно очутился в этой компани, соблазненный хорошим 
окладом. По образован!ю он экономист, но здЪсь в его спещаль- 
ности никто не нуждается, а другая работа его не интересует. 
Поэтому он страстно мечтает о возвращен1и в Росс!ю, т. к. глубоко 
убЪжден, что вся эта вакханаля может кончиться весьма пла- 
чевно. 

Его предчувствие не обмануло его. Уже значительно позже, 
в МосквЪ, он, дрожа от возмущеня, разсказывал мнЪф, как их 
выгоняли из Берлина. На вокзалЪ, куда их доставили под уси- 
ленной охраной, им, в течене нЪскольких часов, пришлось слу- 
жить объектом насмЪ шек и издЪвательств окружавшей их толпы. 
«Кого это поймали?» спрашивал какой-нибудь прохожий. 
«Русское посольство», отв$чали в толпЪ. «Русское?» не- 
доум$вал прохохй: «а гдЪ же руссще тут?» и толпа громко 
хохотала. И всю дорогу вплоть до самой границы продолжалось 
это непрерывное издЪвательство. 

Но в то время, как мы находились в БерлинЪ, наше посоль- 
ство было глубоко увЪрено в прочности своего положен!я, на- 
столько глубоко, что выработало даже проект открыт!я цЪлой 
съти, т. н., финансовых агентств в различных городах Германи, 
и МенжинскЙ предложил моему спутнику завъдыван!е одним 
из таких агентств, на что тот изъявил полное соглафе и обЪшал 
немедленно вернуться в Берлин по сдачЪ своих секретарских 
полномочй. 

Увы, план этот не осуществился, и ровно двЪ недЪли спустя 
посл нашего отъФзда из Берлина, слЪлом за нами летБли и всъ 
остальные во главЪ с [оффе и Менжинским. 

Но и наше обратное путешеств!е ке обошлось бэз курьезов, 
свидЪтельствовавших о рЪФзкой перзмЪнЪ правительственных 
настроен!й послЪ того, как послфднез золото мирно упокоилось 
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в кладовых Мендельсона. Конечно, мы были снабжены при 
отъЬздЪ всЪми необходимыми документами в цЪлях охраны нашей 
неприкосновенности, а для большей вЪрности нам было отведено 
особое четырехмЪстное купэ, на дверях котораго была наклеена 
краткая, но выразительная записка: «руссме дипломатичесве 
курьеры». ВсЪ эти мЪфры оказались безполезными, и не успЪли 
мы отъФхать и сотни верст от Берлина, как к нам в купэ ворвался 
старый генерал и, свирЪфпо тыча в наши физюном1и электри- 
ческим фонариком, разразился цфлым потоком брани. Мой 
спутник заявил, что купэ принадлежит русским дипломатиче- 
ским курьерам, и предложил генералу оставить нас в покоЪ. 
Генерал окончательно озвЪрЪл, выхватил револьвер и, направив 
его в моего спутника, крикнул: «посН ет \/ог%. ДЪло принимало 
серьезный оборот. Секретарь вышел в корридор и позвал провод- 
ника, но послЪдё при первом же окрикЪ генерала поспЪшно 
ретировался. Между тЪм генерал бушевал во всю: «Диплсма- 
тичесце курьеры! орал он на весь вагон к большому удоволь- 
ствю собравшихся пассажиров. «Предатели, шшоны, а не 
курьеры... ГАизеКкгайгег... В собачью кльтку их, мерзавцев... 
Свою родину продали, теперь нас продавать хотят... Что у вас 
в чемоданах?... Открыть сю же минуту»... Мы не двигались. 
Мы молча сидБли в углу вагона друг против друга, глядя в 
темноту ночи. К счастью в этот самый момент сквозь толпу про- 
тискался другой военный, как выяснилось потом, комевдант 
пофзда, котораго привел наш проводник, и в довольно рЪзкой 
}ормЪ предложил генералу убрать свое оруже. Между ними 
произошел довольно крупный разговор, и в концЪф концов гене- 
рал смирился, но рЪЬшительно отказался уйти из купэ и даже 
пригласил занять мъста тЪх, у кого их не было. 

На слЪдующий день утром к нам в купэ вошло нЪсколько 
человЪк военных, которые, не взирая на наши протесты, произве- 
ли тщательный осмотр вс$х наших вещей, а затЪм подвергли 
нас личному обыску, обшаривая и выворачивая карманы и ощу- 
пывая платье. В одном из чемоданов оказался пакет, адресован- 
ный на имя Крестинскаго, запечатанный сургучными печатями 
и с надписью: «не подлежит осмотру». Не обращая никакого 
вниман|я на печати и надпись, производивийе обыск забрали 
пакет с собой, захватив заодно и всю литературу, какую мы 
пр!обрЪли в Берлин. 

Положен!е получалось довольно щекотливое, тЪм боле, 
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что Менжинск! придавал большое значен!е этому пакету. По- 
совфщавшись, мы рЪшили не Фхать дальше, а остаться здЪсь 
на станщи в ожидан!и проЪзда дипломатическаго курьера, кото- 
рый должен был выЪхать из Берлина днем позже. Мы уложили 
чемоданы и вышли на платформу, но не успЪли пройти и нЪсколь- 
ких шагов, как к нам подошел один из военкых, участвовавших 
в производствЪ обыска, и спросил, в чем дЪло. Мой спутник объ- 
яснил ему наше намЪрене. «Вы немедленно отправитесь в 
вагон, если не желаете быть арестованными», заявил офицер. 
«Сейчас вы получите койю акта о произведенном осмотрЪ и 
можете отправляться дальше» И он подозвал проходившаго 
мимо солдата и приказал внести наши чемоданы обратно в вагон, 
а минуту спустя нам принесли наскоро составленную кошю 
акта и предложили расписаться в ея получени. 

— Вот тебЪ и благодарность за русское залото, — уныло 
резюмировал мой спутник происшедшее, когда пофзд отошел 
от негостепр!имной станщи. 

МнЪ было не по себЪ. Пережитыя унижен!я казались мнЪ 
вполнЪ заслуженными. Какого иного отношеня могли требовать 
к себЪ люди, принимаюийе участе в явном для всЪх предатель- 
ствЪ своей родины в цЪлях сохраненя враждебной этой родинЪ 
власти? И то, что я являлся, хотя и подневольным, соучастником 
в отвратительном дЪлЪ, наполняло меня нестерпимым чувством 
стыда и боли.... 

В Молодечно мы перес$ли в поджидавц!й нашего возвра- 
щен!я вагон, в котором мы пр1Ъхали из Москвы. ВыЪБхали мы 
из Молодечно лишь на другой день, послЪ того, как прибыл из 
Берлина другой поЪзд, привези!й нЪсколько человЪк русских 
курьеров. Из разговора с ними выяснилось, что эти послъде 
подвергались таким же унижен!ям в пути и недоум$вали, что 
сей сон значит. 

Кавя послЪдств!я имЪло отобран]е у нас секретнаго пакета, 
нам так и осталось неизвЪстным, и лично для нас все дЪло исчер- 


палось представлен!ем подробнаго рапорта. 


Андрей Тайгин. 


«ДЛАЛЕКТИКА РЕВОЛЮЦИИ». 


В №6 (1925 г.) «Каторга и ссылка» напечатаны воспоминан!я 
Федорченко (Н. Чарова) — «Газета в револющюнном огнЪ 1905 г.». 
Разсказ посвящен тому, как сотрудники-большевики захватывали 
извЪстную ярославскую газету. «СБверный Край», основанную в 
1899 г. группой м5стной интеллигенщи «либерально-народническаго 
направлен!я». В числ этих журналистов были теперешн1й редактор 
«Парижскаго ВЪствика» Н. Каржансвкй (Зезюлинсвй) и пр1обр%- 
вп!й позорную извЪстность зав5дующий Особымъ ОтдЪлом Г.П. У. 
Вячеслав Менжинск!й. Мемуарист, мекду прочим, приводит ‹ре- 
дакщонные» разговоры с Менжинским: посл5дый, как оказывается, 
и в это время им$л уже склонность к дъятельности палача. «Мы их 
не помилуем» — разглагольствовал Менжинсьй, по поводу парти 
К.-Д.: «пожалуй, будем прибЪгать к Робеспьеровским мЪрам». 


ПРЕДСМЕРТНАЯ ЗАПИСКА А. Д. ПРОТОПОПОВА.*) 


Печатаемая ниже «Записка» послфдняго министра внутрен- 
них дфл царскаго режима в течеше семи лЪт не могла быть мной 
разыскана, так как архив покойной жены моей — Мар!и Абра- 
мовны Рысс, — и мой в настоящее время разбросан по различ- 
ным мфстам РосЧи и Европы. Истор1я «Записки» А. Д. Прото- 
попова такова. 

С 1913 года М. А. Рысс прикимала дятельное участе в 
работах Политическаго Краснаго Креста. То была работа, тре- 
бовавшая напряжен!1я воли, большой энерйи и — подчас — 
самоотверженности. Едва-ли не большую часть работы своей по 
Политическому Красному Кресту покойная жена удъьляла Шлис- 
сельбургской каторжкой тюрьмЪ. С большими трудностями при- 
ходилось добывать средства, с еще большими трудкостями — 
охранять здоровье и «права» заключенных. Но с теченем вре- 
мени Политичесяй Красный Крест молчаливо был узаконен вла- 
стями, и нерЪдко начальник тюрьмы — Зинберг, «человЪк 
гуманный и корректный», вызывал по телефону М. А. Рысс 
для разрЪшен!я — совмЪстно с нею — того или другого вопроса, 
касавшагося политических каторжан. 

Револющя 1917 г. произвела «перемфщен!е» и в м!рЪ поли- 
тических заключенных. Вышеди!е на волю узники оказались 
в привиллегированном положен1и, а бывше сановники превра- 
тились в узников. «Комитет помощи Политическим Заключен- 
ным,» во главБЪ котораго стала В. Н. Фигнер, превратился в 
офищальное учрезжщене (не помню точно, как оно стало имено- 
ваться), имъвшее задачей оказан!е матер1альной помощи быв- 
шим ссыльным и заключенным. Продолжая работать и в этом 
учрежден!и, как предсьдатель финансовой комис(и, а зат$м, 


*) Мы печатаем полностью предсмертную записку А. Д. Прото- 
попова и комментар!и к ней П. Я. Рысса. ЗамЪтка П. Я. Рысса на- 
писана в тонах сдержаннаго личнаго сочувствя к Протопопову, ко- 
тораго автор имфл возможность наблюдать в пер!юд его заточен я. 

Это личное сочувстве не распространяется на область полити- 
ческих симпатий. Придя к власти, А. Д. Протопопов принес с собою 
чрезвычайное усилен1е полицейских мфр охраны самодержав!я, хуже 
чЪм наивные планы «реформ», «заговоры с императрицей», суетливое 
и безтолковое запугиван!е царя... РанЪе на совфсти его лежали: 
покровительство Распутину и переговоры о мир$ с н$ёмцами в раз- 
гар войны. Поведенйе Протопопова у власти, по нашему мнЪнйю, 
‘может быть объяснено только его болфзнью. Ред. 
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как товарищ предсЪдателя Комитета, — М. А. Рысс не считала 
эту дъятельность своей удовлетворяющею задачам времени. 
И всю свою энергию, весь талант своей дЪятельной любви к лю- 
дям, — она продолжала отдавать дЪлу защиты и помощи новым 
заключенным, переполнившим тюрьмы. А это было крайне труд- 
но: уличная печать, мгновенно ставшая «революЦонной», тра- 
вила бывших сановников; солдаты, охранявше Петропавлов- 
скую крЪпость, Кресты и Дом Предварительнаго Заключенйя, 
неоднократно грозили расправой с бывшими чиновниками. И, 
я помню, с какими трудностями приходилось защищать жизнь 
заключенных главным дЪятелям Краснаго Креста: М. А. Рысс, 
Т. А. Богданович и И. И. Манухину. 


В числЪ новых «арестантов» находился и А. Д. Протопопов- 
По нЪкоторым соображен1ям, я не могу касаться тут вопроса: 
был ли Протопопов психически-ненормальным, как в том были 
очень мное увфрены. Но веря о ненормальности бывшаго 
министра внутренних дЪл становилась необхоцимой, 
ибо большевики, пришедийе к власти, могли бы разстрЁлять 
А. Д. Протопопова. С большим трудом эту верс!ю удалось за- 
крЪпить в умах новых правителей, а отсюда уже был один шаг 
до помщен!я А. Д. Протопопова сначала — в казенную лечеб- 
ницу для нервных больных, а затЪм — в частную. Таким обра- 
зом, А. Д. Протопопов оказался под наблюдешем врачей, внЪ 
тюремной обстановки, внЪ угроз разгульной солдатчины «при- 
кончить» с министром, обвиняемым в дЪян1ях, и не им совершен- 
ных. При А. Д. ПротопоповЪ был поставлен в лечебницу караул, 
и М. А. Рысс почти ежедневно приходилось заходить в больницу, 
чтобы слФдить, не чинят-ли там чего солдаты над заключенным. 
Однако, очень скоро между караульными латышами и Прото- 
поповым установились вполнф приличныя отношеня. 


А еще через коротйЙ промежуток времени М. А. Рысс доби- 
лась того, что А. Д. Протопопов стал «нелегально» совершать 
прогулки за чертой больничнаго двора. Лечебница находилась 
в н5фскольких минутах ходьбы от дома, гдЪ была наша квартира. 
И по н$скольку раз в недфлю А. Д. Протопопов приходил к 
нам в гости. Пока в столовой или в кабинет мы пили чай, а 
Протопопов (это был удивительный разсказчик) разсказывал 
о былом, — караульный солдат, всюду сопровождавшй «аре- 
станта», пил в кухн$ чай с горничной, которую «агитировал». 
Когда визит Протопопова затягивался, солдат начинал нервни- 
чать, торопя «арестанта» идти «домой». В этих случаях М. А. 
Рысс успокаивала латыша, и тот примиренно отвФчал: 

— Раз товарищ-барыня говорит, — значит, так надо. 

А. Д. Протопопов разсказывал много и охотно, но мы не 
считали удобным разспрашивать его о чем-либо. Лишь один 
раз, когда он подробно разсказывал о событ!ях послфдних двух 
ЛЪт до револющи, излагая истор!ю поЪфздки за границу думской 
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делегащи, — я спросил, правда-ли, что бесфда его с Варбургом 
происходила по желаню его, Протопопова, — который никЪм 
на эту бесЪду уполномочен не был. 

Протопопов отвЪтил, что рад возможности разсказать прав- 
ду. ДЪло заключалось в сльдующем. ВсЪ разумные люди в Рос- 
С1и, в числЪ их едва-ли не всЪ лидеры парт!и «народной свободы» 
(ка-де), были убЪъждены, что Росфя не в состоян!и продолжать 
войну. Матер1ально истощенная, без значительной тяжелой 
индустр1и, с невЪжественным населенйем, склонным к анархи, 
— Рося находилась на порогЪ револющи. Но эта револющя 
не могла не принять форм дикаго бунта, губительной для Росси 
анарх!и. Поэтому представлялось необходимым нащупать почву, 
при каких условях нЪмцы согласны заключить мир со всЪми 
союзниками: осепаратном (между РосЧей и Германей) 
миръЪ не думал ни он, Протопопов, ни кто-либо из его единомыш- 
ленников. Вот почему А. Д. Протопопов не счел возможным 
уклониться от свидан!я с Варбургом. 

ДалЪе: 1) об этой бесЪдЪ заранЪъе были освЪдомлены члены 
делегац!и; 2) о сепаратном мирЪ вопрос не поднимался; *) 3) сви- 
дан!е до нЪкоторой степени носило офиШельный характер. 

Эти два послфдних пункта подтверждаются тм, что пере- 
говоры Протопопова с Варбургом велись в присутствйи русскаго 
посла Неклюдова. 

Другими словами, то, о чем всЪ говорили, — А. Д. Прото- 
попов сдълал. Только в этом и была вина моя, — заключил 
свой разсказ бывший министр. 

ВсЬ ть мысли, которыя он исповЪдывал, он — по его словам 
— и положил в основанйе записки, представленной им царю в 
концЪ декабря 1916 года, т. е. перед самой револющей. 

Между тм, событ1я шли своим чередом. Власть большеви- 
ков, эфемерная в ноябрЪ-декабрЪ 1917 года, укрЪфплялась си- 
стемой террора, а главным образом — потакаем огромным 
массам дезорганизованной солдатчины. Все труднЪе станови- 
лось охранять и жизнь заключенных министров, особенно с 
весны 1918 г., когда СовЪфт народных комиссаров перекочевал 
в Москву. А. Д. Протопопов часто говорил, что чувствует при- 
ближен!е смерти. Таковы же были предчувствия и И. Г. Щегло- 
витова, превратившагося в тюрьмЪ в больного, дряхлаго старика, 


*) По мысли А. Д. Протопопова, Росс1я должна была извЪстить 
союзников за нфсколько м$ёсяцев вперед, что, будучи не в силах 
вести войну, в назначенное время правительство прекращает эту 
войну. В течене этих мЪсяцев союзники и Роса@я должны вести с 
Германйей переговоры, которые не могли не дать положительнаго 
результата. В случаБ, если бы союзники отказались от веден1я 
переговоров, —Росся, все-же, в указанный срок выходила из войны, 
заключив мир с Германей. В этом случаЪ Росая превращалась в 
нейтральную страну. Этот свой план в декабрЪ 1916 г. А. д. Про- 
топопов излагал парю, который, — по утверждено Протопопова — 
план его одобрил. 
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с большим мужеством переносившаго постигшую его участь. 
(К слову сказать, Щегловитов много читал, все время выписывая 
«с воли» книги по хими, б1олоМи, сощолойи и философ). 

Эти-то предчувств!я и подсказывали А: Д. Протопопову 
желан!е написать нЪчто вродЪф истор!и послФдняго года до рево- 
лющи. Он неоднократно говорил нам, что засядет за эту работу, 
причем просил разрфшен1я прислать нам рукопись для опубли- 
кован1я ея, когда то будет возможно. ИзвЪсте о разстрЪлЪ 
царской семьи ускорило желан!е А. Д. Протопопова: он пред- 
чувствовал, что конец его близок. Поэтому я считаю необходи- 
мым отмфтить, что начало записки («Сегодня в газетах... я хочу 
отвФтить...»), из котсраго явствует, что А. Д. Протопопов ршил 
«отв$тить» по прочтенй!и какой-то репортерской замЪтки, — не 
соотвЪтствует обстановкЪ, в которой записка была задумана и 
осуществлена. ВЪреЗе всего, автору хотЬлссь найти повод, 
чтобы запискЪ придать характер отвьЪта, лишив ее формы доку- 
мента, оправдывающаго дЪятельность его — Протспопова. 

МнЪ остается теперь сообщить характерную подробность. 
Утром из лечебницы нам сообщили, что А. Д. Протспопов срочно 
отправлен в Москву. Одковременко с ним в Москву отправлены 
и бывше министры, содержавшеся в Петропавловской крФпости. 
Через кЪсколько дкей послЪ того кам принесли письмо, в кото- 
ром А. Д. Протопопов, благодаря за все, сдЪланное для него, 
прощался с ками. К письму приложена была отпечатанная ка 
пишущей машинкЕ, с исправлен1ями А. Д. Протспопова, печа- 
таемая здЪсь записка. 

По просьбЪ сочленов по Краскому Кресту, М. А. Рысс 
должна была поЪхать в Москву. И дЪйствительно, М. А. удалось 
раздобыть желзнодорожный билет, и она уфхала. Прибыв в 
Москву, М. А. Рысс направилась к Бонч-Бруевичу, бывшему 
тогда управляющим дфлами СовЪта Народных Комиссаров. 

На вопрос, чЪм объясняется срочный перевод в Москву 
бывших сановников, Бонч-Бруевич в свою счередь предложил 
вопрос, на каком основан!и его допрашивают. М. А. Рысс отвЪ- 
тила, что Политический Красный Крест, заботивнийся о заклю- 
ченных до револющи, в полной мЪр$ продолжает свою работу 
защиты политических заключенных и посл револющи. ЗамЪ- 
чан1я Бонч-Бруевича, что до револющи в тюрьмах были «герои», 
а что теперь «преступники» и что «стыдно» заботиться о них, 
было встрЪчено отповфдью, о которой всего лучше мог бы повЪ- 
дать сам Бонч-Бруевич... 

Усмиренный Бонч-Бруевич сообщил, что т. к. центральныя 
власти переЪхали в Москву, т. к. в МосквЪ будет производиться 
и дослЪдован!е по дЪлу о бывших министрах, — обвиняемые и 
доставлены поэтому в Москву. 

М. А. Рысс спросила: означает ли это, что по окончавши 
слЪдств1я, дЪло о министрах будет направлено в большевистсвй 
трибунал? Бонч-Бруевич отвФтил утвердительно. 
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— СлБдовательно, министров будут судить? 

— Конечно, — отвЪтил Бонч-Бруевич. Управляющий дфлами 
Совнаркома счел даже необходимым торжественно заявить, что 
«административное усмотрЪн1е» в Совфтской республикЪ не 
имЪет мЪста. 

Много лЪт зная Бонч-Бруевича и не питая к нему никакого 
довър!я, М. А. Рысс хотЪла повидаться с Лениным, котораго 
когда-то хорошо знала по ЖеневЪ. И хотя Бонч-Бруевич обфщал 
немедленно устроить свидаше, послфднее ке состоялось: 
ленинсЙ антураж того не допустил. Но и Бонч-Бруевич и 
друге большевистсве сановники увфряли жену, что она может 
быть спокойка за судьбу своих «питомцев». 

М. А. Рысс уъхала в Петербург. Царсве министры, А. Д. 
Протопопов в том числЪ, вскорЪ послЪ этого были разстрЪлякы 
в порядкЪ «административнаго усмотрЪн!я». 


Петр Рысс. 


Август, 1918 г. 


Сегодня в газетах я прочитал статью: «Как Лизогуб полу- 
чил отставку». Там сказано, что гетман, возмущенный Тм, что 
Лизогуб ему доложил о спокойств!и и благополучи, царящих 
на УкрайнЪ, — в дЬйствительности же этого нЪт — сказал ему: 
«мнЪ Протопоповых не нужно»; послЪ чего Лизогуб подал в 
отставку. 

Много про меня писали неправды; часто клеветали, карочито, 
или по незнан!ю, вфря в свою клевету — не берусь судить. Одно 
поразительно — люди, пишуш!е в газетах, склонны не только 
отдавать должное влмян!ю печати на массы, ко даже нЪсколько 
преувеличивать значене этого вллян1я; казалось бы, надлежало, 
при этом взглядЪ на роль печати, искать правду и — по возмож- 
ности — только правду сообщать читателю. Между тм, мало 
людей из среды пишущей брат!и держатся этой морали. Гонятся 
за сенсашей, эффектом, за успЪхом начертанной строчки; для 
краснаго словца не жалфют ни матери, ни отца — ке жалъют, 
конечно, и правды; у читателя получаются впечатлЬа1я не истин- 
ныя; наростают, умножаются; сужден1я его о событ1ях и людях 
извращаются; устанавливается неправильная оцфнка событий, 
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сои бои 


обстановки и людей; создаются репутащи незаслуженныя, как 
в положительную, так и в отрицательную сторону. 

За 17 мЪсяцев, протекших теперь послЪ февральской ре- 
волющи, я устал слушать о себЪ массу неправды; слушать и 
молчать. 17 мЪсяцев, лишенный свободы, постоянно находясь 
в тяжелых условях и нравственно и физически — я ньсколько 
поддался, ослабЪл, устал молчать; быть может, давая волю мало- 
душ!ю — я хочу на замътку корреспондента, обвиняющаго меня 
в сокрыти вЪдомой правды, отвЪтить; думаю, он и не узнает 
моего отвЪта; реальной пользы от моего писанйя не будет; — пусть 
так; все же, я изложу то, что неизвъстно ни гетману Скоропад- 
скому, бранившему моим именем своего недобросовЪстнаго 
докладчика, ни корреспонденту, жирным шрифтом распростра- 
няющему эту брань. 

При возникновен1и министерств, их органы в губерн!ях, по 
мысли закона, находились в ближайшем соприкосновенйи, даже 
отчасти были подчинены представителям Высочайшей власти 
на мъстах, т. е. губернаторам, начальникам областей или отдЪль- 
ным градоначальствам. Эти высше чины мЪФстной администра- 
ци проходили службу по Министерству Внутренних ДЪл. Логич- 
но поэтому было указанйе закона, что Министр Внутренних 
ДЪл является старшим между микистрами. Было время, когда 
он объединял в значительной степени внутреннюю политику 
в странЪ по всБм отраслям государственной жизни. С усложне- 
нем государственнаго хозяйства, введенйем земства, судебной 
реформы, измЪнен!ем финансовой системы сбора налогов, разви- 
тем желЪзнодорожной сЪти — развилась автоном1я отдфльных 
министерств; на мъЪстах нарождалась их самостоятельная работа 
и политика, глава губерн!и все слабЪе и слабЪфе мог обобщать 
таковую, и Министр Внутренних ДЪФл утрачивал постепенно 
свое первоначальноз значене. Направлен!е вчутренней жизни 
страны от него удалялось в существенных своих лишях. Друме 
министры вели каждый свою политику самостоятельно и обобще- 
не таковых лежало, послЪ конститущи 17 Октября 1905 г., на 
обязанности ПредсЪдателя Совзта Министров. За десятилЪе 
с 1906 г. по 1916 г. г. Министерство Внутренних ДЪл утратило 
еще многое из бывшей своей компетенщи. С возникновенем 
Министерства Земледъл!я от Главнаго Управлен!я по Земскому 
и Городскому Хозяйству отошла работа по серьезнфйшим жиз- 
ненным запросам земства; в Министерств Земледфл1я оказались 
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нужны для пособй на МЪстах средства; земства фактически 
питались в своей созидательной работ ассигнованиями Мини- 
стерства ЗемледЪля, а не Внутренних ДЪл. Продовольственная 
часть, столь важная, особо в годы войны, отошла в то же Мини- 
стерство; она потребовала устройства сложнаго ацминистратив- 
наго аппарата на мъстах, аппарата, не подвЪдомственнаго чинам 
Министерства Внутренних ДЪл и имъющаго р-шающее вляне 
на МЪстную жизнь и настроен1я; государственный дорожный 
фонд, из котораго прежде Министерство Внутренних Дл суб- 
сидировало земства, был переведен в Министерство Земледл!я; 
Управлен!е Главнаго Медицинскаго Инспектора поглощено было 
Министерством Здравоохранен!я; в руках Министра Внутренних 
ДЪл остался лишь сухой, далеко не полный аппарат администра- 
тивнаго надзора; созидательнаго, положительнаго вллян!я на 
мЬстную жизнь и ея направлен!е он уже почти имЪть не мог; 
отзывы о мъстных направлен1ях доходили до него не от работ- 
ников на нивЪ русской жизни непосредственно, а от чинов админи- 
стративнаго за ней надзора, зачастую озлобленных на свое без- 
силе вести жизнь, ввЪренных их управлен!ю губерн!й по ве- 
лешям их совЪфсти, пониман!я и административнаго опыта. Не- 
рЪдко освЪдомлен1е Министра было не вполнЪ безпристрастным, а 
если до него и доходила подчас грустная правда — средств к 
исправлен!ю зла у него в руках не было. Существенную роль 
в настроен!и на мЪстах играли люди, несуц!е и прошедише воен- 
ную службу. ЦЪлью системы всеобщей обязательной воинской 
повинности было умножен!е числа людей, подготовленных к 
строю; она достигалась удовлетворительно, и до 40 % мужского 
населен1я страны проходило через арм1ю. Естественно, что на- 
строен!е этой массы имЪло громадное политическое значеше. 
Приблизительно до 1912 г. Департамент Полищи имЪл осв$до- 
мителей в военной и морской средЪ, и Министр Внутренних 
Дъл был в курсЪ политическаго движен1я среди солдат и офице- 
ров. ПослЪ 1912 г. Министерство Внутренних ДЪл было отстра- 
нено от наблюден!я за настроенем арм!и. Эта забота была воз- 
ложена всецфло на военное начальство; система освЪдомленя, 
существовавшая в МинистерствЪ Внутренних ДЪл, не перешла 
в въдьне Военнаго и Морского Министров; она была просто 
уничтожена. Во время войны настроен!е 13 — 14 миллонной 
вооруженной ‘массы имфло рьшающее вл1яне на успЪх, или 
неудачу политических групп, работавших над измънешем суще- 
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ствовавшаго строя. Вся отвфтственность за непринят!е мЪр, 
которыя препятствовали-бы распространен!ю пропаганды среди 
солдат и ея услЪху, лежит не на МинистрЪ Внутренних ДЗл, 
а на военном и морском министрах и соотвЬтственном Командо- 
ван!и. Я понимал значен!е изложеннаго факта; говорил об этом 
Государю, который выразил желане, чтобы Министерство Вну- 
тренних ДЪл снова было привлечено к наблюден!ю за настроенем 
солдат; он показал мнф н$Ъкоторыя свЪдЪн!1я, представленныя 
ему Командовашем; в них настроен!е возбужден!я среди солдат 
не отмЬчалось. Теперь эта «близорукость» понятна; значительное 
число лиц из высшаго командкаго состава сочувствовало пере- 
вороту; отдЪльныя лица были в сношен!ях и под вллян!ем главных 
дЪятелей, так казываемаго, «прогрессивнаго блока» законода- 
тельных учрежден!й, в руках которых сосредотачивались всЪ 
нити оппозищонной работы, творившейся нарочито и с расчетом 
во время всем1рной войны и на почвЪ эковомической разрухи, 
вызванной этой войной в нашей несчастной РодинЪ. Я знал о 
сношен1ях военнаго командованя с дЪятелями оппозищи, го- 
ворил об этом с ПредсЪдателем Совфта Министров, Военному 
Министру; однажды поднял этот вопрос в СовЪть Министров; 
результатов это не прикесло; мой доклад, однако, дошел до ли- 
деров думскаго блока, что вызвало усилен!е травли с кафедры 
Думы и на страницах повременной печати. Я обращал внимане 
Государя на опасность довЪрять командоване арм!ями лицам, 
оплозищонно настроенным; мои слова привлекли его вниман{е; 
однако, убЪждене, что у его военкых сотрудников чувство па» 
тр1отизма выше политических вожделЪь!й взяло верх, и докла- 
ды мои не изм5нили положеня. УвЪрен, что объясневя заинте- 
ресованных генералов тоже успокаивали Государя. О глубоком 
разложен!и арм!и я знать не мог; на русском фронт — не 
был; данных для категорическаго выступлен!я с единственным 
средством, которое предотвратило бы разруху — это заключен!е 
всеобщаго мира — я не имЪл; экономичэсвя затруднен1я, которыя 
заставляли меня неоднократно говорить о желательности пре- 
кращен!я войны с [юля 1916 г., я считал серьезными, но не 
р»-шающими. Я не был так увЪрен в правильности своего мнЪн1я, 
чтобы непоколебимо и нзмедленно проводить его в жизнь, пре-. 
зирая мнЪше громаднаго большинства людей, с которыми я 
привык много лЪт работать и считаться. Достойно замЪчаня, 
что посол Англи, нашей союзницы, сочувствовал, может быть 
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и содЪйствовал, работЪ нашей оппозищи. Он, вЪроятно, предпо- 
лагал, что за успьхом этой работы послЪдует взрыв энтуз!азма 
в странЪ, способный склонить чашу вЪсов военнаго счастья на 
сторону держав Соглафя. Я докладывал Государю о сношен!ях 
этого дипломата с главнЪфйшими дЪятелями прогрессивнаго 
блока; предлагал установить наблюден!е за посольством: Го- 
сударь не одобрил моего предположен1я, находя наблюдене за 
послом несоотвЁ$тствующим международным традищям. 

Война повлекла за собою налет военнаго элемента на всЪ 
отрасли управлен!я страною. Органам государственнаго упра- 
влешя приходилось идти навстрЪфчу небывалым по размфру 
и неожиданным требован1ям Ставки на фронт и военных вла- 
стей в тылу. Неприспособленность к немедленному исполнен!ю 
этих требован!й, не подлежащих ничьей повЪркЪ, влекли за 
собою рЪшене всЪх вопросов представителями военной власти, 
причем они считались лишь с непосредственным результатом сво- 
его воздЬйствя; послЪдствя же нарушен!й крЪпко ‘установлен- 
ных порядков и даже законов, ими не учитывались; сложныя 
экономичесвяя проблемы разрубались с апломбом невЪфдЪня, 
острем шашки; с недовольством потерпЪвших не считались 
и не обращали внима! я на накопляющееся справедливое него- 
цован!е в странЪ. Ярким прим$ром этого засилья является 
неудачное привлечен!е к окопным работам на фронтЪ мужского 
населен1я Туркестана и Закасшйской области, окончившееся 
кровавым возстаем. Без обсужден!я этой мБры в СовЪтЪ Ми- 
нистров, Военный Министр Ш., идя навстрЪчу требован!ям ставки, 
испросил соотвЪтственное Высочайшее повелЪн!е; набор должен 
был дать около 400.000 работников; мобилизацщ1я объявлена была 
всм призывным возрастам одновременно. Срок совпал с време- 
нем перемфны кочевья и сбором хлопка; исполкен!е призыва 
обрекало на голод и бЪдств!е весь край; вспыхнул бунт, дивй 
и кровавый; усмиренйе требовало значительнаго количества 
войск и отвлечен!я с фронта Генерала Куропатккна. ВпослЪдстви 
выяснилось, что, если бы населенйе пошло спокойно на призыв, 
ему пришлось бы голодать на сборных пунктах около сотни 
дней, ибо боле 4.000 человЪк в день отправлять по желЪзной до- 
рог было невозможно, довольств!я-же для этой арм!и рабочих 
заготовлено на сборных пунктах не было. Нарушенный порядок 
в краЪ дал ход злоупотребленям со стороны дурных элементов 
и, по вступлез1и в управлене Министерством, я принужден был 
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командировать на Мста трех высших чинов вЪдомства на ре- 
виз!и, для водворен!я законности и пресЪчен1я зла. 

К Рождеству 1916 года политическая обстановка мнЪ пред- 
ставлялась такою, как изображено на чертежЪ*). Точно таким 
чертежом я пользовался для доклада Государю, и этот чертеж, 
взятый из стола у Царя, был мнЪ предъявлен в СлЪдственной 
Комисс1и Временнаго Правительства в бытность мою в Петро- 
павловской крЪпости. 

Царсюй уклад не опирался на опредЪленные классы или 
даже класс населен!я. Страна привыкла к извЪстному порядку, 
ставшему традищонным. Уклад этот им$л активных противни- 
ков; убъжденных, активных сторонников у него было очень мало. 
Правительство не задавалось цълью привязать к себЪ тЪ или 
друйе слои населен!я; общегосударственной программы у 
него не было. Каждое вЪдомство старалось совершенствовать 
технику только своего дЪла; существовала вЪдомственная обособ- 
ленность; Министерства не работали рука в руку, дополняя 
своею работою одно другое; не было твердо установленных, 
обдуманных линйй общих достижен!й. Запросы жизни переросли 
въдомственную активность. Правительство не ставило цЪлей 
своему народу, помогая ему до них дотянуться, а лишь нехотя, 
угрюмо отвЪчало на спЪшные и настойчивыя домогательства 
быстро усложняющейся жизненной обстановки двадцатаго вЪка, 
отвЪчало часто отказом за неимъшем «прецедента»; устарЪфли 
формы, регламентирующия правовыя отношен!я отдьльных лиц, 
общества и государства между собою. Компетенщя отдфльных 
‚ учрежден]й оказывалась недостаточною для самостоятельнаго 
и быстраго разрЪшен!я дл в возрастающих масштабах; рожда- 
лась волокита, даже не «по сути дЪла», а по формЪ; слышался 
ропот; росло недовольство; забывались положительныя стороны 
уклада, и мног!е, многе чувствовали лишь утЪснен!я, которыя 
этот уклад им причикял. 

МнЪ казалось необходимым привлечь на сторону существо- 
вавшаго строя возможно широве слои населенйя, препятствуя 
одновременно работЪ организашй и отдфльных лиц, направлен- 
ной к ниспровержен!ю бывшаго государственнаго устройства. 
Для планомЪрности своих усийЙ я и составил схематическй 
чертеж, гдЪ было обозначено положев!е, занимаемое оппозищон- 


*) Чертежей этих мы ие воспроизводим. 
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ными группами; цЪфли их достиженй были мнЪ извЪстны; 
работа производилась при помощи организащи, обслуживавших 
будто-бы созидательныя экономичесмя цфли и возникших во 
время войны. Правительство на их созидан!е и работу отпустило 
громадныя суммы. Союзу земств и городов по 1 Октября 1916 г. 
было дано около 560 мил. руб. Военно-Промышленные Комитеты 
получили 170 милл1онов. Отчета в этих суммах не было получено. 
Правительство не направляло их работу; правительственных 
инспекторов не существовало; не стЪсняемыя, при исполнени 
взятых на себя задач, соображен!ями эконом!и, утвержденными 
смътами и представителями контроля, эти организащи широко 
тратили деньги, много щедрЪе, нежели Министерства, оплачи- 
вали труд служащих; выполняли функщи, составляющ]я задачу 
Министерств, в то время, как эти послЪдн1я, стЬсненныя день- 
гами, лишенныя активности и импульса, плелись в хвостЪ, 
едва отвЪчая на задачи момента, на глазах у всЪх безнадежно 
роняя престиж власти и теряя популярность. Ко времени моего 
назначен!я, работа общественных организаШй настолько преоб- 
ладала над работою казенных Учрежден!й, что, несмотря на яр- 
кость их политической оппозищонной роли, обойтись без них 
было невозможно. СовЪт Министров, по необходимости, закрывал 
глаза на опасную правду; попытки отдЪльных министров начать 
ограничивать зло вызывали на них залпы нападок в законода- 
тельных учрежденях и пресс и не поддерживались СовЪтом 
Министров. 

Считая, что политичесюя настроен1я находятся в прямой 
зависимости от экономических коньюнктур, я находил необходи- 
мым перемфнить продовольственную и торгово-промышленную 
политику, усвоенную правительством с начала войны и вредныя 
послЪдствя которой были очевидны. Правительство, желая 
сберечь государственныя средства, замЪфнило систему торгов и 
частных подрядов особой казенной, снабжающей организащей. 
Уполномоченными являлись люди, власть имуше, которые 
в погонЪ за дешевизною ввели сложную цЪпь стБснен!й частной 
инищативы и предпр!имчивости, начиная с твердых цфн, запре- 
шен!й вывоза, не вызываемых необходимостью реквизий — до 
секвестров частных промышленных заведен!й. Работу много- 
милл!оннаго аппарата, обслуживавшаго спрос и предложене, 
имЪвшаго в своем основан!и побужден!я личной наживы, Пра- 
вительство пожелало замфнить распорядительностью спьшно 
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набранных казенных чиновников. Истина, что законы экономи- 
чесюме столь же незыблемы, как и законы физичесве, была 
забыта; приказы и велфн!я должны были замфнить частную 
энергю и почин и обуздать спекулящю. В течене двух лФт эта 
система проводилась, несмотря на явное падене производств и 
неудовлетворительные результаты казенных начинан!й. Торгово- 
промышленный класс отбрасывался в ряды недовольных. Я счи- 
тал нужным вернуться в общем к до-военным формам купли- 
продажи, снять запреты вывоза, избЪгать реквизищй, объединить. 
производства по отраслям, группируя их вокруг своих крупнЪй- 
ших производительных единиц, ставить во главЪ объединенных 
производств комитеты, избранные владфльцами объединенных 
предпрят!й под предсфдательством лиц, назначенных от Прави- 
тельства, облегчить образован!е акщонерных предпрят!й, при- 
влекать к участ!ю в частных предпрятях казну, отмЪнить всЪ 
ограниченя для евреев, касаюцйяся промышленности, торговли 
и мЬстожительства. 18 Ноября 1916 года евреям было Высочай- 
ше разрЪшено жительство в МосквЪ и городах, не находящихся 
на театрЪ военных дЪйств!Йй, без регистрац!и и приказано вы- 
давать промысловыя и торговыя свидЪтельства. Друпя мЪро- 
праят1я проводились не мною, а Министрами Торговли и Земле- 
для; к сожалЪн!ю, вмять на скорость проведеня этих мфр и 
их щапазон я мог лишь в слабой степени, особенно в виду рфзкой 
оппозиШи к этим принципам со стороны прогрессивнаго блока 
Законодательных Учрежденй. Все же, как Министр Торговли 
кн. Шаховской, так особенно Министр Земледфлия А. А. Риттих 
склонны были постепенно осуществлять вышеозначенкыя 
начинан!я; но за 4 мЪсяца (с Ноября 16 г. по Февраль 17 г.) дЪло 
немного подвинулось вперед. 

МнЪ казалось важным и, в сравнительно коротЕйй срок, 
возможным привлечь на сторону Правительства духовенство. 
По соглашен1ю с Обер-Прокурором Н. П. Раевым, при энергичкой 
поддержкЪ Митрополита Питирима, в СинодЪ был выработан 
проект закона о выборном духовенствЪ, получающем опредЪлен- 
ное содержане от казны; закон воспрещал плату за требы. Работа 
по выработкЪ закона велась безостановочно особою междувЪ- 
домственной комисфей под предсЪдательством Обер-Прокурора; 
он был заслушан и одобрен Синодом и должен был слушаться в 
СовЪтЪ Министров в ФевралЪ; провести его предполагалось без 
промедлен!й; смута помЪшала его осуществленю. 
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Даже наиболфе высше классы фрондировали перед ре- 
волющей. В великосвфтских салонах и клубах подвергалась 
рЪзкой и недоброжелательной критикЪ политика Правительства; 
разбирались и обсуждались отношен!я, которыя сложились в 
Царской семьЪ; распространялись анекдотичесве разсказы про 
Главу Государства; писались стихи; мноце веливе князья от- 
крыто посъщали эти собранИя, и их присутстНе придавало особую 
достовЪрность в глазах публики карикатурным росказням и 
злостным преувеличеням. Сознанйе опасности этой игры не 
пробуждалось до послЪдняго момента; жило какое-то убЪждеше 
в незыблемости основ того строя, который давал картину Вели- 
кой Росси и на котором зиждилось благополуще его близоруких 
и избалованных великосвЪтских порицателей. Государь, с ко- 
торым мнЪ н5сколько раз случалось говорить по этому поводу, 
сознавал вред активной роли, которую играли в оппозищюонной 
средЪ нЪкоторые члены его семьи; ему казалось лучшим средством 
удален!е их из предфлов Росфи. Война мъшала ему привести в 
исполненйе свою мысль. Временно нЪсколько великих князей 
были высланы в свои деревни. 

В центрЪ активных оппозищонных групп находился про- 
грессивный блок Государственной Думы и СовБта. Кафедра 
Думы служила, в послЪдн!е мЪсяцы монархи, цЪфлям борьбы 
с существовавшим строем. Лидеры блока говорили рЪчи, стено- 
граммы которых, размножаемыя в громадном числЪ экземпляров, 
широко распространялись многочисленными служащими, так 
называемых, «общественных экономических» или «благотвори- 
тельных» организац!й по всей Росби, особенно в арми. Печать, 
объединенная Союзом редакторов, усердно подбирала и комен- 
тировала матер!ал, подготовляя общественное мн$н!е к перево- 
роту, бойкотируя друмя течения и не останавливалась, для 
достижен1я своих цфлей, перед извращен!ем фактов и даже кле- 
ветою. 

Лидеры оппозищи были искренно увлечены мыслью о пере- 
воротЪ. Им казалось, что власть, попав в их руки, будет тверда 
и популярна. Они не замЪфчали всю теоретичность, скажу сан- 
тиментализм, своих программ; они не предвидЪфли, что упра- 
влен1е страною потребует либо отказа от многих утошй и при- 
ведет их к повторен!ю осуждаемых ими пр!емов старой власти, 
либо жизнь вырвет силу из их рук, выдвинет крайн!е элементы, 
и многочисленныя, великомощныя собран!я низкаго уровня 
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будут творить свое безумное дЪло разрушен!я на ужас цивили- 
зованному м!ру и на гибель своей злосчастной родинЪ. 


Их жажда власти была так велика, что они не допускали ста- 
рое правительство исправлять экономическую разруху, желая 
сами пожать плоды успЪфха в этом ДЪлЪ; сроком переворота 
они выбрали м!ровую войну, безумно рискуя ужасами воен- 
наго бунта и неизбЪжнаго поражевя, лишь бы не имЪть 
риска потерпЪть крушене своих надежд, отложив их осуще- 
ствлен!е до всеобщаго мира. 


Мысль дфлать переворот во время войны мнЪ казалась 
чудовищной. Я надЪялся, что это будет усвоено лидерами тьх 
политических групп, с которыми я так много лЪт работал. Я 
понимал, что в Росс]и револющя может быть только сощалисти- 
ческой. Не программой улучшен1я государственнаго аппарата 
подымешь народ, а обФщав ему исполненйе его вЪрованйй; 
таковых же у народа было всего два: «земля вся и даром» — у 
крестьян, «заводы и фабрики нам» — у рабочих. Я говорил 
свои соображен!я Царю. Я предполагал провести серьезную 
земельную реформу — надЪлене крестьян землею в собственность 
за государственный счет; с Его соглачя было приступлено к 
составлен!ю проекта закона, пока в видЪ опыта, в трех губерн1ях: 
Лифляндской, Эстляндской и Курляндской; работа была пору- 
чена Главному Управлен!ю по Земскому и Городскому хозяйству. 
УвидЪть свЬт моему начинан!ю не было суждено. СвЪдЪн!я 
об этой работЪ, данныя в газеты, не нашли себЪ мЪста в повремен- 
ной печати. 


Во главЪ организаций Союза земств, городов и военно-про- 
мышленных комитетов стояли лидеры прогрессивнаго блока 
законодательных учрежден!й. По их’рЪшен!ю могло во всякое 
время вспыхнуть движене в учрежден!ях, обслуживавших 
важнфйшя надобности военнаго времени. Выпустив инищативу 
из своих рук, передав им работу, снабдив громадными средствами, 
не уготовив этим организащям конкурентов, Правительство 
поставило себя в зависимость от общественнаго расположе- 
н!я; уготовило для себя роль потатчиков и пособников поневолЪ; 
нЪкоторые министры, предчувствуя поражен!е правительствен- 
ных позищй, вели двойную игру. Они понимали опасность ак- 
тивной оппозищи во время войны, но не вступали с нею в борьбу, 
не рьшались на радикальныя мфры, даже на роспуск Государ- 
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ственной Думы, несмотря на полную очевидность ея стремитель- 
ной работы в сторону коренных политических реформ. 

Я остановлюсь на организац!и военно-промышленных коми- 
тетов, учрежденйе которых я считаю весьма характерным, как 
для ДЬЙСТВ1Й оппозици, так и попустительства пред-револющон- 
наго Царскаго Правительства. 

В начал Мая 1915 г., вслЪдств!е обнаруживавшагося угро- 
жающаго недостатка снарядов и других снабжен!й, необходимых 
для продолжен!я войны, было образовано особое совъшане, 
под предсЪдательством Военнаго Министра, из членов законо- 
дательных палат по Высочайшему назначеню и других лиц 
по приглашен!ю ПредсЪдателя Собран1я. В задачи совфщаня 
входило, ознакомившись с наличностью военных снабжен!й 
всякаго рода, данными на них заказами, слЪдить за исполненем 
таковых и изыскать мфры к увеличемю нужных производств 
в Росби, доводя их до уровня потребностей военнаго времени. 
К участю в работах СовЪщан!я были привлечены представители 
крупнЪйших металлургических и металло-обрабатывающих за- 
водов, представители кредитных учрежден!й и др. лица. НамЪ- 
чалась правильная программа мобилизаши промышленности 
по отраслям, под ближайшим руководством Министра Торговли. 
Работа налаживалась. В порядкЪ Управленя, Инструкщя 
СовЪщан!я была Высочайше утверждена. Участ!е членов зако- 
нодательных учрежден!й в совЪфщан!и повлекло за собою обсу- 
жден!е его дЪятельности в Государственной ДумЪ, при возоб- 
новлен!и ея занят!й в августЪ 1915 г., и к Сентябрю Думою был 
выработан особый закон о совЪщан1ях — при Военном МинистрЪ 
— по оборон®, а при министерствах: Торговли — по топливу; 
Земледьля — по продовольств!ю; Путей Сообщен!я — по пере- 
возкам и Внутренних ДЪл — о бЪженцах. СовЪщан!е при Воен- 
ном МинистрЪ включало в свою компетенщю добычу металлов 
и мобилизащю промышленности. Мног!е представители крупных 
заводов и кредитных учрежден!й были отстранены от работы; 
руководящую роль по мобилизаши промышленности захватил 
в свои руки Член Г. осударственнаго Совфта А. И. Гучков и в 
корн$ отошел от принципа группировки производств по отраслям 
вокруг крупнфйших их производительных единиц. Он задался 
цфлью развертывать малыя единицы и создавать новыя. В Цен- 
тральном Военно-Промышленном Комитеть крупнЪйше  за- 
воды совершенно представлены не были и на свое ходатайство 
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участвовать в этой организащи, получили отказ. Лишь в 
началЪ 1916 года образовался отдфльный СовЪт Създов крупных 
металлообрабатывающих заводов под моим предсЪдательством. 
В него входило 68 заводов (Парыяйнен, Путиловсюай, Метал- 
лургический, Гартмана, Сормово, Коломенсвй и друг.) с общей 
производительностью около одного с половиной миллардов руб- 
лей. Не менЪе 80% всего доставляемаго Росфей военнаго снаб- 
женя шло с заводов, вошедших в это объединен!е; болЪе 15% 
доставляли заводы казенные и лишь менфе 5% доставлялось 
Возенно-Промышленными Комитетами. Производительная роль 
их была ничтожна; зато политическое и экономическое значенйе 
их было велико. Правительство поддерживало авторитет централь- 
наго управлен!я Комитетами, которое скоро превратилось как-бы 
в воспомогательный отдЪл Военнаго Министерства. В его рас- 
поряжен!е выдавались громадныя суммы на субсиди и аваксы; 
ему поручались ревиз!1и крупных заводов и регламентащя отно- 
шен!й между заводами и рабочими; отсрочки по призыву на 
военную службу проходили через Военно-Промышленные Коми- 
теты. Искусственно и неосторожно эта организащя была постав- 
лена на первое мЪсто при мобилизащи промышленности, и руко- 
водство ею было ввЪрено не представителям промышленности, 
а политическим дЪятелям рЪ$зко противу-правительственнаго 
направлен!я, лидерам прогрессивнаго блока. ВсЪх Комитетов 
по Ресци было образовано, кажется, 60. Крупная промышлен- 
ность — болЪе консервативная — была отдфлена; в комитетах 
объединялся болЪе мелюЙ по обороту и прогрессивный по настро- 
ен!ю элемент промышленности. При Военно-Промышленном Ко- 
митетф были образованы рабоч1я секщи, состоящя из выборных 
от рабочих опредфленнаго района. В депутаты попадали рабо- 
тающе на тфх крупных заводах, представители владфльцев 
которых в организащю В.-Пр. Комитетов допущены не были. 
Естественно, рабоч1я секщи не замедлили выставить свои лозунги: 
8-ми часовой рабоч! й день, примирительныя камеры, рабоч 
надзор и пр. Правлен!я Комитетов и их създы занялись разра- 
боткою этих вопросов, составленшем по ним проектов, направляя 
таковые на утверждене совъщан!я по оборонЪф под предсфдатель- 
ством Военнаго Министра. Эти выступлен!я обостряли рабочёй 
вопрос; увеличене содержан!я рабочих, утвержденное СовЪфща- 
нем, на секвестрованных им частных заводах, влекло за собою 
требован!я рабочих на остальных; некомпетентное, политикан- 


ствующее, но с громадными полномоч!ями, Сов щене по оборонЪ 
вносило разруху в дфло отечественнаго производства, вступая 
при этом на путь вреднфйшей демагоги. Оппозицщонные поли- 
тичесве дъятели комитетов, через рабочих депутатов, установили 
связь с рабочими массами и организовали их в нужное время 
на борьбу с существовавшим строем за осуществлен!е полити- 
ческих идеалов оппозищи. ВсЪ стЪснен1я, которыя люди встръ- 
чали в своем стремлен!и к счастью, приписывались нестерлимо- 
сти стараго уклада; поговорка: «законы святы, люди супостаты» 
была забыта; борьба против лиц повлекла за собою уничтоже- 
н1е вЪками сложившихся форм жизни и взаимоотношен!й. Орга- 
низашя рабочих секШй при В.-Пром. Комитетах на мЪстах, 
объединенных рабочей секщей Центральнаго В.-Пр. Комитета 
в ПетроградЪ, создала мощную всеросс!йскую рабочую орга- 
низащю, повторенйе организащи Хрусталева-Носаря в 1905 г.; 
разница заключалась в том, что в 1915 г. всеросс ИсвЙ рабочёй 
союз создался руками дЪятелей не револющи, а оппозищи, не 
ка собранные среди рабочих гроши, а на правительственные 
миллюны, получил законодательную санкшю и существовал 
легально. Результаты его дЪятельности выявились очень быстро, 
и совфты рабочих депутатов при Военно-Промышленных Коми- 
тетах, талантливо созданные лидерами прогрессивнаго блока в 
главных городах Росс!и, получили дальнфйшее послф Февраль- 
ской Револющи развит!е и оказались ячейками совЪтов рабочих, 
крестьянских и солдатских депутатов, столь знакомых всЪм 
жителям Росыйской Федеративной Совфтской Республики в 
настоящее время. Экономическую негодность и политическую 
опасность подобной «Организащи русской промышленности для 
военных цтълей» я вполнЪ сознавал; еще будучи членом Госу- 
дарственной Думы, я пытался обратить внимае М. В. Родзянко, 
гл. Г. Д. Ростовцева, П. Н. Крупенскаго и др. на это обстоятель- 
ство. НЪкоторые члены Думы прислушивались к моим словам, 
но активно противодЪйствовать начинаням А. И. Гучкова они 
не р-шались. Начинан!я его поддерживал очень энергично 
Военный Министр А. А. Поливанов, а также значительное боль- 
шинство членов СовЪфщан!я по оборонф, избранных от законо- 
дательных Учрежден!й. Мобилизащшя промышленности, руко- 
водимая Совфтом Центральнаго Военно-Промышленнаго Коми- 
тета, сводилась к уменьшен!ю всфми мфрами прибылей крупной 
промышленности, повышен1ю заработной платы, поднят1ю острых 
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вопросов, существующих между капиталом и трудом, и напра- 
влен!ю их разрЪшеня в демагогическое русло; практиковалось 
нерЪдко «взяте в казенное управлен!е» самых крупных частных 
акщонерных предпр!ят!й, причем законно-избранное правлене 
устранялось; ставилось новое правлен!е из военной среды, и шло 
захватное и неумфлое распоряжен1е чужим достояшем, которое 
как-бы «нашонализировалось», ибо собственникам предпрятй 
никаких гарант!й не давалось. Конечно, такое обращен!е с 
частной собственностью в корнф$ подрывало прилив как русскаго, 
так и иностраннаго капитала в промышленность, и это в тот 
момент, когда мобилизащя промышленности требовала усилек- 
наго прилива капитала. 

На собрания секши рабочих депутатов в ПетроградЪ при- 
ходили рабоч!е разных заводов, члены Государственной Думы 
и политичесюе дЪфятели; случалось, что рабоче и агитаторы 
пр!Ъзжали и из пругих городов. Собраня секщи обращались 
в обширные митинги, гд6 обсуждались политическме вопросы, 
принимались резолющи и велась дЪятельная пропаганда. 
Отчеты об этих собранях печатались в типограф!и Центральнаго 
Комитета или Зомскаго Союза и разсылались по всей Росци. 
Мои предшественники по управленио Министерством Внутренних 
ДЬл Б. В. Штюрмер иА. А. Хвостов обращались к А. И. Гучкову 
с просьбою прекратить нелегальную дЪятельность рабочей секц!и 
Центр. В. - Пр. Комитета; дЪло кончилось отписками; положене 
же оставалось без перемЪн. В ЯнварЪ 1917 г., по мысли А. Ф. 
Керенскаго, было рЪшено произвести массовую демонстращю 
рабочих перед зданем Таврическаго Дворца в день возобновлен1я 
занятий Государственной Думы 14 Февраля. Предполагалось 
выставить требован1е об отвЪтственном МинистерствЪ, всеобщем, 
равном, прямом и тайном избирательном правЪ и заявить жалобу 
на недостаток хлЪба. ПослЪдняя тема раздувалась особенно. 
усердно печатью, хотя ежедневно отпуск муки хлЪбо-пекарням 
составлял 40.000 пуд. ржаной и 8.000 пуд. пшеничной. 

Заблаговременно извЪщенный о предполагавшейся демон- 
стращи, я рЬшил принять мЪры не только к недопущен1ю ея, 
но и положить конец вредной дЪятельности совЪфта рабочих 
депутатов в ПетроградЪ и др. городах. Петроград находился на 
театрЪ военных ДЪйсТВЙ, и охрана общественной безопасности 
лежала на обязанности Командующаго Арщей С. С. Хабалова. 
ПослЪ нашего с ним совфщан1я, им было написано письмо А. И. 
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Гучкову, в котором рабочей секШи предлагалось держаться 
правил о собран1ях от 5 Марта 1906 г.; в случаЪ неисполнен!я 
этого требован!я, Командующ Армей предупреждал, что рабо- 
чая секщя В.-Пр. Комитета будет ликвидирована. На исполнен!е 
давалось три дня. Письмо было заслушано и одобрено СовЪтом 
Министров. ОтвЪта на письмо Хабалова получено не было. 
Митинги в рабочей секщи продолжались. Д-т Полищи заручился 
ордером военнаго командован!я на производство обыска и ареста 
нужных лиц в помБщен1и В.-Пр. Комитета. О предполагающейся 
ликвидащ1и рабочих секщй в ПетроградЪ и др. городах я доложил 
Государю. Я представил ему подробный доклад о серьезности 
создавшагося положеня и необходимости энергичных мЪр пре- 
дупрежден!я рабочаго движен1я в обширном масштабЪ. По вопро- 
су о настроен!и войск, в связи с рабочим движенем, у меня ма- 
тер!ала не было, и Государь принял доклад о том Хабалова, 
который утверждал: «что войска в случаЪ необходимости испол- 
нят свой долг.» В началЪ Февраля был произведен обыск в рабо- 
чей секши В.-Пр. Комитета и арестованы рабоче депутаты. 
Найденный обширный револющонный матер!ал был немедленно 
передан в М-во Юстищи и судебным слЪдователям; всЪ аресто- 
ванные были заключены под стражу. Печать винила меня в 
«безпросвЪтной реакщонности», утверждала, что за время В. К. 
Плеве и Н. А. Маклакова столь наглаго «издфвательства над 
русскою душою» не было. Правительственное  сообщене 
указывавшее, что арест произведен сущебною впастью и обыски 
дали результат, доказываюций существован!е организашй, 
поставивших себЪ ц$лью свержен!е монархическаго строя и 
замЪфну его «сощалистическою республикою», было встрЪчено 
насмфшками; в печати говорилось, что республики бывают 
«буржуазныя» и «демократическя», а «сошалистических» респуб- 
лик нт, и онЪ существуют лишь в воображен!и «руководи- 
телей М-ва Внутренних ДЪл.» Я не был сторонником стЪснен!я 
печати; десять лЪт защищая свободу слова с кафедры Госу- 
дарственной Думы, я не мог, приняв назначене, проводить в 
жизнь противоположное. К сожалЪн!ю, едва ли кто из читавших 
ежедневно выпады против меня, а зачастую и просто брань, задал- 
ся вопросом, почему этот «реакщонер» дозволяет писать про себя 
больше, чЪм кто-либо из его предшественников, ини одну газету 
не только не закрыл, но даже не оштрафовал? Теперь признаюсь 
— я в этом раскаиваюсь: печать клеветала на меня завЪфдомо 
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недобросовЪстно; ока усериствовала в несправедливой травлЪ, 
организованной на меня оппозищей, сторонницей переворота 
во что бы то ни стало, несмотря на страшную войну и ужасныя 
послфдств!я, которыя мог имЪть их замысел; печать помЪшала 
мнЪ провести многое, что, как я теперь вижу, было правильно 
задумано; она, можно сказать, сломала мнЪ жизнь; благодаря ей, 
я, несмотря на отсутстйе преступлен!й, долго пробыл в казема- 
тах Петропавловской КрЪпости, и даже теперь, когда не только 
все Царское*) правительство освобождено, но и слЪцовавшее 
за ним временное — тоже, я еще лишен свободы и не знаю, когда 
се увижу. И это благодаря печати. 

В концЪ Декабря 1916 г., кромЪ мЪр экономическаго харак- 
тера, мнЪ казалось полезным в извЪстной мЪрЪ развить существо- 
вавшую русскую конститущю. Она давала право Государственной 
ДумЪ, в случаЪ признан1я дЪйств!й Министра незакономЪрными 
* |3 голосов указаннаго ея кворума (одна треть списочнаго состава 
Думы), доводить до Высочайшаго свЪцфн!я свое постановлен!е. 
Докладчиком Государю, в этом случаЪ, являлся ПредсЬдатель 
Государственнаго СовЪта. За 10 лЬт существованя Думы она 
ни разу не воспользовалась этим, дарованным ей конститущей, 
правом. МнЪ казалось, что это право существенно важное и 
поддающееся расширенйю, без законодательнаго перенесен!я 
момента власти с лица монарха на представителей карода. Я 
составил памятную записку, которую и передал Государю. В 
ней заключались слЪдуюц!я положенЯя. 

Г. Г. Дум и Г. СовЪту предоставляется высказываться 
голосоваем не только о незакономЪрности, но и нецфлесообраз- 
ности ДЪЙСТЬЙ лиц, занимающих допжности министров или 
начальников отдЪльных Главных Управлен!й. 

П. В случаЪ признанйя закрытым голосован!ем и */; голо- 
сов законнаго кворума Думы или СовЪта`дЬйств!й министра 
или Главноуправляющаго незакономЪрными или нецфлесообраз- 
ными, слЪдует вторичное. голосован!е о предложен!и ему дать 
объяснен1я перед особым Верховным судилищем, состоящим из 
опредЪленнаго числа лиц из сенаторов, членов Государственнаго 
СовЪта и Думы, почетных опекунов, членов Военнаго СовЪта или 
других лиц по Высочайшему назначен1ю. ПредсЪдателем Верхов- 


*) Явная ошибка: министры царскаго правительства освобождс- 
ны из тюрьмы не были. Ред. 
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наго СовЪта назначается лицо, пользующееся особым монаршим 
довЪр!ем. 

ПТ. Докладчиками судилищу по запросу Думы или СовЪта 
являются три члена поименованных учрежден!й по избра!ю 
таковых. 

ГУ. Привлеченный законодательными учрежден1ями к объ- 
яснен1ю перед Верховным Судилищем Министр или Главноуправ- 
ляющИй обязан дать объяснения в течен!е опредЪленнаго короткаго 
срока. Постановлен1е Верховнаго Судилища представляется 
предсЪдателем такового на Высочайшее благовоззрЪн!е. 

У. О постановлен!и Законодательных Учрежден!й, пред- 
лагающем министру или Главноуправляющему представить 
объяснен1я Верховному Судилищу, этот министр лично доклады- 
вает Государю и, по указан!ю его, либо сдает временно свою 
должность замЪстителю, либо продолжает исправлять свою 
должность и во время суда. 

УГ. По выслушан!и постановленмя Верховнаго Судилища 
Монарх кладет на него свою резолюц!ю. 

Эту записку я передал Государю при одном из своих докла- 
дов, перечисляя мЪры, которыя, по моему мнЪн!ю, стояли на 
очереди; в их числЪ и было издаые манифеста с изложенем 
вышеозначеннаго права, даруемаго законодательным учрежде- 
ням. 

Государю, видимо, понравилась моя мысль, и он подробно 
на ней остановился. Постановлен!е Судилища еще не предрЪшало 
его резолющи; он мог направить дЪло к дослЪдован!ю, мог оправ- 
дать министра, мог ограничиться замЪчанем или выговором; 
наконец, мог удалить виновнаго. Разбор дЪла мог быть гласный; 
отзывы прессы и общественная реакщя освЪтили бы настроев!е 
страны. 

До царя стала бы доходить правда, которая иногда скрыва- 
лась. Этот закон ставил право запросов Законодательных Учреж- 
ден]й весьма на реальную почву, не умаляя юридически права 
Верховной власти. Государь оставил мою записку у себя и, от- 
пуская меня посл доклада, сказал, чтобы к опредЪленному 
часу в тот же день я пришел к ГосударынЪ, куда он также зайдет. 
Я пришел к ГосударынЪ еще в отсутстНе царя и вкратцЪ изло- 
жил ей мотивы своего проекта. Царица находила, что этот шаг 
возможный, хотя и серьезный. В случаЪ оппозищонности Гос. 
Думы он может повлечь за собою необходимость болЪе частаго 
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роспуска Государственной Думы. Я отвЪтил, что именно угроза 
роспуска и будет служить предупрежден!ем ДумЪ пользоваться 
своим правом не легкомысленно. Государыня сказала: «Может 
быть, вы и правы ‚однако, настроен1я существующей Думы таковы, 
что, как Вы и сами признаете, с ними считаться надо подчас 
постолько, посколько их не надо исполнять. Но время трудное, 
и все, что может служить к успокоен!ю умов, не должно быть 
упущено». ПослЪ прихода Государя разговор на эту тему не 
продолжался. Отпуская меня, Государь приказал мнЪ передать 
кошю записки двум сановникам — юристам для разработки, по 
ея основан!ям, законопроекта. Он поручил мнЪ сказать им, что 
дЪфло это спЪшное. Приказ Царя я исполнил. К сожалЪн1ю моему, 
цфло встрЪчало техничесмя затруднен1я; я этого ожидал. Для 
ускорен!я дфла, я посвятил в него члена Госуд. Думы М. А. 
Караулова, который очень горячо одобрил мою мысль. Я просил 
его переговорить с президумом Думы от себя и поднять этот 
вопрос в Государственной ДумЪ. Через нЪсколько дней он мнЪ 
отвЪтил, что этот проект, по тактическим соображеням, — не- 
своевременен; сановники разработкою моего проекта не торопи- 
лись; вскорЪ наступили событ1я, которыя заставили кануть в 
Лету и это мое начинае. 

В конц Ноября 1916 г. начало обозначаться рабочее 
движен!е. Происходили забастовки, хотя и не массовыя, но спо- 
радически, в разных районах города. Рабоч1е кварталы навод- 
нялись прокламащями русской рабочей сощалистической парт!и. 
Широко распространялись и рЪчи, произносимыя в ДумЪ орато- 
рами прогрессивнаго блока. ЗамЪчалось и особое явлене: по- 
очередно, в разных кварталах города, по заводам бЪгали толпы 
мальчишек, призывая к забастовкам и передавая ложныя свЪ- 
дня о забастовках, якобы происходящих в других кварталах, 
причем разсказывали о произведенных, будто-бы, полищей 
избешях и арестах. Настроен!е среди рабочих усиленно под- 
нималось агитащей; но были и реальныя причины недоволь- 
ства — дороговизна росла; курс денег падал; военныя удачи 
прекратились; в деревнЪ рабочих рук не хватало; было мало 
хлЪба; запрещен!е вывоза, твердыя цфны, секвестры, таксы — дЪ- 
лали свое губительное цЪло. Надо было заботиться о средствах 
подавить рабочее движене, если бы оно вспыхнуло в широком 
и буйном масштабЪ. Мои болЪе опытные сотрудники обращали 
на это мое вниман!е; вызвав Градоначальника, ген. А. П. Балка, 
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я его спросил: существует ли выработанный план вызова войско- 
вых частей на помощь полищи, если бы силами послЪдней нельзя 
было ограничиться при возможных эксцессах со стороны рабочих 
масс. Он мнЪ отвЪтил, что в ГрадоначальствЪ работает военная 
комисся под предсЪдательством С. С. Хабалова, занятая состав- 
ленем дислокащи войск для совмЪстнаго их дЪйств1я с полицей- 
скими частями, на случай рабочих безпорядков в столицЪ. Ближе 
к 2-ой половинЪ Января 1917 г. Комисс1я закончила свои занят!я, 
и Балк мнЪ передал тетрадь, содержащую перечислен!е здашй 
в районах, в коих имЪют собраться воинсве отряды частей Пе- 
троградскаго гарнизона; численность этих отрядов и назван!е 
частей, к которым они принадлежат. ВсЪ отряды были под общим 
командован!ем генерала Чебыкика, который именовался началь- 
ником охраны; помощником его состоял полковник Назаров. 
Вс войска и полицейсвмя пъшя и конныя части, а также эскад- 
роны отдЬльнаго корпуса жандармов, были сведены под командою 
особых штаб-офицеров в каждом из шести полицзймейстерств 
столицы. По расписанйю дЪйствовала сначала одна полищЯя; 
затЪм вызывались казаки с нагайками; в крайнем случаЪ — вой- 
ска с ружьями и пулеметами. Градоначальник, как распоряди- 
тель полищи, и Начальник Охраны ген. Чебыкин дЪйствовали 
с вЪдома и по указаниям Командующаго Армей ген. Хабалова, 
которому по закону подчинялись всЪ без исключен!я правитель- 
ственныя власти в мъстностях, объявленных ва театрЪ военных 
дЪйств!й, к которым принадлежал и Петроград. Передавая мнЪ 
дислокащю и объявляя ея сущность, ген. А. П. Балк обратил 
мое внимане, что общая численность войск и полищи, пере- 
численная в ней, не превышала десяти тысяч человЪк. По его 
словам, подобная дислокащшя в 1905 году обнимала 65.000 чел. 
Это случилось, потому что в настоящее расписане включены 
лишь учебныя команды запасных батальонов, как болЪе благо- 
надежныя: батальоны же, роты не приняты во вниман!е. В 
1905 году на учет состояли всЪ войска, кои были кадроваго 
состава, и опасен!й тогда не существовало. Я спросил его, не 
имется ли опасности со стороны запасных батальонов, т. е. не 
могут ли они перекинуться частью к рабочим, как лишь не столь 
давно набранные из их же среды. Балк отв$тил мнф, что это 
обсуждалось, и опасности военное начальство не предвидит. 
С переданною мнЪ дислокащей я был у ген. Хабалова, которому 
я поставил тот же вопрос и высказал предположене, что осто- 
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рожнЪе было бы наименБе надежныя части вывести из Петрограда. 
Ген. Хабалов мнЪ сказал, что мои опасен!я напрасны; всЪ войска 
«исполнят свой долг»; казарм же для вывода батальонов из Пе- 
трограда в округ не имЪется, и что он взял лишь учебныя коман- 
лы на учет, потому что не видит надобности в большем количествЪ 
солдат, в случаЪ выступлен!я рабочих. Я повфрил Хабалову, 
говорившему увЪренно, и котораго я считал искренно преданным 
Царю военачальником. Я предупредил его, что дислокащю 
передам Государю и, вЪроятно, Его Величество пожелает вы- 
слушать объяснене своего Командующаго Армей. Я не был спо- 
коен; мнЪ казалось, что надо расцЪфнить настроен!я запасных 
батальонов болЪфе внимательно и вывести ненадежные из сто- 
лицы. МнЪвше мое я р-шил доложить Царю. 
При ближайшем докладЪ я представил Царю полученную 
от ген. Балка дислокащю и повторил ему всЪ объясненя, данныя 
нЪ Градоначальником, и соображен!я Командующаго Аршей 
С. С. Хабалова. Я оттЪнил в своем доклацЪ, что хотя Коман- 
дуюшИй Армей и считает 10 т. человЪк достаточным для водво- 
рен1я порядка в городЪ, но в 1905 г., несмотря на гарнизон в 
65.000 чел. кадровых солдат, безпорядки приняли затяжной 
характер. Государь ‘спросил меня, считаю ли я соображеня 
Хабалова правильными? Я отвЪтил, что мнЪ кажется правиль- 
ным его расчет в части, касающейся количества войск; однако, 
малое количество кавалер!и, столь важной при подавленйи улич- 
ных безпорядков — с одной стороны — и неразрушенная еще 
временем и подготовкою спайка контингента запасных батальонов 
с рабочими массами, из которых они в значительной степени 
набраны —- с другой стороны — заставляют меня просить Госу- 
даря выслушать лично ген. Хабалова, который предложенную 
мною мЪру удален!я из Петрограда наиболЪе опасных по составу 
запасных батальонов находит технически неисполнимой за неимЪ- 
н!ем казарм в окрестностях Петрограда. Государь оставил у себя 
мой список дислокащи и вызвал для личных объяснен!й ген. 
Хабалова. Через короткое время послЪ его доклада я снова 
видфл Царя. Во время долгаго разговора, касавшагося разных 
тем, представлявших интерес, он не упомянул ни об дислокащи, 
ни о докладЪ ген. Хабалова. Я думал, что генерал окончательно 
разсЪял всЪ опасен!я, кои могли быть у Царя послЪ моего пред- 
ставлен1я. Неожиданно, поздно вечером отпуская меня, Импе- 
ратор, как бы невзначай сказал: «Я нахожу, что гвардейсвя 
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кавалер!йсвя части долго пробыли в огнЪ. Хочу дать им отдых 
и приказал Гурко прислать в свои казармы на отдых конно- 
гренадер, улан, кавалергардов и уральских казаков». «Я счаст- 
лив слышать эту Вашу волю, Государь,» — сказал я; он чуть 
замЪтно улыбнулся и болЪфе крЪпко, нежели обычно, пожал мою 
руку. Рьшен!е Царя меня успокоило; увы, я никак не предвидЪл 
неповиновеня. 

Я видЪл Государяза день до Его послфдняго отЪЪзда в Ставку 
перед событ!ями 23 — 27 Февраля. До доклада был у Царицы. 
Она сообщила мнЪ, что Государь рЪшил выЪхать на мЪсяц в 
Могилев. Он считал свое столь долгое отсутств!е из Ставки — не- 
желательным; указан!я Государыни на возможность волненй 
в столицЪ и болЬзнь сына не могли склонить его отказаться от 
своего намЪрен1я. Я был очень встревожен отъфздом Государя 
на долг!й срок; мЪсячное отсутств!е Царя из Петрограда я считал 
невозможным; рознь в СовЪтЪ Министров немного сгладилась; 
однако, объединяющаго начала все же не было; назрЪвали серьез- 
ныя перемЪны; дЪйств!я Государственной Думы были ярко и 
активно оппозищонны; рабочее движен!е будто затихло, но до 
меня долетало мн5н!е нЪкоторых бывш. сановников, в опытность 
которых я вЪрил, что это «затишье перед бурей». Я сказал Госу- 
дарынЪ, что надо уговорить Царя не уфзжать вовсе или уфхать 
на ведЪльный срок, и просил лозволеня вновь быть у нея в тот 
же день, чтобы имфть случай еще, послЪ доклада, видЪть Госу- 
даря. Во время доклада Царь мнЪ сообщил о своем намЪрен!и 
уъхать в Ставку на «нЪсколько дней». «Это неопредЪленный 
срок, Ваше Величество, — сказал я,— «между тм, именно теперь, 
обстоятельства здЪсь таковы, что каждый день может потребовать: 
особо важнаго рЪшен1я. Уже готовы спЪшныя представлен!я 
СовЪъту Министров о казенном содержан!и духовенству, от Обер- 
Прокурора; проект надЪфлен1я землею крестьян Прибалт!йских 
губерьйй, от Министра Внутренних ДЪл; вскорЪ будет готов — 
увы, он еще не кончен — законопроект о расширен!и права за- 
просов Государственной Думы и Совфта. Разрешите просить 
Вас, Государь, опредфлить время Вашего возвращен!я и обра- 
тить Ваше вниман!е на риск долгаго отсутствя Вашего Вели- 
чества из столицы до Пасхальнаго лерерыва работ законодатель- 
ных учрежден!й». «Я думал пробыть в СтавкЪ мЪсяц — пробуду 
дней двадцать, раз Вы настаиваете на надобности укоротить 
срок». «УвЪряю Вас, Государь, Ваше отсутств!е в течене 3-х 
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недфль опасно: я очень боюсь настроен1я блока послЪ ареста 
рабочих депутатов. Организащи рабочих сильно разбиты, но 
это не исключает возможности волнен!й на почвъ дороговизны и 
вообще нервнаго настроешя. РазрЪшите спросить, Государь, не 
докладывал ли Вам генерал БЪляев своих сомнЪн!й об освЪдо- 
мленности командующаго округом относительно офицерских 
кружков, посфщаемых и солдатами. Все это тревожно, Государь. 
«Да, Военный Министр мн указывал на недостаток освЪдоми- 
тельной службы в войсках. Я, между прочим, и по этому поводу 
сдфлаю распоряжеше в СтавкЪ. Думаю вмЪсто Батюшина поста- 
ВИТЬ сенатора Б...; знаю, кое-кто и поспорит, но мы с Вами этот 
вопрос уже обсуждали; Я постараюсь вернуться скорЪе, но 
мэньше 10 дней пофздка не возьмет, она необхоцима. ЗдЪсь же 
Бог Вам поможет. Берегите себя, Вам много будет труда по моем 
возвращен!и. Не спорьте, Ъхать мнЪ надо». «Государыня разрЪ- 
шила быть мнЪ у нея вечером сегодня, Ваше Величество; я не 
смЪю спорить о необходимости Вашего путешеств!я; позвольте, 
однако, надфяться, что буду имЪть сегодня еше счастье видЪфть 
Вас, Государь, и, может быть, Вам будет угодно еще нЪсколько 
убавить срок Вашего отсутств!я». «Я зайду к Императриц$», — 
сказал Царь, «рад буду Вас видЪть, но ближе, как через недЪлю, 
считая от 18 Февраля, я вернуться не смогу; поэтому не составляй- 
те заговоров с Государыней, увы, это не поможет». Царь улыб- 
нулся и протянул мнЪ руку. 

Около 9% ч. вечера я передал ГосударынЪ мой разговор с 
Царем. Она вздохнула: «Ну, видно, Бог так хочет», — сказала она, 
— «Его отговорить уже невозможно; будем надЪфяться, что бЪд не 
случится. А что князь Г. перестал нападать на Вас? Его племян- 
ник, ваш друг, мнЪ нравится; он говорит ровно столько, сколько 
необходимо и ни слова больше; что это непривычка ко мнЪ, или 
его свойство?» «Я чувствовал, Государыня, что Вы говорили с 
кн. Г. по моему поводу. Онъ честный и вЪрный человЪ к; мнЪ иной 
раз кажется, что причина тренйй — это я сам, а не друпе. ВЪдь 
идет, Ваше Величество, уже трет!Й спор; одно скажу — судите 
сами, я же своей рели!и — а она Вам извЪстна — не измфню». 
«Да, я знаю, имы уже говорили с Государем; надо немного обож- 
дать; не безпокойтесь и идите своей дорогой. Но Вы мнЪ не отв%- 
тили о ген. У... Вы вЪдь его давно знаете» «Я его знаю с 1885 г., 
Государыня. Он вфрен безусловно. Думаю, может быть, покойный 
Вел. Кн. Михаил Николаевич Вам об нем упоминал. Он очень 
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его цънил. Если он не словоохотлив, то по привычкЪ к дисципли- 
нЪ; Вы, Государыня, заставьте его говорить и тогда услышите 
искреннюю рЪчь, от которой поступки не будут розниться». 

В это время вошел Государь; несмотря на его необыкновенную 
выдержку, я замЪтил, что он обезпокоен чЪм-то. Я взглянул на 
Царицу; Она внимательно смотрЪла на Государя; Он поймал ея 
взгляд и с усищем улыбнулся: «Ничего особеннаго, но я нарушу 
Вашу бесфду. Пойдемте ко мн», —сказал он, обращаясь в мою 
сторону, и пошел к двери. Я поцЪловал ручку ЦарицЪ и спросил: 
«РазрЪшите зайти откланяться, если не будет поздно». «Пожалуй- 
ста, я Вас подожду». Государь пошел молча по корридору; я 
слЪдовал за ним. Войдя в свой кабинет и впустив меня, Госу- 
дарь закрыл дверь и подошел к письменному столу. Я был очень 
встревожен; первый раз я видЪл Государя в таком волненйи. 
Молчане длилось нЪсколько секунд. «Знаете, что сдЪлал Гурко? 
— сказал Царь, — он прислал сюда вмЪсто 4-х полков гвардей- 
ской кавалер!и три экипажа матросов». Кровь бросилась мЕЪ 
в лицо; я инстинктивно почувствовал что-то опасное. «Государь, 
это недопустимо. Это боле, чЬм непослушаше. Он мог спрс- 
сить Вас ранфе, нежели мфнять Ваше повелЪн!е. Вс знают, что 
матросы набраны из рабочих и представляют самый револющон- 
ный элемент в арм!и». «Да, да. Я настою на своем; Я этого не 
ожидал, а Вы говорите, что мнЪ еще не надо Ъхать в Ставку». 
«Время такое, Государь, что Вам надо быть и здЪсь, итам; надо 
скорфе Ъхать в Ставку и скорЪе быть назад. Надо заставить 
людей понять, что ослушаться приказа Императора нельзя. Ваше 
Величество, какое это серьезное дЪло; я очень опасаюсь послЪд- 
стый и усердно молю Вас, Государь, прикажите быть, как Вы 
сказали». «Да, конечно. Саблин мнЪ сказал, однако, что моряки 
надежны. Он их знает. Все же Гурко я дам головомойку и кава- 
лер!ю пришлю». Я помолчал. Государь вышел из-за стола и 
ласково взял меня за руку. «До свидан1я и скоро. Я уЪду завтра 
или послЪ-завтра утром. Будьте здоровы, бодры, храни Вас Бог; 
навфщайте Государыню; берегите ее. До свидан!я». Царь обнял 
меня; я чувствовал, что у меня слезы на глазах, и одна из них 
упала Царю на погону. Он замфтил мое волнеше: «И Вы ум$ете 
волноваться», —сказал Он. — «Я этого еще не видЪл. До свидан!я 
— повторяю до скораго». Я поклонился и вышел. Боле видЪть 
Государя Бог мнЪ не судил. 
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НЪМЕЦЕКЯ ВОЕННО-ПЛЪННЫЯ ОБРАЗОВАНИЯ В РОССШ. 


К истор1и гражданской войны приходится подходить еще ощу- 
пью. Сколько фактов надо установить! Вот прим$р. В меморандумЪ 
Вильсону проф. Масарик, между прочим, писал: «НигдЪ в Сибири 
(от 15 марта до 2 апр$ля) я не видёл вооруженных нзмецких или 
австр!йских военно-пл$нных» {см. статью С. П. Мельгунова в № 1 
«Г. М.»). Возможно, что этих образовайй было меньше, чЪм то 
говорили. Но они были. В август$ и сентябрЪ 1918 г. через г. Зею — 
свидЪтельствует телеграмма штаба иркутскаго военнаго округа — 
«прошло около 4000 большевиков... большая часть их преимущест- 
венно мадьяры» («Партизанское движен1е в Сибири». Центрархив. 
1925, 207). «Отряд красных из мадьяр и н8ёмцев в 500-600 чел. с 
орушями и пулеметами готовятся спуститься по ОлекмЪ» (Там 
же). 

, П. Анишев в «Очерках истор1и гражданской войны» (Пет. 1925) 
высказывает сожалЪн1е, что Челябинсвй ревком отклонил предло- 
жене «вооружить мадьяр» при наступлен1и чехо-словаков. Причина 
такого ршен1я нам неизвЪстна, но важно отм5тить подобныя по- 
пытки. Командующй большевицкими войсками на югЪ, Антонов- 
Овсфенко, в своих «Записках о гражданской войнЪ» (Изд. «Воен. 
СовЪта» 1924) признает «участ1е нЪмецких солдат» в борьбЪ с Корни- 
ловым, но говорит о незначительности его. «Всего... сотня в отрядЪ 
Шиманскаго». Но тут же сам себЪ противорЪчит: «Попытки таких 
формирован1й повелись с первых дней появлен1я Сиверса в ДонбасЪ 
и в началъ были неудачны. Одну (?!)... роту пришлось распустить... 
Командующий похвалил роту на нЪмецком языкЪ’. Вся, как один, она 
отв$тила: «Гох, кайзер ВильгельмьЬ. (227). 

Этот факт показывает ипокритизм отвфта, который был дан 
25 февраля Ставкой командующаго Юго-Вост. фронта делегацит 
Войскового Круга. На вопрос: «почему в рядах войск СовЪта Народ- 
ных Комиссаров есть германсве и австро-венгерсве военно-плЪнные» 
был дан отвЪт: «в рядах революцщонных войск... находятся интер- 
нацоналисты австрИйскаго и германскаго происхожденйя» (267). 

Обратим вниман!е на то, что Воен.-Рев. Комитет Донецкаго 
бассейна 27 февр. выпустил спещальное воззваве о создан!и полков 
из военно-пл$нных (297). Сопоставим эти данныя, заимствованныя 
из совЪтеких издан! послЪдняго времени, с помЪтками дневника 
П. Е. Степановой о МосквЪ (М 1 «Гол. Мин.»). 

При двойственной позищи н$мецких властей естественно двой- 


ственный характер носили и всякаго рода военныя образован1я из 
н$мецких плЪнных. 


М. 


У ББЛЫХ. 


Весь день 5-го августа 1919 года вокруг ева шла оглуши- 
тельная артиллер!йская пальба. 

Под вечер загремЪли по мостовым длинные обозы. Это отсту- 
пали большевики. По Крещатику, через Подол, они уходили по 
направленню к Вышгороду. 

Ночь прошла, в общем, спокойно. Иногда только тревожили 
нас рьдюе выстрЪлы нфскольких орущЩй, занимавших нозищю 
гд-то у Владимирской горки. 

Наступило утро. Оно застало вевлян уже на ногах перед 
воротами домов; думали — можно-ли пойти в город посмотрЪть, 
что там дЪлается, или нЪт. Наконец, послЪ разговоров и колеба- 
ый, самые ръшительные отправились и из нашего дома на раз- 
вЪдки. Минут через пять послЪ их ухода, к автомобильному га- 
ражу, который находился невдалекЪ от нашего дома, подъЪхал 
большюй грузовик. На платформЪ стояла масса людей с бЪлыми 
повязками на рукавах. Это была мъстная самооборона, соргани- 
зованная каким-то юевским эсером для защиты жителей от раз- 
боев. Подождав еще немного, мы с хозяином тоже рЪшили пойти 
в город. У Большого театра мы увидЪли толпу и услышали радост- 
ные крики: в садикЪ, перед Оперой, лежали ка травЪ пять или 
шесть петлюровских солдат. У каждаго на поясЪ висЪло нъсколь- 
ко бомб. Вид у них был очень мирный и благодушный; они угы- 
бались и что-то говорили высокому плотному челов$ку в штат- 
ском костюмЪ. Через нёсколько шагов мы встрфтили петлюров- 
скаго офицера; он был в обмотках, пенснэ и сЪром френч и 
очень походил на петербургскаго Ффрантоватаго гимназиста. 
Но балакал он только по-украински и «московской мовы» не 
понимал или не хотБл понимать. 

Для юевских самостйников и самост ниц появлен!е пет- 
люровцев было большим торжеством. 
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На обратном пути мы увидЪли уже много мужчин в вышитых 
сорочках и широких штанах, а женщины понадфвали мониста и 
вплели в косы ленты нашональных цвфтов. На дверях одной из 
гостиниц был приклеен какой-то плакат: приглашали записы- 
ваться в городскую милищю. Я подумал — не пойти-ли записать- 
ся, чтобы быть при каком-нибудь дЪлЪ; подумал — и не пошел, 
и сам не знаю, почему. 

Не доходя до дома, — мы жили в конц$ Фундуклеевской, — 
я увидЪл на стЪнЪ небольшше листочки, подписанные каким-то 
комитетом и обращенные к рабочему каселенйю. Спутник мой 
пошел домой, а я остался и перечитал их всЪ. 

Воззван!я были, как воззвашя: звоня и, пожалуй, пусто- 
ватыя. Они тонули в общих мЪстах: большевики — злодЪи, боль- 
шевики таве, сяюе, большевики не могут и не умЪют править... 
Но всЪ знали это и без этих воззванйЙ. 

Народу выходило на улицу все больше и больше. Еще вчера 
можно было подумать, что Кев совсЪм обезлюдЪл; а сегодня — 
разряженныя женщины, военные в формах и с орденами, чинов- 
ники — с петлицами и значками. 

Весь улыбались, всЪ были довольны и рады. 

Из-за угла выЪфхали неожиданно три донских казака и 
полковник. Это были уже добровольцы. Толпа, увидЪв их, стала 
кричать «ура» и бросала им цвФты. 

К обЪду пришла домой старшая сестра хозяина. Она успЪфла 
побывать во всем почти городЪ и разсказала, что видфла много 
войск — и петлюровских и деникинских — и что на какой-то 
улицф толпа нашла большевика. 

—щ Секретарем, что-ли, в ЧекЪ служил. Какой-то чиновник 
его узнал; отпираться не стал. «Братцы, пощадите», начал кри- 
чать, «не буду большевикам служить, буду вам служить... На 
колЪни вставал, прощен!я просил, каялся, сам блЪдный, преблЪд- 
ный. А толла его, кто чм — и ногой, и камнем, и палкой... Подъ- 
Ъхал казак, уже шашкой добил его, — закончила Анна Егоровна. 

КромЪ того, она сообщила, что между петлюровцами и дени- 
кинцами, как говорили в толпЪ, появились уже каюе-то нелады. 
Таким образом, надежда на союз между Деникиным и Петлюрой 
оказывалась, как будто, напрасной. Без этого-же союза побЪда 
над большевиками казалась сомнительной. 

Во всяком случаЪ, всЪх очень интересовало, какую форму 
примут отношеч1я между добровольцами и петлюровцами. Первые 
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шли под лозунгом: «Единая и недЪлимая Росс1я», вторые призна- 
вали только самостоятельную Украину. 


ПослЪ обЪда я еще пошел пройтись по Юеву. День был пре- 
красный. Самостйники щеголяли в своих цвЪфтных костюмах, 
руссве — в формах, военных и невоенных. Оба течен1я не смъши- 
вались. Особаго дружелюб!я не замЪчалось, но и вражды тоже 
не было. Я прошел на Владимирскую горку и залюбовался кар- 
тиной. Масса зелени, простор, далекй лЪс... Над темной изви- 
линой ДнЪпра, вдали за городом, высоко плавала желтая, боль- 
шевистская колбаса. Оттуда вЪроятно наблюдали, что дЪлается 
в КевЪ. 

На скамейку, гдЪ сидЪл я, подсЪл пожилой человЪк в инже- 
нерной формЪ. Вдруг совсЪфм близко от нас затрещал браунинг; 
двЪ-три пули с визгом пронеслись около моего лица. Я оглянулся 
на сосЪда, — он уже убЪжал. Трудно было понять, откуда стр$- 
ляли, домов по близости не было; стрЪлок должен был скрываться 
или за ближайшим забором, или за кустами. В кустах, однако, 
я никого уже не нашел. 

Это были первые таинственные выстрЪлы, которые миЪ при- 
шлось слышать, и которых много было в это время в КМевЪ. 

С переходом ЮКева в друпя руки, надо было подумать о 
том, как устроиться. Денег и притом совЪтских у меня оставалось 
немного, да и не мирное проживаше в КевЪ было моей цЪлью. 

С мыслями о будущем я вернулся домой. Наша колонЯя, 
за исключением Анны Егоровны и студента, сидЪла и пила чай. 
Я присфл за стол; пошли разговоры о будущем. В сумерки уже 
пришла Анна Егоровна со студентом. 

— Перед городской думой собралась толпа; говорили, что меж- 
ду деникинцами и петлюровцами что-то произошло из-за флагов. 
Но, должно быть, теперь все уладилось; сама видЪла на балконЪ 
два флага — русск! и украинсый, — сообщила Анна Егоровна. 

Не успЪла она кончить, как вдруг раздалась пушечная кано- 
нада. Стрляли гдЪ-то вблизи, с правильными промежутками. 
Продолжалась стрЪльба минут 10—15. Студент выскочил узнать, 
в чем дфло. Оказалось, что петлюровская артиллер1я замЪтила 
большевистсв!й отряд, тысячи в полторы, подходивший к Юеву, 
и обстрЪляла его. 

Разошлись спать рано, вчерашняя безпокойная ночь утомила 
всЪх. Засыпал я с радостным чувством: нечего бояться обысков, 
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арестов, разстрЪлов... А в душЪ бродило большое благодарное 
чувство к тм, кто избавил нас от кошмарных переживай. 

Ночью я нЪсколько раз просыпался от какого-то шума: 
словно вниз по улицЪ спускался безконечный обоз. В полусон- 
ном сознанйи мелькала мысль, что это прибывают в Юев подкрЪп- 
лен1я, большевиков уже нЪт, и им пришел конец. 

На слфдующее утро в косках появился уже «Юевлянин». 
Его можно было достать только послЪ долгаго стоян1я в очереди. 

Этой-же ночью произошел полный разрыв между петлюров- 
цами и деникинцами: петлюровск!й флаг был не то снят с думы, 
не то даже сорван, а петлюровским войскам было предъявлено 
требован!е — выйти из города. Петлюровцы подчинились и вышли; 
но на прощан!е они сдЪлали ночью, в темнотЪ, один или два вы- 
стрЪла по городской думЪ и так мЪтко, что один снаряд попал 
в карниз зданя и сдБлал большую брешь. 

Как-бы то ни было, добровольцы остались господами города, 
и вскорф в Юев прибыл штаб ген. Бредова. 

Новая власть выпустила цфлый ряд приказов. Первый гово- 
рил об «отмЪнЪ всъх большевистских распоряжешй и о возстанов- 
лени прежних владЪфльцев в их правах»... 

Затьм была объявлена регистращя офицерских чинов. 

Регистращя происходила во дворЪ Комендантскаго Правле- 
ня. Когда я пришел туда, там была уже масса военных —- пол- 
ковники, капитаны, поручики, прапорщики; было нЪсколько 
генералов. Одни ходили уже в формЪ, друпе, меньшинство — 
в штатском, знакомились, дълились впечатлЪн1ями. 

В надеждЪ на уход большевиков, офицерство бЪжало в К!зв 
из Москвы, из Петрограда, из Могилева, из Чернигова, из Казани. 
В ожидан!и прихода добровольцев, люди прятались в лЪсах, 
в погребах, на чердаках, в стогах соломы; один прапорщик около 
суток провел в канализащонной трубЪ; какой-то капитан про- 
жил около недфли в купальнях; шесть человЪк пр1Ъхали в лодкЪ 
и скрывались в камышах. 

Записывали офицеров в алфавитном порядкЪ. До меня оче- 
редь в этот день не дошла; около четырех часов всЪ разошлись. 
Я пришел домой, пол, а под вечер мы пошли прогуляться. Стран- 
но было: никто ничего не боялся, люди не хватались за карманы 
провфрить, есть-ли с собой документы, исчезли бритыя лица с 
безпокойными рыщущими глазами. В сумерках раздавался смъх, 
громко говорили, и только отвратительный, сладковато-тошно- 
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творный запах из анатомическаго театра говорил об убйствах, 
которые совершались еще так недавно. 

На другой день мнЪ удалось, наконец, несмотря наеще боль- 
шую толпу, получить регистращонную карточку. На ней стояло 
мое имя, фамил!я, год рожден1я, чин и полк, гдЪ я служил во 
время германской войны. С этой карточкой мнЪ надо было явиться 
в Реабилитащюнную Комиссю и представить, кромЪ того, свое 
сигисШит уЦае от начала германской войны до настоящаго мо- 
мента. Для тЬх, которые у большевиков не служили и имФли ка- 
юе-нибудь старые документы, удостов5рявше их личность, дЪло 
кончалось в Реабилитацонной Комисси; они могли поступать в 
добровольческую арм!ю немедленно. 

В противном-же случаЪ, — дЪло выходило сложнЪе; разв 
сигисиит уПае офицер лисал, что он служил у большевиков, 
то Реабилитащонная Комисся отсылала его дфло в контр-раз- 
вЪдку. Из контр-развЪдки товарищ прокурора отсылал дЪло со 
своим заключенем в четвертое учрежден1е — военную судебно- 
слЪдственную комисс1ю. Эта комисця разсматривала дфло окон- 
чательно и препровождала его на заключене к коменданту горо- 
да. При чем, если кто не имЪл стараго послужного списка или 
других не менЪе солидных бумаг, тот должен был доказывать 
свою личность при помощи управляющаго домом и двух благо- 
надежных свидЪтелей. 

Вот что надо было пройти. У меня, как и у большинства 
офицеров, никаких документов, кромЪ совЪтских, не было. 

И вечером, сидя над своей б1ографлей, я задумался — писать 
или не писать о службЪ у большевиков? Не писать — дЪло упро- 
щается, но зато все время можно ждать, что кто-нибудь возьмет 
да ляпнет: «а он у большевиков служил». Написать—значит, быть 
канцелярской волокитЪ. 

Я поколебался и написал. Может-быть, чтобы не краснфть 
потом и не быть уличенным во лжи. 

С превеликим трудом кончил я свое сигисиит уПае. 

Утром я направился в реабилитащонную комисйю. Пом$- 
щалась она далеко, в Липках. 

Я шел тихо, читая на стЪнах объявлен!я ивоззван1я.Формиро- 
вавшияся части приглашали своих прежних сослуживцев; разные 
союзы и блрки расклеивали свои программы и призывы; парти: 
зансве отряды принимали добровольцами всъх желавших; вос- 
кресали старые полки и звали своих однополчан. Новыя техни» 


200 В. КОРСАК 


ческя части искали спещалистов. Были расклеены выдержки 
из бурцевских статей против большевиков. 

Я нашел, наконец, улицу. Около одного дома я увидЪл 
толпу офицеров — тут была Реаб. Комисся. Я вошел во двор. 

Во дворЪ толпилось около ста офицеров. Было жарко, и всЪ 
невольно искали тЪни. Особенно много было народа на террасЪ 
низкаго, но просторнаго дома. Я направился туда. Какой-то 
офицер в пенснэ, тонюй, худой, веснушчатый, составлял список. 

Я записался. Мой номер был не то 60-й, не то 70-ый. 

На всяюЙ случай я встал поближе: очередь-очередью, но 
чтобы ее кто-нибудь не захватил, я протискался поближе 
к двери, на которой висЪл список. Комисмя засфдала гдЪ-то 
въ глубинЪ дома. 

Допрос продолжался минут 10—15. На очистившихся от боль- 
шевизма» во дворЪ набрасывались с вопросами: как и что? Но ть 
махали руками и уходили поскорЪе. 

— ЗачЪм эта реабилитащя? — спрашивал кого-то капитан с 
густыми рыжими усами и с инженерским значком, — только про- 
волочка времени. Зарегистрировалось больше 10.000 офицеров. 
Если на каждаго из них Комисая потратитъ 5 минут только, 
то это займет больше мЪсяца. 

— Неодин, вЪдь, человЪк в комисс1и, — замЪтил бородатый 
полковник. 

— И комисСя не работает круглыя сутки,—отвФтил инженер. 

— Кто эти комис и придумал? — спросил тоный, блЪдный 
прапорщик, — говорят, раньше их не было. 

— Это послЪ взямя Харькова пошло. Тогда добровольцы 
всЪх желавших попринимали к себЪф. А потом, во время боев, 
нЪкоторые из этих принятых к большевикам перебЪжали. Теперь 
вот и боятся этого. 

ВсЪ замолчали. 

В этот день я прождал во дворЪ с 9 часов до трех; за это время 
комисся отпустила около 40 человЪк. В три часа предсфдатель 
заявил, что занят!1я кончены. ВсЪ пошли по домам. Было пыльно, 
жарко. Я спустился к Днфпру, искупался и потихоньку пошел 
домой. Пройти пришлось мимо контр-развЪдки. Она занимала 
большую гостиницу на Фундуклеевской, недалеко от Большого 
Театра. У входа стоял с винтовкой солдатик и тихо что-то напф- 
вал. Гимнастерка на нем была рваная; сапоги — дырявые. Око- 
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ло подъзда прохаживался ротмистр в серебряных аксельбантах 
и с хлыстиком в рук. 

Из-за угла вдруг вывернулась шумфвшая и бЪсновавшаяся 
толпа. Она тЪсно окружила четырёх конвойных и молодую полно- 
ватую женщину в красном платьф. Били ее палками, камнями, 
кулаками. От ударов голова с короткими стриженными волосами 
металась во всЪ стороны. 

— Кто эта такая? — спросил я у господина, стоявшаго на 
краю тротуара. 

— Говорят, что это знаменитая Роза, которая служила в Чека 
и собственноручно казнила приговоренных к смерти. 

Толстеньюмй человЪк в сЪром костюмЪ подошел к нам и стал 
прислушиваться. 

— Ая думаю, что это ошибка. Навфрное, Роза ушла вмЪстЪ 
с Чекой — сказал он. 

— Как сказать? — отвЪтил первый, — уже поймали 
нЪсколько подлинных чекистов; они и сами не скрывали, что 
работали в ЧрезвычайкЪ. 

Я пошел дальше. 

Около Большого Театра стояла толпа. Чего-то ждали. Оста- 
новился и я. Через минуту из боковой улицы вышли четыре кон- 
войных; они вели двух молодых людей, хорошо одЪтых,в котелках, 
с высокими крахмальными воротничками. 

С противоположнаго тротуара неожиданно сорвался пожи- 
лой мужчина и стал бить палкой по головЪ одного из арестован- 
ных. Должно-быть, бивш!Й был прав,так как битый втянул только 
голову в плечи и не сдЪлал ни одного движеня уклониться от 
ударов. Страшно было смотрЪть на лицо бившаго — вся жизнь 
была сведена к черным безумным зрачкам. Он бил, визжал, кри- 
чал что-то о братЪ, о чрезвычайкЪ и был в том состоян!и, когда 
люди не чувствуют смертельной раны. 

На другой день я пришел в Комисс1ю пораньше. Но народу, 
тЪм не менфе, было уже много. На дверях, рядом со вчерашним 
списком, гдЪ была и моя фамил!я, висЬл новый. Спорить было на- 
прасно. Подумав, я вписал свою фамил!ю и во второй список. 
Часам к десяти во дворЪф уже маялось около трехсот человЪк. 
На очередь не обращали вниман1я. Каждый хотЪл попасть впе- 
ред, и на террас, перед дверью, была страшная давка. Я со своей 
больной рукой остался за флагом. В три часа комисс1я прекрати- 
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ла, занят!я, пропустив человЪк 50. Остальные уныло разбрелись 
по домам. 

Вернувшись к себЪ, я зашел к знакомому капитану, который 
жил во дворЪ. Я застал его и еще другого поручика на кухнЪ. 
Они рфзали хлЪб тонкими ломтиками, раскладывали их на же- 
лфзном листЬ и сажали в печку. 

Я спросил, как у них обстоит дЪло с реабилитащей. 

— Да никак, — отвФтил хозяин, — сушим вот хлЪб. Потом 
возьмем котомки, сухарей и пойдем скрываться в лЪсах. 

Я обратился к его гостю. 

— Уходим,— сказал он...—и вам то же совЪтую сдЪлать.... 

И то, что он разсказал мнЪ, не было особенно ободрительно. 

— Я с мБсяц жил при добровольцах в С-Ъ. ВстрЪтили их мы 
с колокольным звоном. А потом разочарованя пошли. ВсЪ ТЪ, 
которые так или иначе совфтской власти служили, самый хо- 
лодный пр1ем встрФтили. Ну это еще ничего. Старым запахло и 
очень даже. А крестьяне-то очень чутки к этому. Про пьянство 
и дебоширство говорить нечего. Контр-развЪфдка что хочет, то 
и дБлает. ДФлазт обыски, забирает цЪнныя вещи, арестует, 
потом откупаться надо. 

Ни права, ни правды. В воззвашях об Учредительном Собра- 
ни пишут, а сами все «Боже Царя храни» тянут. Народ-же все 
видит и слышит. Никакой осторожности, только дфло погубить 
могут.... 

Пожелал им обоим всего хорошаго, пожали мы друг другу 
руки и разстались. К обЪду пришел хозяин со студентом. 

Студент разсказал, что в эпидемическом лазаретЪ, гдЪ он 
служил конторщиком, начали поговаривать о расформирован!и 
лазарета. Причина — желан!е духовенства открыть поскорфе 
семинар!ю, гдЪ помЪфщался лазарет, чтобы не потерять учебнаго 
года. Что было важнЪе — семинар!я или госпиталь, должна была 
рЪшить новая власть. 

В этом госпиталь, по словам студента, было нЪсколько боль- 
шевиков. НаканунЪ прихода добровольцев, по приказу свыше, из 
всЪх больничных книг, гдЪ было написано: «коммунист», эти 
страницы были вырваны, а на вовых было велЪно написать — 
гражданин такой-то. Большевики о своих заботились. Доброволь- 
ческя власти явились в лазарет на один момент и не доискивались, 
кто там лежит. 


На утро я снова зашагал в Комиссю. Несмотря на раннй 
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час, народу оказалась тьма. Появился трет!й список. А когда 
двери, наконец, открылись, об очереди не могло быть и рЪчи; каж- 
дый тискался вперед; ругались, толкались, давили друг друга. 
Списки слетЪли с дверей; их затолтали ногами. 

Я ушел с террасы. В толпЪ на меня нападает ужас. С ним я 
не могу бороться. Я вышел из толпы и сЪл на тумбу во дворЪ. 
Вблизи, вдвоем на одном кухонном табуретЪ сидЪли загорЪлый 
штабс-капитан и моложавый подполковник. 

— Не попасть, видно, сегодня нам,—замЪфтил штабс-капитан. 

— Да и завтра тоже вряд-ли, — сказал подполковник, — я 
давки не выношу. У меня пулей два ребра вышибло. 

— Как вы на эту реабилитащю смотрите, господин полковник. 

— А как на роскошь — глупую и ненужную. 

— Почему? Она все-таки имЪет свои основан!я — отдФлить 
благонадежных от подозрительных. 

— Так то оно так. Но вы можете сказать, напримЪр, сколько 
всего добровольческих войск в КевЪ? 

— Нфт. Офицеров-корниловцев встрЪчал много. А войск, 
собственно говоря, — так, полу-роту одну всего-на-всего. 

— То-то и оно-то. А я и полу-роты этой не замЪтил. ВидЪл 
кадет, с десяток приблизительно. Оборванные, голодные. КромЪ 
того, и казармы всЪф пустуют. Значит, войск не особенно много. 
Если пронюхают об этом большевики, нагрянут на Кев. 

— Что-ж дЪлать? 

— Времени не тратить: части надо формировать, вооружать 
их, учен!е производить. Порядок и дисциплина прежде всего. 
А там, если и проскочут большевики, это само собой выяснится. 
При крЪпко сплоченной масс они не так опасны будут... — 
сказал полковник. 

Около часа дня вышел предсЪдатель Комисби и заявил, что 
сегодня и завтра Комисця работать не будет, по случаю перевода 
ея в другое помфщен!е. 

ВсЪ молчали. 

— Вы, господа, не сокрушайтесь, замЪтил предсЪдатель, — 
комисс1я переводится в большое помЪщене и, кромЪ того, число 
членов увеличивается втрое. ДЪло пойдет скорЪе. 

ВсЪ разошлись. Не зная, что дЪлать и куда идти, ятихо побрел 
по улиц. Эти дни были как раз днями раскопок в чрезвычайках. 
Ближайшая находилась в домф Бродскаго. Это был 2-х-этажный 
особняк. К нему примыкал сад величиной с пол-десятины, а мо- 
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жет быть, и меньше. Со стороны улицы он был обнесен высоким 
забором. Никакой щелки я не нашел. Но вблизи забора, у кустов, 
лежала оставленная кфм-то лЪстница. Я подставил ее и влБз. 
С моего мЪста очень хорошо был виден весь сад и задняя часть 
дома. Сад, в сущности, состояли з нЪскольких больших тополей 
по серединЪ и каких-то кустарников по краям, у забора. В самом 
центрЪ, под деревьями, было нЪсколько полу-отрытых ям. Около 
одной из них толпилось человЪк пять. Они разглядывали выры- 
тый труп. Немного подальше — каких-то двое людей измЪряли 
ямы рулеткой. Был и фотограф, щелкавиий все время аппаратом. 

Это была одна из самых извЪъстных «чрезвычаек». Тут не толь- 
ко содержали заключенных, но, как говорили в народЪ, пытали 
и казнили их. 

За густым кустом сирени слышались голоса. Кто разговари- 
вал — я не мог видЪть. 

— У этого студента кожа в таком состоян!и, что дЪйствительно 
можно подумать — не пытали-ли его еще при жизни кипятком, 

— А почему у него ногтей нЬт? 

— Почему? ВЪроятно, потому что их вырвали. 

— Просто не вЪрится. 

— А вчерашн!е трупы на вскрыт!и показали, что они были 
зарыты живыми. 

— ТЬ, кто живут по-близости, говорят, что они часто 
слышали ночью нечеловЪчесюме крики, — сказал трет!й голос. 

— Ия слышал об этом, — отозвался второй, — муж с женой, 
что живут напротив, разсказывали, что они слышали вопли даже 
сквозь закрытыя окна; чтобы не слышать, они в подушки зары- 
вались. Я видЪл еще и другую чрезвычайку, что в гаражЪф помЪ- 
щалась. Вошел — и собственным глазам не повфрил: стФны, 
пол пальца на два обросли чЪм-то темным. Оказалось, что это 
кровь и мозги: в гаражЪ казнили. ЗлЪсь истязателем был какой- 
то молодой еврей, у котораго брата убили петлюровцы, а там 
обязанность палача исполнял руссюЙ «простой» человЪк. Когда 
он шел на работу, то болотные сапоги надфвал и кожаную 
куртку, чтобы не запачкать костюма. 

— Чистоплотный джентльмен — замЪтил кто-то. 


Я слЪз с забора и пошел дальше. Остановившись перед самым 
цомом, я задумался — зойти или нЪт? Эти дни чрезвычайки были 
открыты для жителей, которые искали тЪла своих близких. В этот 
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момент из дверей вышла старшая сестра хозяина с дамой в чер- 
ном платьЪ. 

— Куда вы? — спросила меня Анна Егоровна. 

— ХотЬл-бы посмотрЪфть, что внутри там находится, да не 
знаю. Жутко чего-то. 

— Пойдемте с нами. Мы идем теперь в Чрезвычайку, что в 
генерал-губернаторском дворцЪ помЪфщалась. Алиса Викентьевна 
сына своего ищет. 

Пошли вмЪСтЪ. 

— Весь дом запакощен,разсказывала по дорог Анна Егоровна, 
— внизу арестованных держали, а наверху чекисты жили.—видно 
не успЪли всего забрать с собой — серебра много оставили — 
жбаны, блюда, чаши; тут-же и пустыя бутылки из-под шампанска- 
го, флаконы от кокаина, видно, трезвому нельзя было работать. 
А в ванную, гдЪ, говорят, кипятком шпарили — не пустили; 
там, говорят, каюя-то приспособлен!я нашли, чтобы человЪка 
силой держать; так до осмотра властями оставили... 

Пришли к дворцу. На крыльцЪ$ стоял часовой; нас пропустили. 
Полутемный вестибюль был пуст. Против вхоцной двери наверх 
шла широкая лЪстница, налЪво от нея — узкЙ корридор. 

— Вам что угодно? — спросил нас стоявший у лЪстницы 
полковник с Владимиром. 

Анна Егоровна объяснила. 

— Казненных тут нЪт; но, если хотите, можно осмотрЁть 
комнаты, гдЪ содержались закпюченные. Может-быть, ваш сын 
оставил гдЪ-нибудь надпись на стЪнЪ. 

Полковник зажег свЪчку. 

— Идите за мной, без свъта здЪсь нельзя — слишком темно. 

Он вошел в корридор первым. Направо и налЪво шли двери. 
Когда-то тут помфщались разныя службы, чуланы, комнаты для 
прислуги. 

Темнота была устроена большевиками искусственно: тер- 
расса, куда выходила часть окон нижняго этажа была забрана дос- 
ками. ЗатЪм были заколочены и окна, выходивш!яна эту террассу. 
Так как этого чрезвычайным архитекторам показалось недостаточ- 
но, то они забили и полустеклянныя двери, давави!я свЪт вто- 
рому, внутреннему ряду комнат, которыя выходили прямо в кор- 
ридор. В итогЪ получилась тьма кромЪшная. 

Какая была Цль держать заключенных в мракЪ? — Эту 


тайну юевсюе чекисты увезли в Гомель. 
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Были и свфтлыя комнаты. Тут между Божьим свЪтом и за- 
ключенными была только толстая желЪфзная рЪшетка. 

я В одной из них, на ст$нах, на двери, на подоконникЪ, всюду 

были надписи, оставленныя заключенными. 

«Завтра меня казнят. Прощайте товарищи. Матрос Голыпен- 
Ко». 

«Раковскй жрет до отвалу, а народ голодает»... 

«МнЪ стыдно, что я был коммунистом)... 

Половину боковой стФны занимала большая картина, испол- 
ненная, видимо, рукой художника; вроятно за отсутствем 
всяких других красок, она была написана только черным и 
красным. 

Картина изображала‘ длиннаго тощаго еврея с горбатым 
носом, с пейсами, в балахонЪф и туфлях. За руку он держал ма- 
ленькаго еврейчика с таким же носом и пейсами. На веревочкЪ 
за собой, вмЪсто игрушки, еврейчик катил пулемет. И оба они — 
отец и сын, с радостным изумленйем гляд$ли на поле, покрытое 
красными маками; из каждой чашечки цвЪтка смотрЪл на свЪт 
Бож!И еврейчик. 

Под картиной была надпись «ЦвЪты коммунизма». В этой 
чрезвычайкЪ мы ничего не нашли и пошли домой. Около ана- 
томическаго театра я разстался с Анной Егоровной и ея знакомой 
— онЪ пошли смотрЪть т$ла, а я — домой. 


П. 


Через день я снова пошел в Реаб. Комисаю. Она была пе- 
реведена в прекрасный особняк по Левашовской улицЪ. Комисся 
занимала верхн!Й этаж. Нижн!й пустовал. Она еще не начинала 
занят!Й, а в вестибюлЪ, у входа и на дворф уже толпилось чело- 
вък триста; день обЪщал быть очень жарким. Чтобы не томиться 
в духотЪ перед дверями, кто-то составил список и повЪсил его 
на стЪнЪ. Около девяти Комисця начала работать. Сначала все 
шло хорошо. Но потом очередь стала перебиваться группами 
офицеров, приходивших с записками от генерала Драгомирова. 
Их пропускали не в очередь. Это были офицеры из «вевских 
офицерских рот»; эти роты составляли гарнизон города и несли 
караульную службу. Но ни деньгами, ни пищей они обезпечены 
не были, несмотря на всБ старан!я генерала Драгомирова. И 
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потому большинство офицеров в эти роты не шло. Около полудня 
случилось какое-то происшестве, но сперва никто не могу знать, 
в чем дЪло. Одни говорили, что нашли адскую машину, друге — 
что кто-то из комисс1и оказался большевиком, третьи — о каком- 
то большевистском заговорЪф; но слухи были расплывчатые, 
неопред$ ленные. Никто не знал, откуда они пошли. Толпа нерв- 
ничала. И, как на зло, двери в залу, ГДЪ засфдала комисся, 
долго не открывались. Наконец, обЪ половинки, послЪ томитель- 
наго ожидан!я, распахнулись. Под конвоем вывели какого-то 
офицера; лица его увидфть не удалось. 

«Хорош гусь», заговорили в толПЪ, «хороша и комисая». 

ДЪло оказалось в слЪдующем: к одному из членов Комисс!и 
явился кавалер1йсюй поручик и представил самое безупречное 
сигисШит уКае вмЪстЪ с послужным списком. Документы не 
вызвали никаких подозръвй. На вопрос — есть ли у него зна- 
комые в Добровольческой арм!и поручик сказал, что он лично 
зраком со многими начальниками добровольческих частей. 
Дальше его уже не стали спрашивать и начали писать соотвЪт- 
ствующую бумажку, с которой поручик мог поступить повсюду. 
Но, к несчастью, в этот момент к нему подошел кто-то из реаби- 
литирующихся и заговорил. Обнаружилось, что о лошадях и 
военном дълЪ поручик им$л очень туманныя понят1я и нЪсколько 
раз сбивался. В концЪ-концов кавалерист оказался коммунистом 
и слБдователем не то Черниговской, не то- Гомельской чеки и 
когда-то лично допрашивал офицера, узнавшаго его в комисаи. 

— Поймали-то одного, а сколько их могло пройти, — гово- 
рил тонюый блЪдный офицер. 

— Большевикам документы достать ничего ке стоит, у них 
всЪ почти архивы в руках, — отвЪчали ему. 

Своей очереди мнф пришлось ждать еще н$сколько дней. 
Наконец, послЪ большой давки, мнЪ удалось проникнуть за двери. 
Я очутился в большой свфтлой залЪ,‚оклеенной дорогими серебри- 
стыми обоями. За столиками, у стн сидБло 10 — 12 человЪък 
«реабилитаторов». Самым старшим из них был артиллер!йсвй 
подполковник; я его знал лично. Он нЪфсколько раз заходил к 
моему хозяину. При большевиках подполковник служил на 
«курсах красных командиров». С точки зрЪн1я добровольческих 
властей, этот факт был предосудительным; но среди преподава- 
телей этих курсов находилось лицо, близко стоявшее к верхам 
Добр. Арми. Им, т. е. этим лицам, всЪ преподаватели были 
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аттестованы Бредову «самым отличным образом», как элемент 
благонадежнЪйший. Бредов избавил весь персонал курсов от 
всяких реабилитащй и слЪдстийй, и нЪкоторые из преподавателей 
были, сверх того, назначены в Реабилитащонную Комисаю. 

УвидЪфв подполковника, я шагнул-было к его столику, но 
он сдЪлал «невидящ!е» глаза, встал и вышел в сосЪднюю комнату. 
Я оглядфлся. Остальные «реабилитаторы», люди все молодые, 
большей частью прапорщики и поручики, были заняты тихими 
разговорами с реабилитирующимися. Пройдя вперед, потом 
вернувшись назад, я, наконец, поймал свободное мЪсто ив порядкЪ 
спЪшности занял его. Несуразно-высоюй, тощий, с безрадостными 
глазами и сЪрым лицом, поручик равнодушно взглянул на меня. 
На его погонах видн$лись пушки, на лфвой рукЪ — обручальное 
кольцо. Глазами он мнЪ показал на стул, стоявший напротив. 
Порывшись в карманах, я вынул уже слежавшееся от долгой 
носки сигисШиат.уЦае и передал его вмЪстЪ с регистращонной 
карточкой поручику. 

Наш соПоди!ит начался. Он был не длинен. Я ему разсказал 
на словах содержанйе бумажки и замолчал. Услышав, что я 
служил у большевиков, поручик оживился и, читая, подчеркнул 
это мъсто красным карандашем. Потом он записал мое сигиси ата 
уЦае в толстый журнал, похожий на гросс-бух, стукнул штемпе- 
лем и поставил номер. ПродЪлав, не спЪша, всЪ эти канцелярсве 
обряды, поручик задумчиво почесал длинный нос, вынул платок 
и чихнул. 

«Будьте здоровы», совершенно машинально я пожелал ему. 

Он кивнул головой, оторвал клочек бумаги, написал на нем 
номер моего сигисиит уЦае, стукнул еще по клочку штемпелем 
и протянул бумажку мн. 

— Что это? 

— Это номер, за которым ваше дфло отсылается в Контр- 
развЪдку. 

— Но при чем-же тут Контр-развЪдка? 

— Она на основан]и своих данных должна рЪшить о харак- 
терЪ вашей службы у большевиков. 

— Когда-же мнЪ надо будет туда явиться? 

— Сегодня мы пошлем ваше дфло; завтра, быть может, его 
разсмотрят. ПослЪ завтра я думаю. 

Наш разговор кончился. 

Через день я отправился в Контр-развЪдку. По сравненю 
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с Реабилитащонной Комисцей, она имЪла тот плюс, что нахо- 
дилась от меня вдвое ближе, цфликом занимая громадную гос- 
тиницу на Фундуклеевской, между Крещатиком и Б. Влади- 
м1рской. 

У подъфзда стояла густая толпа родственников арестован- 
ных. Их не пускал стоявний у входа солдатик с винтовкой. Фу- 
ражка съ$хала у него на самый затылок, все лицо было в поту, 
из под гимнастерки высовывался ворот нижней рубашки. 

— Нельзя-ж, — повторял он, отражая толпу, — говорят 
нельзя, не приказано... 

Я протолкался через толпу, но в самых дверях солдат за- 
городил мнЪ дорогу. 

— Никого не велЪно пускать... 

— Но мнЪ приказано явиться сюда. Я из Реабилитацонной 
Комисди. 

— Я уж не знаю, как будет. Ротмистр кричать будет... 

В этот момент толпа особенно поднаперла, и я, как биллард- 
ный шар, вкатился в большой, прохладный вестибюль. 

Народу, несмотря на запрещене, в Контр-развЪдкЪ было 
много. Но уходили и приходили через особыя боковыя двери. 

Стоявшй на верхней площадкЪ ротмистр, брюнет, с шуллер- 
скими глазами, увидфв меня, напустился на солдата. 

—- Тебъ было сказано — никого не пускать, — загремЪл 
ротмистр, — а у тебя разная сволочь проходит. 

— Дау них дЪло было, — оправдывал и себя и пропущенную 
им сволочь солдатик. 

— ДЪло было, — передразнил ротмистр, — а ты уже уши 
развЪсил, как баба беременная. Если еще какой-нибудь стреку- 
лист будет ломиться — прикладом в рожу. Без разговорчиков. 

Я попробовал объяснить, в чем дЪло. Дфлая вид, что он не 
слышит меня, ротмистр продолжал ругать солдата; но на дЪлЪ 
вся грубая и площадная ругань Цфликом относилась ко мн$. 
Понимали это всЪ: солдатик, я, толпа у дверей и ТЪ, кто проходи- 
ли мимо. 

Кровь хлынула мнЪ в голову. Но мнЪ надо было сдержать 
себя, и я сдержал. Пошатываясь, я пошел наверх. Тут на одной 
из площадок я остановился перевести дух. По длинному корри- 
дору толклось много народу. Были мужчины, были женщины; 
подняв головы, искали глазами номера комнат; на многих дверях 
была надпись «вход запрещается». 
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Мимо меня провели под конвоем уланскаго офицера, чуть. 
хромого, лицо у него было худое, костистое; на груди висфло 
множество боевых орденов. Поднимавшийся за мной капитав 
окликнул улана. 

— Откуда вы? Что с вами? — спросил, здороваясь, капитан. 

— Из Лукьяновской тюрьмы отвЪфтил улан, — на допрос 
сюда привели. 

— Да в тюрьму-то как вас угораздило попасть? 

— НедЪлю тому назад у нас в домЪ обыск был. Коммуниста 
какого-то искали, но не нашли. Стали по всЪфм квартирам его 
искать; и у нас были; у жены шубка лисья пропала и палантин 
котиковый. Я написал начальнику Кочтр-развЪдки о пролажЪ 
и просил вернуть вещи. А на меня вдруг донос поступил, что я 
большевикам сочувствовал и помогал им. 

— И мЕого офицеров в тюрьмЪ сидит? 

— Больше сотни. 

-—И коммунисты есть? 

—— Их-то мзньше. Они смфются над нами — служили бы 
у =ас, так по тюрьмам не сидфли бы. И прямо говорят: мы от 
Контр-развЪдки всегда откупиться можем. И откупаются. Их 
то и ДЬло выпускают, а нас маринуют. 

— Идемте, господин поручик, а то время идет, — сказал 
один из конвойных. 

Я отправился дальше; на самсм верхнем этажЪ в полу-темном 
корридорЪ я увидЪл длинную, унылую верекицу упиравшуюся 
в крайн1я двери. За этими дверями и разбирались наши дЬла. 

Я встал в очередь. В ожидаи, завязывались коротюе, 
перелетавш! с предмета на предмет разговоры. Касались всего 
по-немножку; говорили также о возможностях и способах суще- 
ствованя. 

Когда, наконец, я вошел в комнату, гдф разбирались наши 
дЪла, первое, что бросилось в глаза, был большой деревянный 
стол заваленный бумагами. За столом сидЪл товарищ прокурора, 
еще сравнительно молодой, но уже совсЪм лысый, с небольшой 
бахромкой черных волос на шеЪ и около ушей. Я показал ему 
номер своего дЪла. Он порылся и не нашел. 

— Приходите завтра, — коротко бросил он. 

— Будьте добры, — сказал я ему, — дайте мнЪ бумажку на. 
право входа в здан]е Контр-разв$дки. 

— Зачм это? 
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— Сегодня меня не хотьли пропустить. А когда я вошел, то 
один из здЪшних офицеров закричал на солдата, зачЪм он всякую 
сволочь сюда пускает. 

— Хорошо. Я скажу, чтобы приходящих из Реаб. Комиссци 
пропускали бэз препятствй. 

Я вышел. 

На другой день меня дЬйствительно пропустили без разго- 
воров. Я встал в очередь. На этот раз, мое дЪло было найдено 
скоро. Пока товарищ прокурора читал сигисиит уКае, я стоял 
и глядЪл на стул около стола: присЪсть или ожидать приглашен!я. 
Но приглашен1я не было. В тот момент, когда я рЪшился сЪсть, 
не ожидая приглашен]я, товарищ прокурора что-то быстро 
зачзркал на листочкЪ бумажки. Потом он остановился и задумал- 
ся. 

— Так вы у большевиков служили? 

— Служил. 

— Кто за вас может поручиться? 

— В каком смыслЪ? 

— Что вы не большевик. 

— Сами большевики. 

Товарищ прокурора усмЪхнулся. 

— Мы, кажется, начинаем шутить. 

— Нисколько. 

— Есть у вас знакомые в Добр. Арм!и ‚ которые могли бы 
поручиться за вас. 

— Не знаю. Может быть, и есть. 

Товарищ прокурора замолчал, побарабанил пальцами по 
столу и снова принялся за писаше. Исписав листок, он протянул 
его мнЪ. 

— Подпишитесь, пожалуйста. 

— Что это? 

— Я должен с вас взять подлиску о невыЪздЪ. 

В глазах у меня закружились звЪзды. И, глядя на пуговицу 
прокурорскаго жилета, я спросил его: 

— Что-же я должен дЪлать дальше. 

— Зайдите дня через три — четыре, надо подождать, пока 
о вас не наведут справок. 

Я уже тут не выдержал. 

— Господин прокурор, позвольте спросить, когда-же это 
кончится? МиЪ тяжело ходить и подниматься по лЪстницам. 
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В корридорЪ приходится ждать часами. А я раненый и больной; 
вы же мнЪ даже сЪсть не предложите. У меня нЪФт документов, 
поэтому я кажусь подозрительным. Но кто-ж из тЬх, кто бЪжал 
от большевиков, имЪфет документы? 

— Я ничего не могу подфлать — служба, — отвЪтил товарищ 
прокурора. 

На наши голоса из сосфдней комнаты вышел полковник 
с сщой бородой, в жандармских погонах, с аксельбантами и 
сЪрыми щупающими глазами. 

— Что у вас тут такое? 

— Да вот, по его мнЪн!ю, — и прокурор кивнул на меня 
головой, — дфло не скоро длается. Ходить много приходится, 
а он раненый. 

— Так вы недовольны, молодой человЪк, — ласково улыб- 
нулся старый жандарм, — а документиков, небось нЪт? 

— Я, господин полковник, им$ю чин и затфм я вовсе не 
молодой челов$к. Документов у меня н$т. Но моего дЪда хорошо 
знают в СенатЪ. 

— А как его фамил!я будет? 

Я назвал фамил!ю отца матери. 

— А как-же слышал, слышал, сенатор первоприсутствующий, 
выдающййся юрист, — подхватил прокурор. 

Картина перемЪнилась. Но и дЪд не спас меня от повторной 
явки через три дня. 

Домой я пришел в придавленном состоян]и. 

На слЪдующИЙ день утром, по случаю какого-то праздника, 
на Софйской площади был парад. Участвовало в парадЪ человЪк 
200. Принимал парад генерал Драгомиров. На нем была легкая, 
свЪтлая шинель с красной подкладкой, на головЪ —свЪжая, еще 
не видавшая походов, фуражка, на груди, во время ходьбы, пока- 
чивались ордена; на лакированных сапогах блестфли шпоры. 
Словом, одЪт он был гораздо лучше остальных, и это дфлало его 
в своем родЪ неприличным. НасмотрЪвшись на парад, я пошел 
бродить по городу. 

Недалеко от собора, у столба для афиш, собралась толпа 
и что-то читала. 

Подошел и я. Это было воззван!е, обращенное к крестьянам. 
Начиналось оно словами: 

«Братья — крестьяне»... 


Братья — крестьяне, которые по случаю праздника в боль- 
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шом количествЪ пр1Ъхали в Юев, читали воззван!е с большим 
вниман!ем; кто не умЪл читать, тот внимательно слушал других: 
всЪ были заинтересованы — дЪло касалось земельнаго вопроса. 

Очень мягкими выражен!ями что-то говорилось о земль 
вообще, о помЪфщичьей как-то особо, потом шла рЪчь об урожаъ, 
о посЪвЪ. Братьям предлагалось что-то вернуть, что-то подфлить; 
за это им обЪщалось что-то дать. Все было прекрасно. К сожа- 
лЪн1ю, было только неясно: что кому надо вернуть, что с км надо 
подфлить, кто и что послЪ этого получит. 

«Чолов!к читали зоззван!е серьезно; не поняв с перваго 
раза, они перечитывали его и второй, и трей. Они относились 
к дЬлу добросовЪстно. Потом, молча, удалялись. Ни одобрен!я, 
ни порицаня. 

Кто-то обронил только два слова: 

«Знов паньщина»... 

Не помню, кЬм было подписано воззване. Это время было 
как раз моментом глубокаго продвиженя вперед Добр.-Арм!и; 
и по МЪрЪ того, как она продвигалась, все яснЪе обрисовывалась 
реакщя. 

Выждав еще нЪсколько дней, я снова отправился в Контр- 
развЪдку. О чем мы говорили на этот раз с плЪшивым товарищем 
прокурора — я не помню; помню только конец нашей бес$ды — 
мое дфло отсылалось в военную судебно-слЪдственную комисс!ю. 
Я вышел. В корридорЪ меня окружили офицеры, ожидавше 
очереди. 

— Что, как, кончилось, наконец? — посыпались вопросы. 

Я объяснил, что ДЪло еще не кончилось, и что из Контр- 
развЪдки дла пересылаются в другую Комисаю. «Что они 
дълают, что они дълают?» горячился капитан-сапер, «вЪдь уже 
офицерство разбЪгаться начало. Только и слышишь — один аре- 
стован, другой арестован. А за что? Что большевикам служили? 
Важное дБло — служили... Надо знать, как и каким сердцем 


служили»... 
Я вышел на площадку и прис$л на стул. В головЪ кружились 


новыя странныя мысли. 
Почему меня, человЪка ни в чем неповиннаго, за мое ясно 
выраженное и доказанное нежелан!е служить большевикам, 
заставляют ходить по разным комисям и контр-развЪдкам, 
заставляют терять время и убивают всяюй порыв и желан1е? 
И кто мог поручиться, что вот тут, среди этой толпы, н$т 
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какого-нибудь большевика, который все видит, наблюдает, запо- 
минает лица и даже записывает? 

Я направился к выходу. Посьтителей и посьтительниц в 
корридорах толкалось видимо-невидимо. Что дЪлали здьсь эти 
люди? Большинство было одфто не только прилично, но и эле- 
гантно, на лицах не было особой заботы. 

Выйдя из Контр-развЪдки, я с удовольствием подумал, что 
с ней кончено, и являться туда больше не надо. Никому не нра- 
вилось это учреждене. Даже снисходительный к ошибкам добро- 
вольческой администращи Шульгин писал в своем «КевлянинЪ», 
что, к сожалю, Кевская Контр-развЪдка не стоит на высотЬ 
своего призван!я. Это было им написано по поводу служившаго 
в ней полковника Судейкина. О сущности дЪла ничего не гово- 
рилось; но видимо Судейкин сотворил нЬчто весьма выдающееся 
и малопохвальное даже с точки зр5вя текущаго сумбурнаго 
момента. Офицеры из Контр-раззЪдки, сколько я их не видЪл, 
вс были сдЪланы, как будто, на одну колодку. 

Выхоленные, вылощенные, упитанные, с розовыми ногтями 
на бЪлых, не знавших никакого труда, лальцах, — они походили 
скорЪе на сутенеров или шуллеров высокой марки. Они были 
надменны, недоступны, носили драгоц$нныя кольца, браслеты, 
курили из золотых портсигаров, не знали счету деньгам. Боевое 
офицерство, не стфсняясь, презирало их и называло «большевист- 
скими подбрехачами». 

В первые-же дни по прибыт!и Контр-развЪдки в Кев, был 
арестован и посажен в тюрьму видный большевик, служивший 
в Управлен!и Юго-Западных ж. д. и занимави!й там важный 
пост, 

А через двЪ-три недЪли знакомый служащ!й из этого Упра- 
влен!я разсказывал хозяину, что арестованный вернулся обратно 
и работает по-прежнему; освобождене стоило ему один милл1он 
керенками. 

Откупались и друге большевики. 

А в том-же «Юевлянинф» приводилась истор!я одного офи- 
цера-академика, который прибыл в ЮКев с женой, рискуя не 
только своей собственной жизнью, но жизнью и честью жены. 
Документов у него не оказалось, не то он их потерял, не то их 
отняли большевики. Контр-развьдка засадила его в тюрьму. 
Заключен!е вывело несчастнаго из душевнаго равновЪ я: он 
психически заболЪл. Жена, оставшаяся на улицЪ, обращалась 
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ко всЪм властям, но без услЪха. Она дошла до того, что стала на 
улицах просить милостыню. Кто-то из знакомых встрЪтил ее 
и посовЪтовал обратиться кь Шульгину. Тот напечатал эту 
истор1ю в газетЪ. Что было дальше — я не знаю. 


В Лукьяновской тюрьмф, как я уже сказал, сидЪло много 
офицеров; мное были посажены по анонимным доносам, обви- 
нявшим их то в большевизмЪ, то в сочувств!и большевикам. 


Однажды в Контр-развфдкЪ я встрЪтил среди арестованных, 
которых привели для допроса, двух знакомых еще по плЪну офи- 
церов. У одного отец был директором громаднаго сахаонаго 
завода, другой сам был вевским домовладЪльцем. Оба обвиня- 
лись в большевизмЪ и оба были арестованы по доносу. У них 
не было никаких сомнфыёйЙ, что доносы были состряпаны боль- 
шевиками. 


— Остроумный народ большевики — говорил домовладЪфлец, 
— они ДЪло поставили так, что всЪ им служат, даже это самсе 
учреждене. Большевики-то на тЪх, кто им непр1ятен, доносы 
пишут, а Контр-развЪдка их арестовывает. Привели меня в пер- 
вый раз на допрос, а прокурор увидЪл меня и глаза выпучил, 
знакомым оказался». «Давно-ли вы коммунистом стали?» спраши- 
вает. «Да никогда им и не был, ибо буржуй есмь. Поговорили 
мы с ним, обЪщал немедленно выпустить; при мнЪ бумагу напи- 
сал, подписал и в тюрьму отправил. Однако не выпустили. При- 
вели снова к тому-же прокурору. 

— Вы еще сидите? 

— Сижу. 

— Чепуха какая-то. 

— Отвели опять. А позавчера один такой коммунистик говорит 
мнЪ: «я завтра из тюрьмы выхожу. Напишите вашей супругЪ 
записку, чтобы она мнЪ 100.000 рублей думскими выдала. А на 
прокурорсвя бумаги с высокаго дерева наплюйте. Не помогут». 
Начали торговаться — нельзя ли подешевле. Не уступил, а 
только сказал: «меньше взять — не могу, а кого-нибудь заодно 
с вами освободить — дЬло возможное. А кого — выбирайте сами». 
Ну я и выбрал коллегу по пл$ну. И вчера, значит, коммунист на 
свободу вышел, а сегодня нас обоих уже сюда привели. Видно, 
коммунистичесюя связи подЪйствовали. 

А через полтора часа я видфл того и другого на улицЪ без 


всякаго конвоя. 


216 В. КОРСАК 
ооо о 


Случаи освобожден!я Контр-развЪдкой завЪдомых комму- 
нистов были нерЪдки. 

Как я уже говорил, мноце и мно[е из боевых и награжден- 
ных офицеров безнадежно томились в тюрьмЪ. Не раз Шульгин 
поднимал на страницах «Кевлянина» вопрос о безполезности 
и вредЪ подобнаго отношен!я к офицерству. Писал он сам по 
этому поводу, писал и читал на эту тему и от. Петров, котораго 
измученные, униженные, а очень часто и голодные офицеры про- 
сили повтять на т сферы, от которых это зависЪло, чтобы 
уничтожить или, по крайней мЪрЪ, смягчить унизительную 
процедуру реабилиташи, приведшей к тому, что офицерская 
толла стала быстро рЪдфть. Куда исчезали люди — трудно ска- 
зать: одни шли в партизансюе отряды, гдЪ не спрашивали ника- 
ких, документов, друге уходили к ПетлюрЪ, третьи оставались 
дома, а кое-кто возвращался и к большевикам. 


ПТ. 

Выждав два дня, я направился в Судебно-слФдственную 
комиссю. ПомЪщалась она на Крещатик, против большого 
крытаго базара, и занимала длинную, высокую гостиницу. На 
втором этажЪ, в самом концЪ корридора, против четырех дверей, 
я увидЪл четыре группы ожидавших. Я встал туда, гдЪ было 
меньше народа. ДЪло шло скорЪе, чм в Контр-развЪдкЪ, и к 
концу заняй я был принят молодым привфтливым блондином 
с университетским значком. Мой, не знаю как его назвать, судья, 
слЪдователь, адвокат, предложил мнЪ сЪсть, потом спросил мою 
фамил!ю. Я отвЪфтил. «Вы ошиблись дверью», — сказал он, у 
меня дЪла тх лиц, фамили которых начинаются от А до И. 
А ваше дЬло должно находится у моего коллеги рядом». «Но мнЪ 
никто ничего не сказал», отвЪтил я, «а ждать пришлось цфлый 
день. «На двери есть записка», «Но я близорук и в корридорЪ 
совершенно темно». Блондин подумал и поднялся. «Я пойду 
возьму ваше дЪло. Подождите меня». Через минуту он вернулся, 
сл, почитал обросшее бумажками мое ситисиит УЙае и зая- 
вил, что мнф надо привести двух свидфтелей, которые удосто- 
вЪрили-бы истинность всего того, что мною сообщено. 

На том мы и разстались. 

Я шел и думал — кого-бы мнЪ пригласить в свидфтели. 
Но кромЪ хозяина и студента я не имЪл в КевЪ знакомых. Оба 
они согласились охотно. 
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На другой день я отправился в комиссю с хозяином. 

В полдень сл$дователь пригласил моего хозяина в кабинет, 
а я остался ждать у дверей. Прошло минут десять. Наконец, из 
кабинета вышел хозяин и, так как моего присутствя больше 
не требовалось, мы вдвоем пошли домой. Дорогой он разсказал, 
что сначала его заставили дать свЪДфн1я о самом себЪ и показать 
свой паспорт. И уже послЪ этого слЪдователь стал допрашивать 
обо мнЪ: давно-ли он знает, и правда-ли то, что я сообщил о себЪ. 


На другой день я сводил и студента. 


Когда и тот дал свои показан]я, слЪдователь позвал меня 
и прочитал постановлен!е. 


В нем сообщалось, что на основан!и свидфтельских показан!й 
таких-то и таких-то лиц в дЪятельности такого-то ничего не было 
вреднаго и противнаго интересам Добровольческой арм!и. За- 
ключеня не помню: не то считать по суду оправданным, не то 
что-то в этом родЪ. Под этим постановленем слЪдователь распи- 
сался. ДЪло шло еще на утвержден!е к коменданту города и 
от него снова возвращалось в Комисаю. На основан!и этого 
утвержден!я, КомисЧя выдавала бумажку, очищевшую от по- 
дозрЪн1я в большевизмЪ. 

Я вышел со студентом на улицу. 

Теперь уже можно было подумать, гдЪ-бы и как-бы устроить- 
ся. В душЪ был темный, но все-таки опредЪленный зов на юг: 
хотЬлось поЪхать в Ростов или Таганрог, гдЪ я надЪялся встрЪ- 
тить знакомых. 

Через нЪсколько дней я отправился в комендантское управ- 
лен1е. Когда я вошел в пр!емную, там было два генерала, три 
полковника, двЪ дамы с покорными, словно запуганными лицами, 
и грузный мужчина с толстой багровой шеей, похожий на подряд- 
чика. Вся эта компан!я сидЪла вдоль стФн и молчала. Я направил- 
ся к дежурному навести справку. 

Почувствовав, что за ним кто-то стоит, дежурный обернулся. 

— Вам что коллега? 

Я объяснил. 

— Дфла из Судебно-слЁ дственной комисс!и поступают в военно- 
полевой суд при комендантЪ. Ступайте наверх, там вам покажут, 
ГдЪ помфщается полевой суд. 

Я отправился наверх. ПослЪ долгих поисков и безполезных 
спрашиванйй у встрЪчных, в самом концЪ длиннаго и извилистаго 
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корридора, я нашел группу офицеров, молча созерцавших дверь 
с вывЪской: «Военно-полевой суд». 

Я уже занес руку, чтобы постучать, но в этот момект мЕЪ 
бросилась в глаза надпись: «просят не безпокоить» и рядом дру- 
гая—«вход строжайше воспрещается». И невольно, словно ожжен- 
ная, рука опустилась. Я стал к стБЬнкЪ и рЬшил ожидать даль- 
нфйших событий. 

— Я уже стучал, — сказал мой сосЪд, увидЪв мой жест, —- 
сначала никто не выходил. А потом кто-то открыл дверь, что-то 
буркнул и снова заперся. 

— Да, — вздохнуп капитан, сидЪвШ на корточках против 
двери и уныло созерцавш!й надписи, — я съфл свой портсигар, 
продал на вЪс Владимира и обручальное кольцо. Как быть 
дальше?. 

ВсЪ промолчали. Прошло нЪсколько минут. За дверью было 
тихо, как в могилЪ. Наконец, капитан поднялся, чертыхнулся 
и постучал в дверь. ПослЪ нЪсколько-кратнаго стука изнутри 
послышался шорох, и дверь начала открываться. БлагоговЪЫйный 
страх охватил нас и всЪх заставил склониться в почтительном 
поклонЪф. Дверь дЪйствительно открылась, и пробыв в этом поло- 
жен!и нфсколько мгновен!й, снова закрылась. 

Но как бы там ни было, сношен!я с потусторонним М!ром 
были завязаны. Посредством стуков еще раз удалось вызвать 
скрытое дверью таинственное существо, но в видф уже болЪе 
гнфвном и осязательнсм. Оно объявило, что дла будут докла- 
дываться Коменданту, по мЪрЪ их поступленйя из Комисди. 
А список лиц, дла которых Комендантом разсмотрфны, утвер- 
ждены и отосланы обратно, будет вывЪшиваться на дверях. Дав 
всЪ эти свЪъдЪн!я, супра-натуральное существо, принявшее форму 
жандармскаго полковника, рЬшительно исчезло. Сеанс со стуком 
кончился. Что-же нам послЪ этого оставалось дфлать, как не 
разойтись? 

И мы разошлись. 

НЪсколько дней спустя я вышел послЪ обЁда пройтись по 
городу. Артиллер!йская стрЪльба, которая была слышна уже 
с самаго утра, стала, как будто, еще отчетливЪе и ближе. Но, 
не придав этому большого значен!я, я пошел к Большой Влади- 
мирской. Не успл я сдЪлать и половины дороги, как раздались 
раз за разом два тяжелых разрыва. Потом еще и еще. 

По одной из боковых улиц я свернул на Подол, откуда 
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доносились разрывы. А с Подола уже мчалась встревоженная 
толпа. Мужчины несли тюки, женщины — дфтей. Лица были 
перепуганныя, висЪло в воздухЪ одно только слово— «больше- 
вики». Оказалось, что большевики пытались ворваться в город 
со стороны ДнЪпра. 

Все дЪло кончилось артиллер!йской перестрёлкой. Но 
это событ1е показало всфм, что большевики не так далеко от 
города и что большевистская угроза — не пустой звук. КромЪ 
того, насколько можно было замЪтить, в момент нападен!я в 
самом КевЪ никаких войск не оказалось. 


Прошла еще недЪля. Я исправно ходил в Комендантское 
Управлен!е, надъясь найти в спискЪ свою фамил!ю. Но Комен- 
дант видимо не торопился, и не только своей фамили, а зачастую 
я не видЪл и самого списка. Стучать-же в дверь, в виду явной 
безцполезности, я не хотЬл. 

Однажды, это было в концЪ сентября или в самом начал 
октября, мы встали с хозяином раньше, чтобы занять мЪсто в 
очереди за хлЪбом. Утро было промозглое,‘ туманное. Очередь, 
несмотря на ранн!Й час, собралась большая. Понемногу двигаясь, 
я вошел каконец в самую пекарню. Тут было тепло и пр ятно 
пахло свЪже-выпеченным хлЪбом. Получив свою долю, я с облег- 
ченным сердцем вышел на улицу и направился домой. 

Я шел и прислушивался к стрЪльбЪ: мнЪ казалось, что за 
два часа моего стоян1я в хвостЪ она стала гораздо ближе. Но 
на улицах тревоги не замЪчалось. Явившись домой, я был очень 
голоден и с большим удовольствй!ем принялся за горяйЙ чай 
и теплый хлЪб. Жизнь сразу показалась болЪе привлекательной. 
Но наше мирное чаепит!е неожиданно было прервано тяжелым 
гулом, от котораго задребезжали всЪ окна. 

Я схватил фуражку, накинул шинель и выбЪжал во двор. 
Артиллер!я била еще ближе; пулеметы строчили во всю. Гово- 
рили, что большевики заняли окраину Ю ева. 

Я стоял и думал: что-же дЪлать? Еще наканунЪ вечером 
всЪ учрежден!я, штабы, Контр-развЪдка были на своих мЪстах 
и не думали эвакуироваться. 

Я рЬшил пойти на Крещатик и узнать, в чем дЪло. Проходя 
мимо Контр-развЪдки, я ничего особеннаго не замфтил: был 
какой-то праздник, и рвери были закрыты. Я побЪжал дальше, 
разсчитывая, что многочисленныя вербовочныя канцелярии, на- 
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ходившяся на КрещатикЪ, могли лучше знать положене дъл 
благодаря сосЪфдству со штабом Брерова. 

На бЪду, чорт меня занес в канцеляр!ю не-то Конно-гвардей- 
скаго, не то Кирасирскаго полка. В большой комнат я увидЪл 
трех здоровых корнетов. Один из них, стоя перед зеркалом, 
дълал пробор на головЪ, а два других играли в шахматы. 

— Вам что угодно? — спросил меня один из шахматистов. 

Я разсказал, в чем дЪло. 

— Каюве там большевики, — отозвался корнет, дьлавшй 
пробор, — там гдЪ-то стрЪляют, а тут сЪют панику. Откуда вы 
выдумали, что большевики в К1евЪ? 

— Я не выдумал: во-первых, артиллер1я близко стр$ляет, 
во-вторых, сами жители говорят, что окраина Кева уже занята 
большевиками... 

— Они шаг пройдут, а их агенты кричат, что они версту сдЪла- 
ли... — сказал второй шахматист. 

— Странно, странно — разсуждал корнет с гребенкой, — у 
кас-то никаких нфт распоряжен!й, хотя генерала Бредова я 
лично знаю и вчера еще его только видЪл. А вот у вас есть как!е- 
нибудь документы? 

— Никаких. 

— Регистрацюнная карточка, если вы офицер. 

— И карточки н$Ът. Мое дфло у коменданта. 

— Ах вот как... Васийй, — крикнул он в другую дверь. 

Вошел широкоплеч!й мускулистый солдат. 

— Возьми вот этого госполина, — и корнет указал на меня. 
— и постереги его, да хорошенько смотри. Понял? 

— Понял, господин корнет. 

Васил!Й провел меня в небольшую комнату, глЪ были сло- 
жены старые тюфяки. Я был да такой степени ошеломлен, что 
сдълался покорнЪе батана. Мой сторож, с порога, с любопытством 
глядфл на меня.. 

-- Большевик вы ай нЪт? — дружелюбно спросил он. 

Я махнул рукой. 

— Надысь как-то зашел сюда записываться один. Стали 
с ним говорить, а на ДЪЛЪ выяснилось, что большевик он: Ну 
арестовали его, в Контр-развЪдку направили. 

Я молчал, силя на старом измочаленнсм матрасф. 

Васил!й запер двери и ушел. Мелькнула мысль — нельзя- 
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ли убЪжать. Комната представляла собой небольшой чулан- 
чик с узким окном. Дверь была жицкая, стоило только упереться 
в нее спиной, и она слетЪла бы с петель. Но без шума этого сдф- 
лать было нельзя. Меня могли схватить и пристрфлить без дал- 
нЪйших разговоров. Я рфшил немного подождать. Сперва в 
чуланчикЪ ничего не было слышно. Потом, минут через 15, по- 
слышались гдЪ-то шаги, разговоры, торопливый топот ног. 
ЗатЬм все смолкло. Я подошел к двери и стал ее разглядывать, 
отыскивая болЪе податливыя мЪста. В этот момент снизу донесся 
звоню, быстро-приближаюш!йся топот: кто-то бЪжал по мра- 
морной лЪстницЪ в подкованных гвоздями сапогах. Мелькнула 
мысль, что это за мной. Я не ошибся. Топот остановился у моей 
двери. Застучал о замок ключ. Дверь открылась. Передо мной 
был Васил!й. На боку у него был наган, а на ногах — тяжелые 
«танки», как назывались у добровольцев ангЛске солдатсве 
сапоги. 

— ББги, товарищ, — крикнул он, —большевики подходят... 
Наши-то приказали тебя докончить, да чорт с ними. ВсяюЙ 
жить хочет. Они уже на автомобилЪ, на улицЪ. Ты тут подожди 
с минутку, пока мы не уЪщем. 

И также бЪгом он ринулся вниз. 

Я сдБлал, как говорил Василйй. Минут через пять я уже 
снова был на улицЪ. На Крещатик, со стороны Фундуклеевской 
и параллельных ей улиц, вливалась паническая волна. «Боль- 
шевики» — носглось вокруг. К проходившим и проЁзжавшим 
небольшим группам военных ошалфвиШе от страха жители ки- 
дались с вопросами — что дЪлать, бЪжать или оставаться? 

Но военные сами ничего не знали; и толпа, густЪвшая с 
каждой минутой, не довЪряя уже больше никому и ничему, 
брала направлен!е к ЦЪпному мосту. 

Я стоял и думал — что-же дфлать дальше? 

В это время показался автомобиль и, слЪдом за ним, — вер- 
ховые кубанцы. Профзжая, автомобилисты и кубанцы во мно- 
жествЪ разбрасывали около себя каюе-то листки. Один из 
этих листков упал около меня. Я подобрал его. Это было воз- 
зван{е от Кевскаго губернатора, обращенное к жителям. Губер- 
натор сообщал, что ночью большевики сдфлали небольшой про- 
рыв, но этот прорыв уже удалось ликвидировать, около четырех 
тысяч большевиков взято в плфн, и жители спокойно могут воз- 
вратиться к себЪ. 
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На нЪкоторых это зоззван!е подЪфйствовало успокоительно, 
и они тут-же, с листками в руках, повернули обратно. 

Повфрил и я. Но вместо того, чтобы отправиться домой, 
я поднялся наверх, в Липки, посмотръть, что дЪлается на тЬх 
улицах, которыя веги к Ииному мосту. 

Когда я проходил мимо генерал-губернаторскаго дворца, 
гдъ помфщалась комендантская рота, меня остановил ходившЙ 
по тротуару поручик-дневальный. 

— Вы кто такой? — спросил он меня. 

Я назвал свою фамил!ю. 

— Вы военный? 

— Да... 

— Офицер? 

— Офицер, — теперь я в перюдь реабилитащи. 

— Это — ничего; я сам такой-же. 

— Нов чем дЪло? — не понимал я. 

— Нам приказано задерживать всЪх военных, как офицеров, 
так и чиновников. Идите в рсту, явитесь к коменданту здгн!я и 
назовите себя. 

Я вошел в низя парадкыя двери и очутился в большом 
вестибюлЪ. Тут толкалось, видимо, без всякой цфли, много офи- 
церов. Одни прохажизались, друге сидфли на подоконниках 
и смотрЪли на улицу. У стБн грудами лежали и стояли руссвя, 
французскя, ньмецк!я, азстрАисвя винтовки, всЪ — уже до- 
вольно изношенныя, с побЪлЪвшими прикладами. Было душно, 
накурено, ко спокойно. Я обратился к низенькому прапорщику, 
который сирЁл ка деревянном ящикЪ и вертЬл в руках цфпочку 
от часов. 

— Коллега, гдЪ тут комендант» 

— Не знаю, а вам на что? 

— Я шел по улицф; меня остановили и сказали, чтобы я 
пришел сюда и явился коменданту. 

— Меня тоже так поймали. Но никто не знает. гдЪ комен- 
дант находится. 

Я спросил еще двух челов к. Никто не знал, — гдЪ можно 
было найти коменданта. Я отправился тогда наверх. ЗдЪсь было 
еще больше народу, и что тут происхолило, трудно было понять 
с перваго взгляда. Только приглядфвшись, я разобрался, нако- 
нец, в чем дЪло. Тут наспЪх формировали взводы и роты; сфор- 
мированныя роты выстраивались в большом залЪ, получали 
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винтовки и, стуча приклапами по паркету, уходили туда, гдъ 
гремьли выстрьлы. А выстрълы были совсьм близко; иногда 
по темным стволам деревьев пробфгал огненный отблеск гдЪ-то 
близко стрЬлявшей пушки. Я подошел к окну. На улицф, по 
обоим тротуарам, катился живой поток. Вс сплигили к Цъиному 
мосту. Среди пъшеходов странно выдавались своей формой два 
французских офицера; они шли быстро, с растерянными лицами, 
без всяких вещей, даже без пальто. Оки иногда остакавливались, 
пытались что-то спросить, но поток обтекал их и, не получив 
отвЪта, они снова бЪжали с толпой. 

Очевидно, что иностранныя мисби также не были преду- 
преждены добровольцами. 

Я сидЪъл на подоконникъ и не двигался. Брать в руки винтов- 
ку мнЪ не хотЬлось. В5ры во мнЪ уже больше не было. 

Через минуту ко мнЪ порошел саперный поручик, с инже- 
нерным значком ка кителЪ. У него было спокойное и пр1ятное 
лицо. В темной бородкЪ уже проглядывала сЪлика. 

— Вы уже записались? — спросил ок. 

— НЪт еще: 

— Не хотите-ли поступить в мой взвод? МЕЪ не хватает 
трех человък. 

Я согласился. Найля еще двух человЪк, мой новый командир 
выстроил взвод в зал, пересчитал людей и записал наши имена 
и фамими. Потом стали раздавать оруже. МнЪ погалась старгя 
одхозарядная французская винтовка системы «Сг25», стрёляе- 
шая тупоконечной пулей в мФдкой оболочкЪ. В оба кармана 
шикели я положил по десятку патронов. Потом раздалась кс- 
манда, и мы вышли на улицу. Около полъзда стояло ЕЪСКОоЛЬКо 
телЪг, нагруженных винтовками и патронными ящиками. Те- 
льги тронулись первыми, а наша рота пошла за ними. Артилле- 
р1я била гдЪ-то около Крещатика; иногда, из оконных рам, со 
звоном вылетали стекла. Улица во всю ширину была запру- 
жена стремительно мчавшейся толпой. Весь ЕК ев сорвался с 
мЪста. Уходили всь — рабоче, чиновники, торговцы, люди 
хорошо одътые и плохо одьтые, молодые, старые, жекщикы, 
дъти. БЪжали даже собаки. Это уже было не бЪгство, а исход. 

Ъкоторые Фхали в экипажах, друг!е— на извощиках, а кто — и 
ка крестьянской подводЪ. Но большинство шло нъшком. Попа- 
дались и собственные автомобили. Их владёльцы, с членами 
своих семей, сидЪлн среди ворохов всего того, что удалось схва- 
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тить дома на скорую руку: тут были одЪфяла, шубы, пальто, 
чемоданы и кофры разных размЪфров. А с боковых улиц все 
время вклинивались в толпу длинные военные обозы. Прихо- 
дилось останавливаться и ждать. 

Пройдя второй мост, который соединяет Труханов остров с 
Черниговским берегом, мы были остановлены толпой, собрав- 
шейся на шоссе. В серединЪ толпы вертфл головой во всЪ сторо- 
ны длинный, худой человЪк со страшным сине-блЪдным лицом; 
в его глазах был безумный ужас. В толпЪ кто-то истерически 
кричал, что это — чекист. И тот, кого называли чекистом, выл 
нечеловЪческим голосом, клялся, что это ошибка, что он — не 
чекист. Но истерическ!й голос, в котором было что-то животное 
и глубоко противное, продолжал визжать свое. К толпЪ подошел 
офицер в свЪтлом пальто и с большим Кольтом в кобурЪ. И стало 
ясно, что это он убьет человЪка с посинфвшим лицом. 'Почуяв 
в офицерЪ союзника, голос из толпы стал еще тоньше, еще визг- 
ливЪе. Сине-блЪдное лицо заметалось во всф стороны. Жизнь 
была только в страшных бездонных зрачках. В этот момент, мы 
свернули на песчаный берег ДнЪпра, и конца этой сцены, к сча- 
стью, видфть не пришлось. До нас только, поочередно, долетал 
то визг, то прерывавш!йся удушпем вой. Потом раздался выстр$л. 
Вой оборвался. Все было кончено. Повозки тронулись, и толпа 
разошлась. 

На берегу нас собралось человЪк четыреста. Кром офице- 
ров и военных чиновников, было человЪфк сорок в штатских 
костюмах. Они явились вскорЪ посл нас, в строю, под командой 
высокаго брюнета в соломенной шляп и в брюках с полосочкой. 
Эта курьезная компан!я, видимо, хорошо знала военный строй 
и шагала с большим усерщем. 

Скомандовав своей дружинЪ «вольно», брюнет подсл к 
моему взводному командиру, который расположился у берега 
на камнЪ. 

Они сейчас-же заговорили между собой. Оказалось, что 
прибывш!е в штатском — офицеры, сидъвше в тюрьмЪ по рас- 
поряжен!ю Контр-развЪдки. Их выпустили в самую послфднюю 
минуту; они уже боялись, что их захватят большевики. Но мно- 
гим бЪжать не удалось: в суматохф стража растеряла ключи и 
многих дверей не смогли открыть. 

— Долго пришлось сидфть? — спросил его взводный. 

— Как только Контр-развЪдка пришла. И до сих пор ника- 
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кого обвинен1я не предъявлено, и на допрос даже не вызывали. 
Да и обвинен!я никакого нельзя предъявить: никогда больше- 
виком не был и дЬл сними не им$л. Я сам юрист, мой отец юрист, 
в КевЪ с испокон вФка живем, у большевиков-же три мЪсяца 
в чрезвычайкЪ просид$л. Пришла Контр-развЪдка, снова по- 
жалуйте в тюрьму. 


ГУ. 


Я встал и подошел к берегу. У ног бЪжала темная, холодная 
вода. Солнце уже садилось. На высоком евском берегу четко 
рисовались на безоблачном небЪ церкви, колокольни, сады. 
Стр$льба стихла. Кругом была тишина. Через пол-часа на шос- 
СЪ остановилась группа всадников. Двое из них слЪзли с лошадей 
и по узенькой тропинкЪ, которая шла от дороги к рЪкЪ, стали 
спускаться к нам. Впереди шел генерал в шинели и с георцев- 
ской ленточкой в петлицЪ. Это был Драгомиров. За ним слЪдовал 
ординарец. 

Ротные и взводные командиры, увидЪв Драгомирова, заб- 
гали и засуетились, собирая разбредшихся подчиненных. 

Когда всЪ были выстроены, Драгомиров обратился с рЪчью. 
Говорил он о том, что доблестное офицерство, пройдя с пЪснями 
по Кеву, изгонит, конечно, красную сволочь. Обращался Дра- 
гомиров исключительно к офицерству, хотя среди нас было 
много солдат-добровольцев. 

Главное руководство операщей он брал на себя; исполни- 
телем-же своих приказов он назначил какого-то полковника, 
фамил!и котораго я не помню. Полковник и его штаб должны 
были нахсдиться у моста. 

Сказав рфчь, Драгомиров уЪхал. 

Послф, его отььзда, наши командиры стали уравнивать число 
людей в ротах и раздавать оруж!е тЬм, у которых его не было. 
Покончив с этим, нас распустили с убЪдительной просьбой далеко 
не уходить. 

Когда, наконец, солнце зашло, и сумерки стали густ$ть, 
раздалась команда строиться. Строились утомительно долго. 
Каждый хотЪл быть с родственником или знакомым. Я никого 
не знал, и мнЪ было безразлично, гдЪ ни стоять. Впереди меня, 
помню, стоял высок студент политехник, — позади — низюЙ, 
с большим туго-набитым ранцем. Наша рота, наконец, постро- 
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илась. Раздалась команда ротнаго, и в колоннЪ по отдЪленям 
мы двинулись в путь. 

На мосту, помня наставлен!я Драгомирова, затянули-было 
пьсню. Но сколько раз ни начинали, все выходило фальшиво 
и неестественно. Так и бросили. 

Пройдя мост и поднявшись немного вверх, всЪ роты оста- 
новились. Командиры рот и остальное начальство стали совЪ- 
щаться, что дЪълать дальше. Никто точно не знал, есть-ли еще 
добровольцы в Кев$ или нЪт. 

Пока наше начальство совфщалось, я разговорился со сво- 
ими сосфдями студентами. Оба были юевляне. Высоюй выско- 
чил из дома перед самым прибытем большевиков и ничего не 
усп:л с собой захватить; маленьк-же разсказал, что жена 
успъла собрать ему кое-что на дорогу, но сама осталась в городЪ. 
А н$которые из их знакомых, повЪфрив воззван!ям юевскаго 
губернатора, что большевики разбиты, вернулись домой. Вы- 
сок Й признался, что он не умЪет обращаться с винтовкой и 
даже не знает, как заряжать ее. У моста нам пришлось стоять 
долго. 

Наконец, послЪ длинных переговоров, общ!й план был вы- 
работан, каждой ротЪ был назначен свой участок и дана опре- 
ДЪленная задача. 

Мы подошли к широкой мощеной улицЪ, которая под пря- 
мым углом пересЪкала нам путь. Не переходя улицы, наш от- 
ряд остановился и встал к сторонкЪ. Судя по будкЪ и шлагбауму, 
мы находились у старой заставы. НигдЪ в домах не было огней. 
Все было мертвенно-тихо. На противоположной сторонЪ, шипя, 
горфли два больших электрических фонаря. Они, словно, гово- 
рили, что в этой тьмЪ все-таки есть гдЪ-то разумное начало. 

Роли, наконец, были распредле$ны. ВсЪ ка минуту смолкли. 
Какое-то раздумье охватило всю массу. 

— А сколько большевиков в городЪ? — спросил в темноть 
бас. 

— Жители говорили, что вошло нЪсколько полков, дивиз!я 
или около этого, — тысяч пять или шесть значит, — отвЪтТил 
кто-то басу. 

— Первым вошел Таращансюй полк, а за пим и друме — 
сообщил третй. 

— В одном Таращанском полку около пяти тысяч — сказал. 


бас. 
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Ему никто не отвЪтил. 

В нашем отрядЪ всегс было 700 — 800 челов$к и без всяких, 
к тому-же, резервов. 

Борьба выходила, как будто, слишком неравная. 

Словно отвЪчая на это настроен!е, из темноты раздался 
голос: 

— Господа — пощады от большевиков кам не будет. Мы всЪ 
в безвыходном положени. Нам остается только одно — итти 
вперед. Не всЪх-же они перебьют. 

Эта ръчь была послфдним напутственным словом. 

Пришлось немного подождать, пока ке прибыл, мягко рабо- 
тая машиной, броневой автомобиль. Он профхал вперед и стап 
У шлагбаума. Пулеметчик попробовал механизм пулемета. 
поднял щит и ожидал приказанйй. Провеслась тихая комгЕ 
головная рота зашевелилась; азтомобиль плавко  вЪЪхал ка 
Улицу и повернул к Никольским воротам. Под его прикрытем 
двинулись цфпи. Люди шли один за другим, по тротуарам с 
каждой стороны улицы. Шли осторожко, слегка ссгкувшись, 
зорко вглядываясь вперед. Скоро брокевик и ЦЪпи исчезли в 
глубивЪ кеосвъщенкой улицы. Прошла минута напряженнгго 
ожидан!я. Грянули первые выстрелы, неее чей-то пуле- 
мет. Над головой на разные тона засвистЪли пули. Наступкла 

чалиа очерель. Мы быстро перешли улицу и вошли в темпый 
переулок наискосок и встали под защиту дома. Когда всЪ соб- 
рались, ротный комакдир указал, куда накой вззод должен 
был направиться, повторил еще раз о необходимости держать 
связь справа и слЪва и назвал улицу, гхъ он будет каходиться. 

Сдълав всЪ эти распоряжер1я, он прикозел выслать дозоры, 

вперед и в стороны. ВслЪд за дозорами, мигут через пять, отпра- 
вилась вся рота. Шли тихо, каждый взвсх отдъльно от другого, 
иногда попадались горЪъвше фонари, тогда шли еще остороже?®, 
еще ближе прижимаясь х стЪкам черкых, молчаливых домов 

Я был назначен в команду связи и шел сколо ротрего ко- 
мандира, засунув руки в карманы и перебирая холодные, т2ер- 
дые патроны. 

При свЪтЪЬ фоваря меЪ удалось его рёзглядЪть — это был 
еще совсЪм молодой пооучик — аыатер. Он был совершекко 
спокоен и инсгпа заговаривал вполголоса со мной. Прохога 
мимо большого многоэтажнего дома, сч остановился и оглядълся 
Все быпо темко. Только на самом верху свътилось сЕ+о онЕе 


ох 
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«Вот дом, гдЪ я живу», сказал он, «а это окно — комната 
моей жены». 

Крайним лфвым флангом нашей роты, который должен был 
занять четвертый взвод — была Собачья тропа. Этот-же пункт 
ротный командир выбрал мъстом своей стоянки вмЪстЪ с коман- 
дой связи. Остальные взводы, позищ!и которых находились болЪе 
вправо, постепенно отрывались и незамЪтно уходили вперед в 
глубокую тихую тьму. 

Вдруг впереди нас послышался грохот. Через минуту яви- 
лись дозорные и сообщили, что Ъдет большой обоз, но чей — в 
темнотЪ нельзя было узнать. Быстро разсыпавшись в цфпь, мы 
стали ожидать приближен1я неизвЪстнаго обоза. Показались 
передн!я телЪги. Дозорные выскочили из-за угла, заступили 
дорогу и окликнули. Тревога оказалась напрасной, это был 
обоз Волчанскаго партизанскаго отряда, Ъхавший из Василькова. 
ВсЪ вздохнули свободнЪфе. О большевиках волчанцы ничего не 
знали, мы предупредили их, что большевики очень близко, и 
снова пошли дальше. В глубоком мракЪ мы пришли, наконец, 
к МЬсту назначен1я. Это была глухая улица. с обих сторон 
застроенная интендантскими складами. Вниз от нея шел крутой 
овраг. В чернильной темнотЬ мы заняли под караульное помЪ- 
щен!е небольшое каменное здан!е — очевидно, бывшую контору 
или канцеляр!ю. Ротный командир немедленно распорядился 
поставить караулы и выслать секреты. Кончив с этим. мы рас- 
положились в помфщен!и с тми удобствами, каве могли дать 
голыя стЪны и длинныя скамейки. Мно[е закурили и заговорили; 
нЪкоторые вышли на воздух. Вышел и я. Ночь была темная и 
холодная. Не доходя до тропинки, которая шла вдоль обрыва, 
у телефоннаго столба, расположился часовой с подчаском. Они 
прислушивались и всматривались. Было тихо. Иногда, на нЪ- 
сколько мгновен!й, поднималась гдЪ-то перестрЪлка. Ясно раз- 
личались выстрфлы французских винтовок и русских. Потом 
снова наступала тишина. Издали доносился отчаянный женсвй 
крик: кого-то грабили, а может быть, и убивали. Прямо, через 
овраг, чувствовался Юев — темный, не спящй, тревожный. 
Там не было ни одного огонька. Единственное исключен!е пред- 
ставлял огромный многоэтажный дом, освЪъщенный снизу по 
верху. БЪлые молчаливые огни наводили жуть: они казались 
сверхъестественными. 

— ГДЬ это свЪтится? — спросил часовой у подчаска. 
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— Не знаю. Может-быть, большевики в Контр-развЪдкЪ ша- 
рят. 

— Едва-ли. Ее отсюда не вирать. 

Пришли люди, высланные для связи из других взводов. 
Они разсказывали, что большевики ведут себя тихо и желан!я 
переходить в наступлене не обнаруживают. Наши секреты при- 
вели двух плЪнных красноармейцев: цыгана и костромича. 
Ротный командир стал их допрашивать. Цыган был вертляв и 
болтлив. Он говорил о какой-то большевистской кавалер!и с 
пиками, посланной нам в обход и осторожно освЪдомлялся, бу- 
дут его разстрЪливать или нфт. И если да — то когда: сейчас 
или погодя. Костромич представлял полную ему противополож- 
ность; это был степенный мужиченко; он говорил, что больше- 
вики дают мало хлЪба, что он мобилизованный и больше ничего 
не знает. ПослЪ допроса их обоих увели куда-то в тыл. 

Около полуночи, от Никольских ворот, раз за разсм блесну- 
ли два огня. Два снаряда со свистом пронеслись над нами и с 
треском разорвались на сосфдней улиц. Через минуту появился 
темно-красный круг. Он быстро накаливался. ЗатЪм вдруг взмет- 
нулось высокое пламя. Оно быстро увеличивалось, словно го- 
рЪла солома или сЪно. Розовый свЪт залил улицу и караульное 
помфщен!е. Было видно, как у пламени копошились черныя 
фигуры; но из-за треска падавших балок ничего нельзя было 
слышать. 

— Должно-быть, большевики стрЪляют зажигательными 
снарядами, — сказал ротный командир. 

— Может-быть, они наступать хотят и поэтому иллюминац!ю 
устраивают — отозвался офицер в одном парусиновом кителф, 
без шинели. Пожар скоро стал тухнуть. А справа поднялась 
частая перестрЪлка, и донесся безпокойный бой пулемета. 

— Пойдите в сосфдыййЙ взвод, узнайте, каюмя у них новости, 
обратился ко мнЪ ротный командир, — будьте только осторожнЪе. 

Я попробовал, как ходит затвор, нахлобучил поглубже фу- 
ражку и, пройдя часового, повернул по дорожкЪ направо. ПослЪ 
пожара стало еще как будто чернфе. Я буквально ничего не 
видЪл. И эту часть города я, к тому-же, знал очень плохо. Посл 
дорожки я вышел на неосвЪщенную улицу и пошеп по тротуару. 
Тротуар скоро кончился, ия попал в тупик. Пришлось вернуться 
обратно и взять больше вправо. В ночной темнотЪ я скорЪе 
угадывал, чм видЪл, небольше дома, длинные заборы, пустыри. 
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Нъсколько раз запнулся о крыльца. Шел я так с четверть часа. 
и вдруг почувствовал, что сбился. Ор!ентироваться было не на 
что, перестали даже стофлять. Я пошел тише . Совершенно неожи- 
данно из темнаго узкаго переулка я вышел на длинную улицу; 
на ея противоположных концах горЪло по фонарю, но сама она 
была черная, как китайская тушь. Подумав, я поверкул направо. 
В этот момент сзади послышался шум. Я обернулся. С другого 
конца по улицЪ Ъхал автомобиль с заженными огнями. Я вспом- 
нил, что у нас, кромЪ броневоге, других автомобилей не было. 
А, судя по всему, это была легковая машина. Надо было куда- 
чибудь спрятаться. В это время я находился у длиннаго, низкаго 
забора. ПерелЪзть уже было поздно. Я поднял воротник, спря- 
тал винтовку под шинель и стал лицом к забору. Я надЪялся, 
что сЪрая шинель, забор и низко нависше кад ним кусты сдЪ- 
лают мою фигуру незамЪтной. Автомобиль приближался. Мое 
сердце больно колотилось. В шагах ста от меня огни погасли. 
Мелькнула мысль — я открыт. Случилось то, чего я не ожидал: 
страх плЪча, пыток и смерти исчез. Я сам был господином своей 
собственной жизни. Сердце забилось ровно. Спокойствйе, силы 
зернулись. Я зЪрил в себя. Это был большой момент. Поровняв- 
шись со мной, автомобиль обдал меня запахом бензина. Голоса 
были слышны отчетливо. Ъхало человЪк восемь — десять. Двое 
стояли на ступеньках. Это были большевики. Кто-то безпокоился, 
что зафхали не туда, куда надо. Мотоо работал скверно — %хали 
тихо. Я поймал слово — «комиссар». Потом голоса стали удалять- 
ся. Я оторвался от забора, спрятался за ближайшее крыльцо, 
вынул горсть патронов, положил их около и поднял винтовку. 
Автомобиль въЪхал в полосу сзЪта. Когда чья-то голова засло- 
нила фонгъь, я выстрЪлил. Быстро перезазядил и снова выстрЪ- 
лил. Кто-то упал на землю. Бросилисъ поднимать. Промаха моя 
винтовка не давала. Чувства жалости во мнЪ не было. Я мстил 
за разоренкую Россю, за — «=Ъмцы — наши товарищи», за 
все, за все. Люди разбЪжались, стали к заборам и начали стрфлять 
вдоль по улицВ. Но они были замЪтны, и не знали, гдЪ я. Перед- 
н упал. РазстрЪляв половину патронов, я бросился в переулок, 
откуда пришел и пустился бЪжать. Тут гдЪ-то на поворотЪ меня 
окликнули. Это были уже свои, тот взвод, который я искал. 
— Что з2 перестрфлка там была? — спросили меня. 


Я разсказал. Новостей у них не было. ПосидЪв, я отправился 
обратно. 
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Перед утром ротный командир получил новый приказ: пере- 
МЪнить на разсвЪТФ позищ1ю. 

Ночь стала блфдьЪть. Постепенно предметы принимали 
свой обычный вид. Лица у всЪх были помятыя и усталыя от ноч- 
ных переживанй. ЧЁм больше ясн$л восток, тм больше стано- 
вилось непр1ятное чувство опаскости: ночь все-таки служила 
извЪстной защитой. Перед самым восходом солнца у Никольских 
ворот вспыхнула горячая перестрЪлка. 

Мы пошли на кгзначенное нам мЪсто. У своей квартиры 
ротный командир остановился и подумал. «Вот что», сказал 
он, «Я зайду к себЪ. А вы идите к мужской гимназ!и и там подо- 
ждите меня. Я скоро приду». Он зашел к себЪ, а команда связи, 
состоявшая из четырех человЪк отправилась дальше. У мужской 
гимназ!и мы остансвились и присЪли у забора. Я узнал мЪсто: 
мы находились капротив вчерашняго шлагбаума. По улицЪ, 
которая шла к ЛаврЪ, со злым свистом носились пули, задфвая 
листья, обдирая кору, ударяясь о камни. ЧеловЪк десять офи- 
церов — на нашей и ва противоположной сторонЪ — прятались 
за прикрыт!ями. Один из них, еще очень молодой, клевал носсм 
на скамейкЪ за шлагбаумом. 

Солнце поднималось все выше и выше. Утро было прекраснсе, 
безоблачное. Офицеры, приходивш! от Никольских ворот, 
сообщали, что на разсвЪтЪ первая рота нЪсколько раз ходила 
в аттаку, ко каждый раз без успЪха. У большевиков было три 
пулемета и два орудя, а у них, кромЪ броневого автомобиля, 
вичего не было. 

На перевязочный пункт, помфщавиИйся в здан!и гимназ!:и 
качали приносить тяжело раненых; легко-раненные приходили 
сами. По мЪрЪ того, как солнце годнималось, огонь большевиков 
замфтно усиливался. К ким, кесомеЪнно, подходили резервы. 

Пришел рстный командир и спросил, как идут дла. Мы 
разсказали ему, что знали. Он написал записку, передал ее мыЪ 
и приказал отнести ее в штаб отряда, находившийся у моста. 
Я отправился. Говоря откровенно, я с удовольств!ем уходил от 
опасных мЪст. Несмотря на осень, высоюй юевсвй берег токул 
в зелени. Спускаясь вниз по зигзагам дороги, я выходил иногда 
на открытое мъсто; откуда-то взявшйяся пули начинали пфть 
над головой; приходилось на рысях миновать эти мЪста. Под 
одним деревом видчЪлась большая лужа крови, валялись обрыв- 
ки бинта, куски ваты. Кого-то очевидно хватило, По дорог, 
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один из встрЪчных офицеров разсказал, что на разсвЪтЪ боль- 
шевики выпустили по мосту нФсколько снарядов, но каждый 
раз с большим недолетом. У самаго моста я увидЪл группу офи- 
церов. Это и был штаб отряда. Я передал донесене нервно-хо- 
дившему полковнику с георМевской ленточкой. Он торопливо 
распечатал его, прочел и положил в карман. Потом, разсказав 
о ночных событях, я отправился обратно. На половинЪ дороги, 
с открыгаго мъЪста, на другом берегу Дн$пра ясно виднФлись 
чьи-то черныя цфпи. ОднЪ из них наступали на Подол, друг!я — к 
Ц$пному ' мосту. НЪсколько человЪфк присматривалось к этим 
цфлям. Одни говорили, что это — большевики, друШе, что это — 
струковцы. Как я узнал впослЪдств!и, это были, дЪйствительно, 
струковцы, производивше развф$дку. Явившись к ротному 
командиру, я доложил ему обо всем. 

Мы разговарились: 

— А, вЪдь, то, что происходит сейчас, могло-бы совсЪм не 
быть, сказал штабс-капитан, с просфдью, — на регистращю 
явилось 15 тысяч офицеров. Из них можно было составить 
прекрасный корпус. Прямо корпус побЪды. Теперь 800 человЪк не 
только держатся, но даже нападают. Что-бы сдфлали 15 тысяч 
людей? 

— А ГгДЪ эти 15 тысяч? 

— Да разбЪжались. 

ВсЬ замолчали. 

Вдруг воздух затрясся от орудййных выстрЪФлов, раздалось 
ура. Мы переглянулись. Винтовки нервно захоцили в руках. 
Кто? 

Скоро все объяснилось. Нам на помощь пришел Волчансвй 
партизанский отряд. ПослЪ никчемных аттак, волчанцы, не обра- 
щая вниман!я на пулеметный огонь, на руках вкатили одно 
оруще, как раз против большевистских позищй, и в упор стали 
разстрфливать их. Большевики дрогнули и побЪжали. За ними 
погнались. Из команды связи я попал в сторожевое охранен!е 
на улицЪ, которая идет вдоль ипподрома. Тут пришлось пробыть 
нфсколько часов в ожиданйи, пока не повернется, так сказать, 
ось ДЪйСТВЙ и не перемфнится р1асе 4’агтез. Мы стояли жидкой 
ЦЪпочкой — двЪсти, триста шагов друг ‘от друга. Место, гдЪ 
происходил самый бой, было отдфлено от нас площадью с массой 
застроенных домов; оттуда пули к нам залетать не могли. Рав- 
ным образом, не могли мы слышать, как будто, и выстр$лов. 
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А между ТЬм воздух над нами звенфл от роя пуль и слышались 
частые, не винтовочные выстрЪлы. 

Наконец, послЪ двух или трех часов стоян!я, получился. 
приказ: всему сторожевому охранен!ю стянуться к гимназ!и. 
Не знаю, как друше, а я с удовольствем покинул свое мЪсто. 
На перекресткЪ у гимназ!и было много народу. НЪсколько жен- 
щин расположились на улицЪ с ведрами горячаго чая и пшенной 
каши, угощая защитников КЧева; защитники, голодные и зама- 
занные, были рады тому и другому. Друйя сострадательныя 
души раздавали хлЪб и колбасу. У самой заставы, из-за чего-то 
спорила группа офицеров. Я подошел к ним. Предметом спора 
была телфга, нагруженная папиросами и консервами. 

— Эта телЪга — наша, — говорил блъдный, рыжй офицер, 
мы ее отняли у большевиков и поставили здЪсь в кусты. А вы 
говорите, что она — ваша. 

— Мы ее нашли и не отдадим, — заявил один из сидЪЪвших 
на козлах, — около нея никого не было; телЪга — наша. 

— Около нея никого и быть не могло, мы ее поставили и 
снова вернулись в бой; у нас не было людей охранять ее. Да, что 
говорить с ними долго, пусть они скажут, гдЪ были все это время. 

— Правильно, — загудЪла толпа, — этих молодчиков что-то 
здЪсь не было видно... 

— За мостом скрывались, поближе к штабам. А как легче 
стало — ‘явились: и мы пахали. 

— Прямо прикладом их с телЪги, что тут разговаривать, 
да канитель тянуть... 

Когда сидъвийе на телЪгЪ обернулись, словно ища свид$- 
телей или сочувствя, я увидЪл тБх самых корнетов, которые 
назвали меня сЪятелем паники и приказали арестовать. Но в 
толпЪ они не узнали меня. 

Бросив возжи, они сошли с козел под градом насм$шек. 

ВскорЪ подошли и остальныя роты. Наша роль кончилась: 
волчанцы и якутсый полк преслдЪовали отступавших больше- 
виков. 

Я получил пачку папирос, банку консервов, пофл каши и 
‚ напился чаю. ПослЪ ды, мной сразу овладЪло чувство глубокой 
усталости. Я присБл на край тротуара. Вокруг говорили о только 
что минувших событ!ях, передавали, кто убит, кто ранен. Пере- 
пуганные жители показывались в воротах и разсказывали, как 
они боялись, что большевики останутся господами Города. Под 
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вечер из-за моста появились бЪглецы и потянулись в ев. От- 
дохнув, я стал искать ротнаго командирг, спросить, как будет 
дальше. Но не нашел его. Наш отряд считался, очевидно, распу- 
щенным, и всЪ офицеры группами и одиночками возвращались 
к себъ. Пошел ия. 


У. 


Я шел тихо, раздумывая, гдЪ бы можно было переночевать. 
Окраины Кева были еще в руках большевиков. Идти одному 
на свою квартиру было опасно. В этом состояни нерфшитель- 
ности я замЁтил в толпЪ офицера, лицо котораго мнЪ показалось 
знакомым. Он тоже присматривался ко мнЪ. Наконец, мы узнали 
пруг друга. Это было старое, хорошее знакомство. Мы сердечно 
поздоровались и пошли вмЪстЪ, разговаривая о текущих собы- 
пях. 

Около Комендантскаго Управлен!я нас задержал офицер 
в свЪтлой шинели и с записной книжкой в ъуках. 

— Вы свободны? — спросил он нас. 

— Да, а что? — спросил я. 

— В штаб генерала Непенина просили кЪсколько человЪк; 
явитесь там к капитану К. и скажите, что капитан Курицын 
посылает вас к нему. 

Я перегляхулся с Динамитовым; это было лучше, чЪм нс- 
чевать, изизвЪстно гдЪ. Получив записку от капитана, мы напр=- 
вились в штаб. Мы нашли его на Банковой площади, на подъ- 
ЪздЪ большого длиннаго дома. ВсЪ чины стояли и слушали дале- 
кую перестр$лку. Сумерки сгущались. Высоко над головой про- 
летЬли, точно догоняя друг друга, два снаряда. Капитан К. 
вмъстЕ с другими штабными стоял на крыльцЪ. Мы отдали ему 
записку и спросили, в чем будут заключаться наши обязанности. 
Он оказались несложными: ходить ночью дозором вокруг 
штаба и стеречь плЪнных, если таковые окажутся. Это было 
вполнЪ пр!емлемо для нас, и мы остались с большим удовольств]- 
ем. Наступила ночь. Но при здан!и была собственная электри- 
ческая станц!я, которая при всЪх перем$нах оставалась на мьстЪ 
и свЪтила всЪм властям. Нам отвели большую угловую комнату, 
ГДЪ стояли пустые шкафы, больше столы и мягюя кресла, 
совсЪм не подходивиия к казенной обстановкЪ. Было тепло и 
свЪтло. В знак своего посЪщен!я большевики оставили на полу 
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ЗВЪзду и вывинтили в задних комнатах лампочки; но, впрочем, 
безпорядка болышного не надфлали. В комнат мы нашли еще 
двух человЪк: гардемарина и прапорщика. Мы распредфлили 
между собой часы дозора. Первыми ушли гардемарин с прапор- 
щиком. ПослЪ них — я с Динамитовым. 

Начали приводить плфнных. Первыми появились, в сопро- 
вожден!и маленькаго замореннаго поручика, два сдобные дяди, 
похоже скорЪе на спекулянтов, чЪм на красноармейцев: шикз- 
лей у них не было, оба были одфты в парусиновые костюмы. 
Потом привели двух мальчишек, захваченных У вокзала в тот 
момент, когда они сигнализировали отступавшим большевикам. 
Появился один вевлянин, в штатском костюмЪ, препровождек- 
ный с запиской, что он был пойман патрулем в тот момент, когда 
разспрашивал жителей, гдЪ находятся большевики и гдЪ — до- 
бровольцы. По словам арестованнаго, он жил на Житомирской 
улицЪ и не знал, в чьих она руках. Его рЪшили оставить до 
утра. Для ночлега, плЪнным отвели половину нашей комнаты. 
Юевлянин, не теряя времени, снял пальто, разостлал его на 
полу, лег на одну половину, укрылся другой и сразу заснул. 
Мальчишки прижались, как щенята, один к другому, и послЪяо- 
вали его прим$ру. Только дяди долго не могли заснуть: им, в 
их парусиковых костюмах, было прохладно. 

Первым караулил плЪнных Динамитов. Несмотря на свсю 
взрывчатую фамил!ю, он был очень добродушен и разговорчив. 
«Холодно вам?» спросил он их. «Теперь-то холодно, господин 
капитан, а вот, когда в пл$н взяли, так очень даже жарко стало,» 
отвьтил один, «думали — разстрЪляют. Нам так комиссары и 
говорили: бЪлые в плЪн не берут». 

— А красные-то в плЪн берут? 

— Простых солдат — да, а офицеров — нФт. Да офицеры 
живыми не даются. Народ геройсый. На КрещатикЪ одного 
офицера раненым подобрали; повели его к комиссару, тот до- 
прашивать стал, а офицер взял и плюнул ему в харю: «вот весь 
мой сказ». Ну комиссар его из нагана уложил. 

Когда настал мой черед караулить, усталость и предшествс- 
вавийя тревоги взяли свое: я стал безсовЪстно клевать носом. 
Это замЪтил прапорщик, вернувшийся с гардемарином из обхода. 

— Ложитесь лучше спать. Я покараулю за вас. У меня 
безсонница, и я все-равно не засну. 

Я поблагодарил и отказываться не стал. Выбрав постелью 
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самый большой стол в сосфдней комнатЪ, я лег, укутал ноги 
старыми валявшимися тут газетами, накрылся шинелью и быстро 
заснул. Ночь прошла спокойно. А если-бы даже что-нибудь и 
случилось, то я все-равно ничего-бы не слышал. 

Солнце уже свЪфтило, когда я проснулся. ПлВнные еще 
спали. Их страж дремал в глубоком креслЪ. Я нашел в корридорЪ 
кран, умылся и смЪнил своего дремлющаго коллегу. Пришел 
Динамитов и сказал, что за ночь никаких донесенйй в штаб не 
поступало. Мой замЪститель отпросился у Динамитова на пол- 
часа — пойти напиться чаю и навЪстить семью, живущую на 
Лютеранской улицЪ. Когда он вернулся, пошли Динамитов с 
гардемарином. МнЪ было некуда идти, а Ъсть хотЪлось. 

— А вы сдЪлайте так, — посовЪтовал гардемарин, — выйдите 
на улицу и прогуляйтесь немного. Теперь жители ходят по улицам 
и сами просят к себЪ. А там вас накормят и напоят, как нас. 

Я так и сдфлал. Выйдя на подъфзд, я повернул налЪво. 
Шедие впереди меня два офицера были остановлены пожилой 
четой, и послЪ коротких разговоров всЪ пошли вмЪстЪ. Не успЪл 
я завернуть за угол, как и ко мнЪ подошла дама в черном платьЪ 
и с мягкими, добрыми глазами. Извинившись предварительно 
за свое предложен1е, она пригласила меня к себЪ. 

— Я знаю, что всЪм вам за это время некогда и нечего было 
поъсть; мой муж и я очень будем рады накормить хоть одного 
из голодных добровольцев. 

По дорог она прихватила еще кадета, котораго замфтила 
в воротах дома. 12-лЪтьйй воин, вооруженный отцовской шашкой 
на половину без ножен, стоял и придумывал очень сложныя 
комбинац!и из сахарной бичевки и отлетфвших порошв. Взятые 
оба в плн без большого сопротивлен!я, мы пошли вмЪстЪ и 
вошли в подъЬзд красиваго дома. Поднявшись и позвонивши, 
дама заставила нас первыми пройти вобширную чистую переднюю. 
Квартира оказалась большой и богато обставленной. Мы с каде- 
том замялись: оба мы были грязны и дико выглядфли среди 
этой дорогой обстановки. 

Нас провели в столовую. Вышли хорошенькя барышни и 
пожилой мужчина, по виду — большой коммерсант, и занялись 
нами. Кадет с тоской поглядывал на свои ноги, на свои руки и 
как-то не рЪшался съесть. СтЪсняла его особенно шашка; еще в 
передней он пытался отстегнуть ее и поставить в угол. Но она 
была привязана к поясу цЪлой системой шнурков и веревочек, 
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распутаться в которых было положительно внЪ сил человЪческих. 
Зато я Сл скорфе, может быть, даже, чм слЪдует; и, сЪвши, 
сейчас-же спрятал под стол руки с траурными ногтями. 

Мужчина завел солидный разговор, а проворныя барышни 
быстро забЪгали между столом и буфетом, и скоро бЪлоснЪжная 
скатерть покрылась разными земными благостями. Накормили 
нас прекрасно: холодныя котлеты, золотистые пирожки с рисом, 
торт, горяч! Й чай. Кадет, кромЪ того, был основательно распро- 
шен насчет своих родителей, видов на будущее и матер!альнаго 
положен!1я. Родителей у него не было, видов на будущее — ни- 
каких, матерйальное положен!е — нищета. Ему дали немного 
бЪлья, кое-какого платья и пару ботинок. 

Накормленные и напоенные, мы с кадетом покинули госте- 
пр!имных хозяев. СдЪлали мы это в самый подходяцИй момент; 
на улицах снова била артиллер!я и била очень и очень близко. 
Походило на то, что большевики как будто снова приближаются. 
На углу я простился с кадетом и побЪжал в штаб. Но в штабЪ 
все было спокойно, и самая стрЪльба скоро прекратилась. Наша 
небольшая компан!я вся была в сборЪ. Я разговорился с офице- 
ром, который ночью, вмЪсто меня, караулил плЪнных. Это был 
прапорщик, когда-то служивший судебным слЪдователем в КевЪ. 
Звали его Никанор Никанорович Помогайлов. 

Как и я, Помогайлов должен был пройти через длинную 
процедуру реабилитащи. И до сих пор ему, как и мнЪ, не удалось 
еще получить очистительной бумажки. Словом, в нашей судьбЪ 
было нфчто общее, а одинаковые взгляды на нЪкоторыя вещи 
нас сблизили еще больше. 

Посл небольшого перерыва, пушки заголосили снова. 
Начали приводить новых плЪфнных. Первыми оказались двое 
каких-то штатских, видимо, евреи, в препроводительной запискЪ 
было сказано, что они сигнализировали большевикам. Потом 
привели молодого рыжеватаго человЪка с женщиной — высокой, 
полной блондинкой. В первый раз мнЪ пришлось караулить 
женщину. Я чувствовал себя очень странно, когда, в качествЪ 
выводного, мнЪ пришлось ее провожать. Но жена рыжеватаго 
человЪка не долго оставалась среди плЪнных единственной пред- 
ставительницей слабаго пола. Около полудня с шумом заявив е- 
ся конвойные привели, к нашему крайнему изумлен!ю, двух дЪ- 
вушек — блондинку и брюнетку, онЪ обЪ были с непокрытыми 
головами, в одних лЪтних костюмах. Блондинка, рослая, растре- 
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панная, розовая, как пон, шла без ботинок, в одних только 
чулках. Она была в большом смятени и н5сколько раз при 
нималась плакать. ГДЪ и почему ее захватили — я теперь уже 
не помню. Ее почему-то называли латышкой, и на самом ДЪлЪ 
она не была похожа на русскую. Насколько блондинка была 
встревожена, настолько брюкетка вполнф владЪла собой. На 
ногах у нея были новеньке лакированные туфельки на высоких 
каблуках. Длинные, густые волосы были собраны на затылкЪ 
в большой узел. Она встала у шкафа, сложила на груди руки 
и глядфла перед собой — гордо, безстрашно. Оказалось, что 
брюнетка — коммунистка и служила пулеметчицей в Интерна- 
ц1ональном полку; ее, кажется, так с пулеметом и взяли. Пощады 
ей, слЪдовательно, нечего было ждать, да она ея и не просила. 

Между тЪм пушечная стрЪльба все усиливалась и прибли- 
жалась; грохот стал непрерывным, стекла дрожали. ПлЪФнные 
начали переглядываться, да и мы тоже: не было сомнЪфЕйя, что 
происходит что-то скверное. 

Мы с Помогайловым рЪшили выйти и посмотрЪФть, что дь- 
лается снаружи. Против штаба, на другой сторовЪ улицы стоял 
грузовик со снарядами, а около самаго подъБзда кЪсколько 
верховых лошадей и легковых автомобилей. Один из шофферов 
оказался шурином Помогайлова и сообщил нам, что он получил 
приказ приготовить автомобили и ждать у подъфзда. Поймав 
в корридорЪ Динамитова, я разсказал ему о положен!и дла. 
Он сейчас-же побЪжал к адъютанту и скоро вернулся. Оказалось, 
что большевики утром снова сдЪлали прорыв, и теперь бой шел 
на КрещатикЪ, а в нфкоторых мЬстах еще даже ближе. Весь 
штаб дЪйствительно свернулся и каждую минуту был готов 
СЪсть и уЪхать. 

ПослЪ этих извЪстйй плфнные, под начальством гардемарина, 
были отправлены в тыл. А мы втроем — Динамитов, Помогайлов 
и я остались в распоряжен!и штаба. Время тянулось медленно, 
томительно. Динамитов нЪФсколько раз ходил к адъютанту за 
новостями; возвращаясь, он пожимап только плечами. Рьшающий 
момент каступил. Большевики были опрокинуты и бЪжали. 
СтрЪльба стала удаляться. Мы вздохнули свободкЪе. С души 
спала огромная тяжесть. 

ВскорЪ прибыл гардемарин. Он разсказал, что за мостом, 
по дорогЪ к штабу дивиз!и, он видЪл много военных, ничего не 
дЪлавших и только спрашивавших, как идут дЪла в КевЪ. Когда 
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один ротмистр узнал, что гардемарин ведет пльнных и что брю- 
нетка —  коммунистка и служила пулеметчицей, то, прежде 
ЧЪм гардемарин мог что-нибудь сдЪлать, ротмистр за волосы 
оттащил ее в сторону и выстрЪлом в голову уложил коммунистку. 
Потом какой-то черкес прицЪпился к еврею, на котором была 
кожанная куртка на мЪху. Черкес со слезами увЪрял, что она 
принадлежит его брату, убитому наканунф в ЮевЪ. Так как 
еврей сказал, что он «нашел» эту куртку, то гардемерин приказал 
ее отдать черкесу. 

Наступившая ночь остановила дЪйств!я с обЪфих сторон. 
Мы с Помогайловым были назначены дозорными и вышли вмЪстЬ 
сдълать наш первый обход. Было около 9 часов вечера. Над 
всЪм городом висфла густая тьма. Ярко освЪщен был только 
один штаб. ГдЪ-то за Подолом, очевидко, большевики пускали 
ракеты. Отойдя нЪсколько шагов от штаба, мы погрузились в 
абсолютную черноту. С одкой стороны, мы сами ничего не видфли, 
с другой — и нас нельзя было видъть. СдЪлав нфсколько шагов, 
мы останавливались и прислушивались. Иногда слышалксь 
шаги, иногда разговоры. На наши оклики получался обыкновекно 
отвЪт: «Государственная Стража». Было непонятно, откуда она 
могла появиться. Мы подошли к улицф, круто спускавшейся 
к Крещатику, и прислушались. ЗвекЪли по камням разбиваемыя 
стекла, доносились крики, рдЮе выстрБлы. Шел грабеж. Кто 
и ГД грабил — Бог его знает. Идя к Крещатику, мы остановились 
на минуту около того дома, гдЪ жил Помогайлов. На фонЪ про- 
тивоположной стЬны, бЪлой днем, а теперь сЪро-мутной, что-то 
передвигалось. Мы окликнули; ни звука; потом серое неопре- 
дЪленное пятно снизилось и пропало; потом опять показалось 
и, как будто, быстро побЪжало по направлен!ю к Крещатику. 
Мы пошли туда. На КрещатикЪ можно было играть в жмурки 
с открытыми глазами. Когда мы поднимались наверх, Помогай- 
ловым овладфло искушен!е зайти провЪфдать своих. А когда сн 
выразил предположенйе, что нас обоих могут накормить и на- 
поить горячим чаем, 6Ъс искушен!я вошел и в меня. И мы рьшили 
зайти. Дом, снаружи казавиййся совсЪм безжизкенным, внутри 
вмЪщал великое множество людей. Они наполняли двор, лЪстни- 
цы, корридоры и открытыя квартиры тревожно гудъвшей толпой. 
Семья Помогайлова очень была рада нашему приходу. Сейчас-же 
поставили самовар и нанесли разных съЬдобностей. Пошли 
разговоры. С утра большевики так неожиданно и стремительно 
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продвинулись вперед, что жители считали штаб и весь персонал 
его взятым в плфн или убитым. Наше чаепит!е, происходившее 
при свЪТЪ одинокаго стеариноваго огарка, было прервано появле- 
нем массы перепуганных жильцов и бЪженцев: в ворота кто-то 
ломился и требовал открыть их. Не допив чаю, с винтовками мы 
бросились вниз, узнать, в чем дЪло. По дорогЪ чья-то услужли- 
вая рука дала нам фонарь. Спустившись, мы поставили фонарь 
на пол и открыв задвижку, отскочили в угол. Дверь открылась. 
Показалась статная фигура красавца-кубанца. На нем были 
мягке сапоги, бЪлая бурка и низенькая барашковая шапочка. 

На поясЪ висЪл кинжал с ручкой из слоновой кости. Дру- 
гого оружья при нем не было. Гость был совершенно спокоен и 
хладнокровен. Увидфв двЪ фигуры в офицерских погонах, ку- 
банец вБЪжливо извинился и ушел. И это было все. У меня мель- 
кнула мысль — не был-ли он ТЬм сБрым пятном, которое мы 
видфли, спускаясь вниз. 

Мы посидБли еще с пол-часа, допили чай, успокоили испу- 
ганных квартирантов и пошли обратно. Охранять было некого, 
и я, взобравшись на стол, мирно заснул. Утро было тихое и 
спокойное; стрЪльбы не было. Большевиков, как говорили в 
штаб, гнали дальше. ДФла у нас никакого не было. 

Перед вечером привели маленькаго робкаго еврейчика в 
коричневом пальто. В сопроводительной запискЪф сообщалось, 
что арестованный чекист. Но тих, покорный и скорЪе грустный, 
чЪм боязливый, он невольно внушал чувство довЪр\я и симпати. 
По его словам, он стоял на улицЪ, когда показави!йся верхом 
офицер ударил его нагайкой и приказал арестовать. А на вопрос 
— почему, отвЪтил — «чекист». 

СлЪдом за арестованным пришла его мать. Она со слезами 
увряла, что сын ея политикой не занимался, коммунистом, а 
тЬм болЪе чекистом, не был и быть не мог. «Он у меня дитя нЪж- 
ное, ласковое, крови видЪть не может. Весь дом, гдЪ мы живем, 
может это подтвердить», — защищала мать своего сына. 

И, говоря, она утирала передником кативш!яся по лицу 
слезы и с тихой, неотзывной мольбой глядЪла на нас. В ея голосЪ 
звенфла тоска и тревога. Мы чувствовали, что она говорит прав- 
ду. 

Динамитов подумал минуту и, не донося в штаб об аресто- 
ванном, сам от своего имени, написал записку Начальнику 
Госуд. Стражи, прося выяснить личность арестованнаго и немед- 
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ленно, в случаЪ невиновности, отпустить его. С запиской и аре- 
стованным я пошел на поиски Начальника Госуд. Стражи. 


День был сЪрый, город казался вымершим; рфдко кого из 
жителей можно было встрЪтить у ворот. Видимо, вЪра в изгнане 
большевиков ослабъла. Я спустился на Крещатик. Закрытые 
магазины, пустота, жуть. От Крещатика до СофЛйскаго Собора 
я никого не встрЪтил. У телеграфной конторы, мимо которой 
мнЪ надо было пройти, всЪ провода были порваны и свисали 
книзу, как плакучая ива. Недалеко от конторы стоял грузовой 
автомобиль с группой офицеров на площадкЪ. Среди них нашлось 
нъсколько знакомых. Оказалось, что тут недавно кончился бой, 
и они спЪшили догонять большевиков. Мой арестованный очень 
заинтересовал их, но я увЪрил, что это так себЪ, маленьше пу- 
стяки и поспЪшил удалиться от этого опаснаго мЪста. Соф1йская 
площадь и прилегавийя улицы представляли печальный вид: 
разбитыя стЪны, з1яюця окна, кровь на мостовой. Сама коло- 
кольня СофИйскаго собора носила слЪды артиллер1йских попа- 
данйй. 

Там, гдЪ должен был находиться Начальник Госуд. Стражи, 
я нашел только полицейскаго пристава. Он был один и торопливо 
ходил по громадной залЪ. Услышав мои шаги, пристав вздрогнул 
и остановился. «Вам что угодно?» спросил он. Я разсказал ему, 
в чем дБло. Оказалось, что Госуд. Стража была еще не у дЬл, и 
все подчинялось военным властям. Поэтому он посовЪтовал 
сдать арестованнаго коменданту города, который уже вернулся 
и занял свое прежнее псмщен!е. 

Я вышел на улицу; мать еврейчика нас поджидала у входа. 
Я подозвал ее. 

— Гдъ вы живете? 

— Совсфм близко, третья улица направо. 

— Ступайте вперед и показывайте дорогу. 

Мать пошла впереди, а мы вдвоем слЪдом за ней. Пройдя 
нЪсколько улиц, она остановилась у небольшого дома. 

— Вот здЪсь. 

— Позовите дворника. 

Она исчезла.в воротах и через минуту вернулась с мужчиной 
саженнаго роста. Это и был дворник. 

— Можете поручиться, что этот челов$к не чекист, — спро- 
сил я, указывая на моего еврейчика. 
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— Наш-то Абрамчик да чекист, — возгласил мужчина, — да. 
он самый тих человЪк на свЪТЪ. 

— Так и берите его себЪ. 

И вынув записку, я разорвал ее на маленьше клочки. 

Абрамчик скользнул в ворота, а мать проводила меня до 
угла. Она плакала и благоцарила. 

— Пусть Господь поможет вам в самую трудную минуту — 
сказала она на прощанье. 

Я направился в штаб. Проходя мимо Комендантскаго Управ- 
лен!я, я увидЪл расклеенныя на стЪнЪ объявленйя и подошел 
Узнать, в чем дФло. Оказалось, что Комендант города, ввиду 
событй прошлой ночи, объявлял грабителей внЪ закона и угро- 
жал им разстрЪлом ва мЪстф преступленя. 

Я пришел в Штаб. Новаго ничего не было. Динамитов и 
Помогайлов сидфли и дремали. Около восьми часов мы пошли 
с Помогайловым в дозор. Ночь была темная, как и вчера. Но 
жизни было больше: со всЪх сторон слышался звон стекла, до- 
носипись крики, визги, одиночные выстрлы. Особенно пронзи- 
тельно визжали на ПодолЪф. Мы стояли и прислушивались. 

— Сегодня у нас в домЪ говорили, Что город отдан на пять 
дней на разграблен!е. И когда я слышу эти звуки, я думаю, что, 
может быть, это и правда. 

Без особых происшеств!й мы вернулись обратно. 

На другой день утром я рФшил навЪфстить своих хозяев и 
узнать, что сталось с ними. Я отпросился до вечера и, захватив 
винтовку, зашагал к своему прежнему обиталищу. Спустившись 
на Крещатик, я его нашел буквально запруженным толпой, 
сновавшей во всЪ стороны: Мевляне и кевлянки вышли посмо- 
трЪФть, что сдфлалось с городом посл этих событй. Улицы от 
стрЪльбы пострадали мало; но много магазинов было разграблено 
вчистую. Особенно потерифли магазины по пр1ему вещей на 
комисс1ю; из них не уцфлЪло ни одного. На углу Крещатика 
и Фундуклеевской хозяин большой гастрономической лавки 
повЪсил бумажку: 

«Прошу не безпокоиться, уже до-чиста ограблено». 

Дома я застал только женщин. Мужчины бЪжали в Дарницу. 
БЪжали они в самый послЪдньйй момент под большевистскими 
пулями. Оставшимся пришлось пережить много непр!ятных 
минут, но этим дЪло и обошлось... 

Под вечер я вернулся в Штаб. ДЪлать было нечего; я сфл. 
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У окна и глядЪл, как возвращаются бЪженцы. Возвращались 
они понемногу — одиночками и группами. По сравнен!ю с тм 
громадным челов$ческим потоком, который вылился из города 
нЪсколько дней тому назад, это были лишь отдфльныя, робюая 
струйки. Проходившая дама помахала мнЪ рукой и послала 
воздушный поцЪфлуй. Это была благодарность за освобожден1е 
города. Я махнул ей платком и с удовольствем подумал, что 
ЮКев дЬйствительно очищен от большевиков. От этой мысли 
стало тепло и радостно. 

Выросла вЪра, что только-что минувния событ!я всЪм по- 
служат хорошим предостережен1ем на будущее. И на своем окнЪ 
со своими думами я просидЪл до самаго вечера. 


В. Корсак. 


ДЕКАБРИСТ ЛОРЕР О А. 0. РОССЕТИ. 


Когда записки Лорера печатались в «Русском АрхивЪ» (1873 г.), 
в них опущены были строки, посвященныя небезъизвфстной А. О. 
Россети (в замужестьЪ Смирновой). Смирнова приходилась племян- 
ницей Лореру; эти родственныя отношенйя сказались в нЪсколько 
преувеличенной характеристик$ Смирновой. Мы воспроизводим 
неизданную страницу из записок Лорера по экземпляру, принадле- 
жащему г. Константинову в ПарижфЪ. к ке 


— «Одаренная красотой т$лесной и душевной, она умом своим 
имЪла сильное влляне при дворЪ и в кругу великосвЪтских сильных 
м!ра сего! Вс$ наши знаменитые поэты п$ли ее в своих стихах. 
Пушкин, Жуковсай, Лермонтов, князь Вяземсеай, Мятлев, Хомяков 
дарили ей свои послан1я! В позднЪйшя времена она сдружилась с 
Гоголем и была с ним долгое время в переписк$; она олицетворяла 
в себЪ идеал тБх женщин Франщи, которыя блест$ли в золотой вЪк 
ея, и названье Га Вбсапиег аа М ога шло к ней как нельзя больше! 
Направляя к добру все свое влян1е, она многим помогала во всю 
свою жизнь; так, однажды, извЪстясь, что Гоголь нуждается за грани- 
цей даже в необходимом, она на бал см5ло подошла к Государю 
Николаю Павловичу и просто сказала: «Государь, наш народный 
поэт умирает в Рим в нищетф, помогите ему... он просит только 
3000 рублей!». — «Скажите АлексБю Федоровичу, чтоб завтра мнЪ 
об этом напомнил», — отв5чал Государь. Смирнова пошла отыскивать 
Орлова, поймала его наконец и объявила ему волю Государя. «Что 
это за Гоголь?» — спросил ее Орлов. — «Стыдитесь, граф, что вы 
Руссый и не знаете, кто такой Гоголь!». — «Что за охота Вам хло- 
потать об этих голых поэтах», возразил Орлов; однако, на другой 
день было послано Гоголю 3000 рублей! Выпущенная из Екатери- 
нинскаго Института с первым шифром М-Пе Воззе И взята была 
прямо ко двору фрейлиной к Императрицф Мар1и ФеодоровнЪ, а по 
кончин$ ея перешла к Императриц$ АлександрЪ ФеодоровнЪ. В 
вихрЪ свЪтских удовольств!й Александра Осиповна находила до- 
статочно времени, чтоб обогащать свой ум разными новыми свЪ- 
днями, которых в Институт пр!обрЪсть, конечно, не могла. — 
Она выучилась итальянскому, английскому языку, а потом изучала 
гречесвй и еврейсый, владЪя в совершенствЪ французским, нЪмец- 
ким, а в особенности своим отечественным русским языком; она в 
часы досугов написала записки о своей юности и впечатлЬшях при 
дворЪ, а Хомяков, которому она их читала, говорил мнЪ, что считает 
их перлом русской прозы. К сожал$ню, племянница моя сожгла 
их в минуты сознанйя, что все на сем свЪтЪ суета сует... 

Многе из наших сочинителей и поэтов представляли на ея суд 
евои произведен1я и пользовались ея совЪтами; так, однажды и Хо- 
мяков прислал ей какую-то политическую брошюру, прося ее пере- 
дать при удобном случа$ Императору Николаю. А. О. пригласила 
к себЪ Вяземскаго и занялась прочтеньем ея и результатом этого 
совъщан!я было рЪшен!е не подавать брошюры Государю, а Вя- 
земсый сказал при этом случаЪ, что «и Вы, и Хомяков непремънно 
будете сидъъть в крьпости». Не знаю, что это было, но, вЪрно, что- 
нибудь уж черезчур непереваримое для тогдашняго времени». 


И О ВРАЛОВ, 


1. НАУЧНАЯ И ОБЩЕСТВЕННАЯ ДЪЯТЕЛЬНОСТЬ 
П. Г. ВИНОГРАДОВА. 


Мои студенческя воспоминан!я были уже приготовлены к 
печати, когда пришла вЪсть о смерти Павла Гавриловича Вино- 
градова. И я чувствую потребность вернуться к личности только 
что почившаго моего учителя и дополнить то, что уже было 
мною сказано въ моих воспоминан1ях о моих студенческих впе- 
чатльн1ях от его преподавательской дЪятельности,*) другими 
воспоминан!ями, относящимися к послЪдующим годам. 

Прибыв в Москву в 1884 г., я застал П. Г. Виноградова 
на положен!и восходящаго научнаго свЪтила. Он уже имЪл 
магистерскую степень, полученную им за диссертащю о феодаль- 
ных отношенях у лангобардов. Это изслЪдован!е уже создало 
ему репуташю крупнаго ученаго, но главный его труд по со- 
цальной истор!и средневЪковой Англ!и, положивш!й начало 
его европейской извЪстности, еще не выходил из его лаборатор!и, 
еще только подготовлялся постепенно в качествЪ будущей дис- 
серташи на степень доктора. Тогда Виноградов был, если не 
ошибаюсь, самым молодым преподавателем на историческом 
отдфлен!и нашего факультета. И он, можно сказать, рос на 
моих глазах и как ученый, и как профессор. Докторсюй диспут 
его состоялся уже в самом конц 80-х годов. Это был подлинный 
праздник науки. Оппонировали Герье и Максим Ковалевсюй. 
Герье, не занимавш!йся спещально сощальной исторей фео- 
дальной эпохи, ограничился немногими мелкими замЪчан!ями. 
Зато в лицЪ Ковалевскаго Виноградов имЪл достойнаго парт- 
нера для научнаго спора. И р$дюай университетсяй диспут 
производил такое сильное впечатлЪн!е глубиной и содержатель- 
ностью поднимаемых вопросов, той глубиной и содержательно- 
стью, которыя проистекали из равносильности споривших спе- 


*) Эта глава воспоминаний А. А. Кизеветера будет напечатана в 
№ 3 ’’Голос Минувшаго’”. 
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цалистов. Помнится, одно из главных возражен!й Ковалевскаго 
состояло в том, что, поего мнЪн!ю, Виноградов, при изслЪдован!и 
феодальнаго строя средневЪковой Англи, слишком затушевал 
вллян!е, шедшее с континента через Нормантю. Виноградов не 
давал спуску оппоненту и в оживленном обмЪнф мнЪыйЙ оба 
ученые развернули такое богатство спещальных познанйй, такое, 
можно сказать, интимное знакомство с архивными хранилищами 
западной Европы, что внимательный и понимающ!й дфло слу- 
шатель мог с истинным наслажден!ем лакомиться столь изыскан- 
ной научной бесБдой. 

С момента появленйя этой книги и докторскаго диспута 
Виноградов прочно и нерушимо занял виднЪйшее мЪсто среди 
перворазрядных ученых, двигающих науку. И признан!е в его 
лицЪ крупной научной силы со стороны всЪх европейских авто- 
ритетов не заставило себя ждать. 

Мы, закончившие тогда университетский курс студенты, 
радостно гордились тр!умфом своего учителя, потому что между 
нами и им к тому времени уже были протянуты крЬпЮя нити 
духовной близости. Основанйем к тому послужили привлека- 
тельныя стороны его личности. Были у него, конечно, свои сла- 
бости. Из них всего болЪе бросалась в глаза нЪкоторая заносчи- 
вость, нъкоторая наклонность задать тон, поважничать. Но вот 
что любопытно: только что указанная черта обыкновенно всего 
болЪе мЬшает сближен!ю между людьми, а между тЪм около него 
всегда роились искренно преданные ему, дЪйствительно любив- 
ше его ученики. ВсЪ эти его ученики только посмфивались 
добродушно над его «генеральством», не чувствуя от этого его 
свойства никаких уколов своему достоинству. Все дфло было 
в том, что «важность» Павла Гавриловича чисто внЪшней коркой 
прилЪплена была к его личности и нисколько не связывалась 
с подлинным внутренним существом его. Большею частью она 
выражалась в таких, я бы сказал, наивно-курьезных формах, 
которыя у чуткаго человЪка могли вызвать только мимолетную 
улыбку, а не раздражене. И от этого нелфпаго внфшняго налета 
на его личности не оставалось и слЪда, когда он видфл кругом 
себя людей, дЪйствительно преданных наукЪ и довфрчиво ищу- 
щих сближен!я с ним на почвЪ серьезных интересов научных 
или общественных. Тогда он с плЪнительной готовностью рас- 
крывал перед вами свои духовныя богатства, всяюя условности 
отбрасывались в сторону, и рЪчь его звучала участливо и от- 
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крыто, и гром раскатистый смЪх выдавал цфликом тайну 
его природнаго добродуция. 


Вот почему ему и удавалось соединять вокруг себя людей 
при организаци больших научных и общественных предпрят1й, 
которыя он затЪвал, движимый своей настойчивостью и жившим 
в его натурЪ духом почина. 


— Профессор всеобщей истори не может сидфть у себя 
в углу — эти его слова я, как сейчас слышу: он произнес их 
в р$5чи, сказанной им на одном ужинЪ, который как то раз устро- 
или в его честь его бывше ученики. И он дЪйствительно «в свой 
угол» не забивался. 


Долгое время он прекрасно руководил московской «Ком- 
мисцмей по организащи домашняго чтен1я», — крупной всерос- 
сйской просвЪтительной организашей на манер «ишуегзИу 
ежепоп», о важной роли которой в истор!и русскаго просв$- 
щен1я слЪдовало бы закрЪпить память в особом очеркЪ; он ор- 
ганизовал крупное коллективное предпр!ят1е: составлене на- 
учной хрестомат!и по истор!и средних вЪков з нЪскольких томах, 
в которой приняли участй!е его многочисленные ученики; все 
расширяя свою общественную дЪятельность, он позднЪе стал во 
глав коммисфи по народному образован!ю при московской 
городской думЪ. Нечего и говорить о том, что в дБлах универ- 
ситетскаго самоуправлен!я он играл выдающуюся роль, являясь 
стойким сторонником университетской автономйи. На этой то 
почв в перод обширных студенческих волне он вступил в 
рЬзюй конфликт с министерством, и это побудило его промЪнять 
каеедру в родной МосквЪ на каеедру в ОксфордЪ. Его дЪятель- 
ность за предфлами Росси всфм хорошо извЪстна. Новыми и 
новыми крупными научными трудами он поднимал на высоюй 
пьедестал авторитет русскаго имени в м!ровой наукЪ. Не заглохла. 
и организаторская его энермя. Он принял на себя руководство 
той частью задуманнаго издательским фондом Карнеги кол- 
лективнаго труда о послЪдствях войны, которая касается Рос- 
си, и мноме находящеся в эмигращи руссюе ученые чрез него 
получили возможность принять участе в этом трудф. 


Не об отдыхЪ, а о дальнфйших планах научной работы и 
общественной дЪятельности думал он в послЪднее время. Фран- 
цузская академ!я только что увфнчала его заслуженными лав- 
рами вмЬстЬ с знаменитым Павловым. И тотчас послЪ этого 
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торжества смерть неожиданно похитила его у нас. Ученый м!р 
оплакивает эту тяжелую утрату. И с чувством глубокой скорби 
откликнутся на нее многочисленные ученики Павла Гаврило- 
вича, разсъянные по всему лицу русской и не русской земли. 


А. Кизеветтер. 


П. П. Г. ВИНОГРАДОВ И РЕВОЛЮЦПЯ. 


В 1902 году праятель, молодой магистрант М. М. Хвостов, 
работавний тогда в Лондон над диссертащей, передал мн, 
что П. Г. Виноградов выразил желан!е познакомиться. ВстрЪча 
состоялась за завтраком в маленьком ресторанЪ близ Британ- 
скаго Музея. Я увидфл широкоплечаго, н$сколько грузнагс, 
слегка сутулаго челов$ка с подстриженной рыжей бородой. Лицо, 
на котором лежало выраженйе человЪка, точно знающаго себъ 
цну и желающаго, чтобы и друПе знали ее, было типичное 
профессорское; но в то же время и в нем, и в фигурЪ, и толстой 
золотой цфпи со многими брелоками было нфчто, очень многое 
от родной Костромской губерши. П. Гав. уже тогда был не только 
большой ученый с европейским именем, но и гражданин, умФрен- 
ный в своих взглядах, умЪвший, однако, твердо и безстрашно 
отстаивать то, что считает правильным. В Костромской губернии, 
говорят, были когда-то наиболЪе смЪлые медвЪжатники. Потомок 
их, очевидно, унаслЪдовал мужество, примЪнил его в борьбЪ с 
Топтыгиными иной категор!и, болЪе страшными. Во время нашей 
первой встрЪчи с П. Г. Виноградовым говорил по преимуществу 
М. М. Хвостов о своей научной работЪ. То был очень талантливый 
молодой человЪк, из котораго вышел потом профессор Казан- 
скаго Университета, скончавшийся от голода во время коммуни- 
стическаго опыта. Тогда же повфсился брат М. М. Хвостова, 
В.М. Хвостов, тоже профессор и сотрудник «Русских ВЪдомостей». 
Работа М. М. Хвостова, если не измфняет память, о сощальном 
строЪ Египта при Птоломеях, очень интересовала П. Г. Виногра- 
дова, судя по отдЪльным замЪфчаням, которыя вставлял он. 

ПослЪ этой первой встрЪчи, мы не видались с Виноградовым 
пятнадцать лЪт. В ЛондонЪ можно прожить всю жинзь, не встрЪ- 
чаясь никогца с человЪком из другого квартала, а П. Г. Вино- 
градов жил даженевЛондонЪ, ав ОксфордЪ. СлЪдующая встрЪча, 
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послЪ которой мы видались уже часто, произошла в апрЪлЪ 
1917 года, посл револющи. Англ!йское общественное мнЪне 
напоминало тогда буссоль в магнитную бурю. Точно так, как 
мечется стрЪлка по кругу, металось без ор1енташи английское 
общественное мн$н1е. У нЪкоторых русских явилась тогда мысль 
дать правильную ор!енташю англичанам в русских дфлах. По 
инищативЪ Я. О. Г. создался комитет, имЪви!й цфлью достав- 
лять правильныя свЪдЪн!я о русской револющи. ПредсЬдателем 
комитета был избран П. А. Кропоткин. Комитет рЪшил кооптиро- 
ровать также и 1. Г. Виноградова. С этой цфлью, слисавшись с 
ним, я поЪхал вмЪСТЬ с Я. О. Г. в Оксфорд. За пятнадцать лът 
Виноградов нисколько не измЪфнился, только посЪдЪл немного. 
Часто мы стали встрЪчаться потом с П. Г. Виноградовым, потому 
что явилась связывавшая работа. Сперва это было участ!е в обще- 
ствЪ «Народоправство», возникшем в ЛондонЪ. послЪ большевист- 
скаго захвата. Общество это издавало на англ йском языкЪ жур- 
нал и устраивало доклады на русском и ангШЙском. языках. 
П. Г. Виноградов, не будучи членом «Народоправства», прини- 
мал участе и в журналЪ и в докладах, для которых пр!Ъзжал 
спешально в Лондон. В первом же нумер журнала помфщена 
статья П. Г. Виноградова «ТЬе Геза] апа РоЙЧса1 Азрес*$ о{ {пе 
Геарие оЁ МаНопз». В одном из первых засЪдан!й «Народоправства» 
П. Г. Виноградов прочитал свой доклад о вЪроятном будущем 
Росси. Для него было ясно уже в началЪ 1918 года, что из ком- 
мунизма ничего не выйдет, и что Росся, когда она так или икаче 
избавится от большевиков, будет федеративной республикой. 
ЗатЪм наши встрЪчи с П. Г. Виноградовым происходили по по- 
воду сборника «ТВе Кесопз{гасНоп оЁ Кизза», изданнаго в 1919 г. 
«Охютга ЧтуетзИу Ргезз» под его редакщей. В этом сборникЪ у 
меня была статья об УкрайнЪ. 

В 1921 году в АмерикЪ задуман был широюЙ план 
издан!я ряда книг, представляющих собою экономическую и 
сощальную истор!ю великой войны. Редактором сер!и книг, 
касающихся Росси, назначен был П. Г. Виноградов, который 
и пригласил русских писателей и ученых, распредфливши 
между ними темы. Так как мнЪ досталось тогда писать книгу 
о третьем элементЬ во время войны, то с 1922 г. мы часто 
начали встрЪчаться и переписываться с П. Г. Виноградовым. 
Воспитанные люди узнаются прежде всего по тому, что они отв$- 
чают на письма, говорят англичане. Один из руссофобов, подпи- 


250 ДТОНЕО 


сывавиийся в ангрИских журналах русским псевдонимом Е. 
Ланин — (Диллон), перечисляя велие грЪхи русской интелли- 
генши, отмЬчает, между прочим, что она не считает надобным 
отвЪчать на письма. Это замЪчане, конечно, ни в коем случаЪ, не 
относилось к П. Г. Виноградову. Безконечно занятый всегда 
научными работами, лекшями и вообще литературной работой 
(он, напримЪр, вел русский отд$л в томах 30, 31, 32 «Британской 
энциклопед!и», — он всегда аккуратно, обстоятельно и собствен- 
норучно отвЪчал на письма. Так как руссюй ученый страдал 
глазами, то его почерк становился все болЪе и болфе неразбор- 
чивым; но прибывало ли письмо, когда П. Г. находился в Оксфор- 
дЬ, в Рим, или в Палермо, — он тотчас же отвЪчал, придержива- 
ясь англ!йскаго правила, что на письма отвЪчают не позже, как 
через день. Перед тЪм, как П. Г. Виноградов уъхал в послЪдн!й 
раз в Париж, я написал ему. ДЪло шло о научных трудах проф. 
А. Венгера в МюнхенЪ. На письмо это я в первый раз не получил 
отвЪта. И вот, нЪсколько дней тому назад, секретарь П. Г. Вино- 
градова переслал мнЪ отвЪт на мое письмо, кайденный в бумагах 
покойнаго. Письмо было им написано, запечатано, но окружаю- 
ще забыли отправить. Почерк этого предсмертнаго письма едва 
можно было разобрать, но оно отличается обычной для П. Г. Вино- 
градова точностью и обстоятельностью. Человфк, сохранивший 
до конца жизни наружность костромича, был не только большой 
ученый, но еще европеец в лучшем смыслЪ слова. 

В русской и иностранной печати не раз уже опредфлялись 
научныя заслуги П. Г. Виноградова; оцфнивалась его монумен- 
тальная работа о виллэнах в Англ!и, выяснялись замЪчательныя 
открыт!я его в этой области. («Книга «Виллэны в Англ!и», по всей 
вЪроятности, самый замЪчательный труд, когда-либо написанный 
о крестьянах феодальнаго пер!ода», — так отзывается «Британ- 
ская энциклопец!{я» о работ П. Г. Винограцова). В этой замЪткЪ 
я хочу сказать нЪсколько слов о ВиноградовЪ не как ученом, а 
как о русском патр!отЪ. МнЪ хочется сказать об этом, потому что 
немедленно посл большевистскаго переворота П. Г. Виноградов 
перемфнил подданство и стал «сэр Полем Вивоградовым». Я не 
знаю, кая причины заставили его сдЪлать это. Я хочу показать, 
что Виноградов до конца оставался русским, думавшим все время 
о Росс1и и болЪвшим за нее. Я обращусь прежде всего к статьЪ 
Виноградова «Положене в Росс!и», которой открывается сборник 
«Тре КесопзёгасНоп оЁ Ризз1а». Многое из того, о чем говорит 
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Виноградов, а именно — проект расчленен1я Росси, тогда только 
лишь еще намЪчалось. 

П. Г. Виноградов анализирует вопрос о самоопредфлен!и 
нащональностей. 

Чтобы правильно разрЪшить проблемы, созданныя войной, 
надо учесть не только этничесвя права, но еще и самосохранене 
и самосознан!е государств, как исторических организмов, — гово- 
рит Виноградов. В концЪ концов, ни раса, ни язык не являются 
единственными факторами государственнаго строительства. За- 
щита от общаго врага, экономическя отношен1я, культура и 
воспитательное значен!е общих институтов играли и играют роль 
в создани политических организмов. Было бы безумем в высшей 
степени пренебречь всЪми этими факторами ради безграничнаго 
расоваго сепаратизма. П. Г. Виноградов ссылается на Чехо-Слова- 
вю. Будь нацюнальный принцип строго соблюден, надо было бы 
выдБлить часть сЪверной территор!и с сплошным нЪмецким ва- 
селеншем; но чехи не соглашались на такое разграничене, ссыла- 
ясь на географичесмя, экономичеся и историчесюя причины. 
Этот примБр, — говорит П. Г. Виноградов, — доказывает, что 
нельзя перед$лывать карту ка основан!и одного только принципа 
самоопредЪлен1я. И это основкое положене П. Г. Виноградов 
примЪняет потом к Росси. Он стоит за федеративную республику, 
в которой окрайны получают самыя шировя права, но настаивает 
на необходимости считаться с историческими правами Росаи. 
П. Г. Виноградов, взывая к здравому смыслу государственных 
дъятелей Европы, просит их помнить слЪдующее: «Нельзя под- 
готовить Европ мирное будущее, если теперь наносят тяжелые 
удары великой нащи, мучашейся в родах». Границы Росси указа- 
ны тысячелЪтней истор!ей ея: Балтийское море на СЪверо-ЗападЪ, 
ББлое море на сЪверЪ, Черное море на юг, ВелищЙ океан на 
востокЪ и «нашональная концентращя поляков» ка западф. 
Только отдфлен!е Финлянди и Польши (т.е. губерыййЙ с сплошным 
польским населен1ем) основано на исторических правах. И эти 
страны многим обязаны Росфи. Только соединившись с Росаей, 
Финляндя стала страной, а не полудикой окрайной Швещи, — 
говорит П. Г. Виноградов. Даже в худш1я времена Александра ПТ 
нацональныя учреждения финляндцев, хотя и урЪФзывались 
в правах, но не уничтожались, указывает Виноградов. Связь с 
Росдей открывала финам широкую возможность состоять на 
государственной службЪ в империи и их странЪъ—огромный рынок. 
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В то же время общее имперское бремя, падавшее на плечи Фин- 
лянди, было ничтожно. Финлянщя, конечно, имет право на 
самоопредълене, но «Росс!я должна будет принять мЪры, чтобы 
финская граница, проходящая всего на разстоян!и получаса от 
Петербурга, не превратилась в базу для предпр!имчиваго непр!я- 
теля». Поляки могут, конечно, предъявить длинный счет РосЧи, 
но все-таки, только благодаря экономическому союзу с импер!ей, 
Конгрессовая Польша достигла своего промышленнаго развит!я. 
Теперь, когда Польша отдЪлилась, обоим народам пора забыть 
боевую сЪкиру... Эстонцы и латыши, — говорит Виноградов, — 
трудолюбивыя и настойчивыя народности, которыя, однако, ни- 
когда не существовали, как самостоятельныя политичесюя еди- 
ницы. Ни эстонцы, ни латыши, кромЪ того, не могут хвалиться 
создан!ем сколько-нибудь высокой самостоятельной культуры. 
Они помнят много обид, причиненкых угнетателями нЪмцами, 
но на русских, вообще говоря, эстонцы и латыши жаловаться не 
могут. Населен!е балт!йскаго побережья должно помнить, —го- 
ворит Виноградов, — что Рига, Ревель и Либава являются «воро- 
тами импер!и». Демократическая Росся пойдет очень далеко на- 
встрЪчу требован1ям эстонцев и латышей, но о «дверях» она ни- 
когда не забудет и не может забыть. В особенности же несправед- 
ливым является отдЪлен!е Бессараб]и. «Тут мы имЪем полное 
забвет1е прав и интересов Росси, — говорит П. Г. Виноградов. 
—- С точки зрън!я международной справедливости поступок ничЪм 
не может быть оправдан. Румыны захватили русскую провинщю, 
населенную русскими и молдаванами... Мы не будем обсуждать 
здЪсь, справедлиРо ли поступают румыны, забывая тот факт, что 
само существоване их государства обусловлено побЪдоносными 
Бойнами Росси с Турщей. Мы скажем лишь, что руссве энергич- 
но протестуют против захвата.» В концЪ своего обзора П. Г. Вино- 
градов приходит к слЪдующему выводу: «РуссюЙ народ по при- 
родф своей и наклонностям демократичен, толерантен и охотно 
прощает свои обиды. Освободившись от самодержав!я и успо- 
коившись посл револющи, он всей душой присоединится к 
международному движен!ю в пользу мира и справедливости.»*) 

Статья эта была написана в концЪ 1918 года. ЗатБм выясни- 
лось, что союзники усиленно подсказывают окрайнам сепаратизм 


‚ *) «Тве ЦесопятасНоп. о Виза». Е5зауз еаЦей Бу З1г Рай] 
Утовга4ой. Е. В. А. ОхЮюга ОщуетзИу Ргезз. 1919. Р. 25. 
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и всячески поощряют его. Авторитетами по русским дЪлам у 
Ллойд-Джорджа становился тогда каждый англичанин, УмМЪвШЙ 
со словарем в руках добраться до смысла замфтки в русской га- 
зетБ. Нас, русских, живших в ЛондонЪ, тогда посЪщал профес- 
сор бюлоци С-н, понимающйй немного по русски. На другой 
день послЪ перваго визита ко мнЪ профессор прислал мнЪ любо- 
пытное письмо, в котором благодарит за историчесюя сообщеня 
о Росфи. Профессор просил разъяснить ему один пункт. Я гово- 
рил ему, про смутное время. И вот С-н справлялся: «То ли самое 
это, что Пугачевщина или нЪфчто другое.» Этот самый профессор 
был величайшим авторитетом у Ллойд-Джорджа по всЪм вопросам 
русской истор!и, этнограф!и и географи. Профессору С-ну при- 
нажлежит проект расчленен!я Росби по «щагонали»: от Балт!й- 
скаго моря до Касшйскаго. Ллойд-Джорджу хватился одно время 
за этот проект. Все это было извЪстно П. Г. Виноградову больше, 
чЪм другому русскому в Англи. Это обстоятельство вызвало у 
П. Г. Виноградова горькКя замфчан!я в англ!йской печати: я 
имЪю в виду обширную, в нЪсколько печатных листов, статью 
«Росс1я», помЪщенную в тридцать втором томЪ «Британской энци- 
клопед1и», вышедшем в 1922 году. «Союзники поощряли и защи- 
щали всЪ нащюональности Росйской импер!и, стремиви!яся к 
отдЪлен!ю. Во Франщи высказывались взгляды, что Польша и 
Румын!я являются оплотом Западной цивилизаци против рус- 
скаго варварства и германскаго милитаризма. Великобритан!я 
горячо поддерживала сепаратистсюя стремлен1я балтийских 
провиншй (Латв1и, Эстони и Литвы) и Кавказских новообразова- 
ый (Грузи, Арменйи и Азербейджана). Тенденщя к расчленен!ю 
Росси не могла быть согласована с идеалами русских патр!отов; 
но союзники нашли возможным одной рукой поддерживать бЪлых, 
а другой — разрушать их родину.» 

`«ДЪйств!я союзников в эти печальныя времена не ‘были прямо- 
душны,— говорит П. Г. Виноградов в другом мЪстф.—В январь 
1919 года четыре веливя державы рФшили, что участники гра- 
жданской войны должны встрЪтиться в Принкипо и обсудить там 
услов!я мира. Предложен!е это свидЪтельствовало о том изуми- 
тельном сочетан!и непрактичнаго идеализма с малыми знанями, 
которое составляло отличительную черту Версальскаго конгресса. 
Так как аркадсюе планы примирёня в Принкило встрЪчены 
были холодно, то начала зарождаться мысль о признани проле- 
тарских диктаторов. послЪ того, как предпр!имчивый американ- 
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сый журналист Буллит, негласно командированный в Росею, 
дал благопр!ятный отзыв. И в то же самое время Британское 
Военное Министерство одобряло (соищепапсеЯ) план похода на 
Петербург под предводительством ген. Юденича. Предпр!яте 
это начато было с недостаточными силами (только пятнадцать 
тысяч человЪк).То был род азартной игры, которую вела Англ1я. 
Но и самый азартный игрок обыкновенно не поддерживает дру- 
гую сторону, — говорит П. Г. Виноградов. В данном случаЪ, вер- 
ховный комиссар союзников генер. сэр Хюбзэрт Гауф гораздо 
больше обращал вниман!я на домоган1я эстонцев, совершенно 
не желавших побфды Юденича, чЪм на нужды русских. Наивыс- 
шим проявленем этой странной формы интервенщ!и явился ульти- 
матум полковника Марша (начальника штаба ген. Гауфа), прец- 
явленный русским: создать в 45 минут СЪверо-Западное правитель- 
ство и признать независимость Эстони. Нечего удивляться, если 
поход на Петербург не удался.» 

В ноябрЪ 1919 года Ллойд-Джордж пришел к заключеню, 
что «надо отказаться от интервенщи и оставить Росс1ю на произвол 
судьбы.» П. Г. Виноградов указывает в «Британской Энцикло- 
пещи», что и радикалы, и консерваторы, в сущности говоря, были 
довольны, что РосЦя погибает. Большевики, с самаго начала, 
пользовались симпатями рабочей парти. Тавя же симпати 
большевикам выражала радикальная печать. «Эти симпати 
выражались в разной формЪ и степени, — говорит П. Г. Вино- 
градов. — Одни из симпатизирующих указывали, что насиля 
большевиков, — если только эксцессы дЪйствительно существу- 
ют, а не выдуманы контр-револющонерами, — являются неиз- 
бъжными при разрушен и стараго капиталистическаго порядка 
и перехода к высшему сощалистическому строю. Друпе защит- 
ники объясняли, что всякая револющя должна сопровождаться 
суровыми актами, так как сдЪлать переворот на розовой вод 
нельзя. Иные, оспаривая вообще справедливость сообщенй о 
красном террорЪ, оправдывали его на вся й случай ссылками 
на дЪйств!я царскаго правительства. «Народ мстит за старыя 
обиды», — писали однЪ радикальныя газеты. ВсЬ налирали на 
террор бЪлых и возставали против интервенщи в их пользу. В 
то же самое время мноМе консерваторы, сохранивше традищи 
Дизраели, радовались расчлененю Росси, — указывает П. Г. 
Виноградов.—ЗатЬм были «реалисты», утверждавше, что раз боль- 
шевики сидят у власти, выгоднЪфе всего сторговаться с ними». 
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П. Г. Виноградов писал, как руссвй патр!от, но не как «бЪлый». 
Он высоко цънит личность и патр!отизм ген. Корнилова, но ука- 
зывает, что этот доблестный воин совершенно не был государствен- 
ным человЪком. ТЪ люди, которые окружали его, уже ни в коем 
случаЪ не могли содЪйствовать государственному воспитаню 
ген. Корнилова. «Почти непонятно, как он мог выбрать своим 
уполномоченным полоумнаго В. Львова, — говорит Виноградов. 
И то была не единственная ошибка. Главным совЪфтником ген. 
Корнилова был Завойко, второстепенный чиновник стараго 
режима, хитрый и ловюй, но совершенно недальновидный и не 
пользовави!йся никаким авторитетом. Затфм совЪфтником ген. 
Корнилова был еше шумливый, полуобразованный демагог Ала- 
дин, превративш!йся в нацюналиста и выдававш!й себя за носи- 
теля секретной мисс!и от союзкой дипломат!и.» П. Г. Виноградов 
в «Британской Энциклопед!и» с горечью указывает на непрости- 
тельныя ошибки бЪлых во время гражданской войны, которыя 
возстановили против них населеше. «Ни на восточном, ни на 
западном фронтЪ бЪлым ке удалось возстаковить того довЪря, 
которое является залогом успЪха.» С негодоваем ПП. Г. Вино- 
градов говорит про дЪйств1я «Освага», на который затрачено 
было до 200 милт4онов золотых рублей. 

П. Г. Виноградов ненавидЪл большевиков всей душсй, как 
патрот и как ученый. Как патр1от, он видЪл в них разрушит- 
телей родины; как ученый, он усматривал в большевизмЪ новую 
инквизиц|ю, установившую господство одной доктрины помощью 
террора. Отношене Виноградова к большевикам видно; напр., 
из статей «Ленин», «Гроцейй» и «Зиновьев» в «Британской Энци- 
клопед!и». 

Теперь приведу один примЪр, показывающИй, кгк ревниво 
защищал в послфдн!е годы П. Г. Виноградов Росс1ю от всяких 
«обид», иногда совершенно мнимых. Передо мною письмо Пав. 
Гав. от 25 1юня 1922 г. относительно одной главы моей книги, 
написанной для сер!и «Есопоп!с ап@ 5ос1а1 Н1зюгу о {Ве \!ойа 
\/ат». ДЪло идет об обстановкЪ, при которой жили крестьяне 
до войны. По мнЪн!ю, П. Г. ‚, картины, набросанныя мною, «стра- 
дают односторонностью.» «У иностранца, который прочтет главу, 
— писал П. Г. Винсградов‚,—возникает вопрос: «как до сих пор 
могло просуществозать это общество?» Враги Росаи и русскаго 
народа возьмут, — предсказывал Виноградов, «цЪлыя страницы» 
из этой книги. «ОтэзФтственность остается на авторЪ, — продол- 
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жает П. Гав., — и я, как редактор, мог только устранить или 
нЪъсколько смягчить крайности.» Письмо это меня крайне смутило 
тогда. Конечно, я писал книгу очень быстро, и какая-нибудь 
неуклюжая фраза могла вырваться; но план и тезисы были тща- 
тельно выработаны и продуманы. МнЪ всегда казалось, что я, 
как старый народник, склонен идеализировать деревню, в особек- 
ности ту, которую знаю хорошо с дЬтства, т. е. деревню украин- 
скую. И вдруг оказывается, что у меня «вышел памфлет на всю 
крестьянскую Росбю.» В чем дЬло? Я свидфлся с Пав. Гав. и 
увидал «ужасныя» мъста. То были не мои слова, а двЪ выдержки 
из отчетов земских врачей. В первой выдержкЪ говорится: «НЪт 
в м!рЪ такой культурной страны, гдЪ всЪ неблагопрятныя капи- 
тальныя услов!я, подрываюция физичесмя и духовныя силы 
населен1я, соединились бы с такой силой, как в Росци. Жилище, 
питан!е, услов1я труда, водоснабжене, состоян!е почвы, — все 
это является грубым нарушенйем элементарных правил санита- 
ри.» И иллюстрируя это основное положене, взятое из отчета 
земскаго врача, я привел выдержку из книги «Умирающая 
деревня» с описанйем избы зажиточнаго крестьяника Воронеж- 
ской губерши. В помБщен!и с 229,2 куб. ар. воздуха — жили 
22 человЪка, так что на каждаго приходилось 9,5 куб. ар., или 
в шесть раз меньше, чЪм полагается по ги{енЪ. «Больные, старые, 
хилые и малолЪтн!е члены семьи отправляют свои нужды в избЪ, 
тут же стрялают, сушат одежду, обувь, сбрую и курят махорку... 
Рано утром, послЪ ночи, воздух во многих избах бывает так 
плох, Так зловонен и переполнен всевозможными испарен!ями 
людей, животных, земляного пола и грязной одежды, что у вошед- 
шаго с улицы непривычнаго человЪка захватывает дух, начинает 
кружиться голова и тЪснить в груди чуть не до обморока. Это 
и есть, по всей вЪроятности, тот сказочный дух, который вездЪ 
различишь и в котором, по народной поговорк$, хоть топор 
вЪшай». Таковы были «страшныя» мЪста, смутивиия Павла Гав- 
р!иловича. Читатель, вЪроятно, вспомнит, что книга «Умираю- 
щая деревня», вышедшая в 1909 году, принадлежит А. И. Шин-. 
гареву. На это обстоятельство я указал тогда Виноградову. 
Ненависть к большевикам и страстная любовь к Росс!и, в соеди- 
нен!и, вЪроятно, с болЬзненным, затаеным сознанйем «отступ- 
ничества», все это, мнЪ кажется, затуманило на момент проница- 
тельность и прозорливость большого ученаго. Остался только 
патр!от, ревниво относивцшИйся к чести родины и, без: всякаго 


ли, 
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основан!я, страшаш!йся, что враг воспользуется как-нибудь 
даже не моим мн-н!ем, а выдержкой из книги Шингарева для 
подкрЪплен1я утвержден!я: «РазвЪ не правы были большевики, 
ит. д.» 

Эти маленьюя интимныя черты, мнЪ кажется, помогут до- 
рисовать портрет первокласснаго ученаго с заслуженным м!ро- 
вым именем. 


Дтонео. 


17 


В ДНИ РЕВОЛЮЦИИ. 


Приказ по 3 особой пъхотной бригад во Франции. 


Генерал-от-инфантер1и Палицын телеграммою от 17 марта, за 
№ 79, увЪдомил меня, что Его Императорскому Величе- 
ству Государю Императору угодно было отказаться от 
Престола и передать манифестом свой престол Великому Кния- 
зю Михаилу Александровичу. Велик!1й Князь Ми- 
хаил Александрович, призывая благословен1е Боже, просит 
всЪх граждан Росси пока подчиниться Временному Правительству, 
составленному и избранному Государственной Думой. Объявляя о 
сем, предписываю командирам полков и маршеваго батальона про- 
честь этот приказ во всЪх р и командах. Г. г. офицеры и слав- 
ные мои молодцы-братцы! В эти дни больших событй и перем$н в 
нашей далекой, родной Росаи, я призываю Вас к особенно дружной, 
крЪпкой и неустанной работ, на славу и пользу нашей родины. 
Вся Русская армйя и вся внутренная Росс1я воодушевлены единою 
мыслью упрочить силу, порядок и дисциплину в рядах доблестных 
наших войск и довести войну до поб$доноснаго конца. 


Подлинный подписал: Командующ бригадой, 
Генерал-маюр Марушевекй. 


С подлинным в$рно : Начальник Штаба, 
Генеральнаго Штаба Полковник Князь Муруви. 


С кошей вфрно: Подпоручик Протопопов. 


РУССКАЯ ОБЩЕСТВЕННАЯ БИБЛ!ОТЕКА 
ИМЕНИ И. С. ТУРГЕНЕВА В ПАРИЖЪ 


(1875-1925). 


21 ноября 1925 г., в большом амфитеатрЪ Ришелье, в Сор- 
боннЪ, под почетным предсЪдательством профессора русскаго 
языка и литературы в Парижском университетЪ г. Эмиля Оман 
(Наитап{), состоялось торжественное засфцане по случаю 50- 
лЪтняго юбилея Русской Общественной Библ!отеки имени И. С. 
Тургенева в ПарижЪ. Основан!е этого нащональнаго центра, 
одного из главнЪйших русских книгохранилищ за границею, 
тЬсно связано, с одной стороны, с именем великаго писателя, 
с другой стороны, с исторей русскаго высшаго женскаго 
образован1я, наконец, с истор1ей русской политической эмигращи. 

Зачатки русской библотеки в ПарижЪ существовали еще 
до 1875 г. Политичесие эмигранты, в то время еще немногочи- 
сленные, жили довольно тБсной семьей, встрЪчаясь на собран!ях 
«русской колон!и»; по существу, это были лишь собран!я учащей- 
ся молодежи, заброшенной в Париж интеллигенщи и, в особен- 
ности, русской эмигращи. Помимо этой колон!и существовала 
и другая — оффищально-бюрократическая, аристократическая 
и, отчасти, просто обывательская «русская колон1я» в Парижф, 
группировавшаяся вокруг посольства и русской церкви на гие 
Раги. Было еще два центра «русской колон!и»: на Монмартр 
и в кварталах Сен-Поля. ЗдЪсь жило большое количество эми- 
грировавшаго из Росси русскаго еврейства. 

Одним из главных «объединителей» парижской колон!и был 
знаменитый революцюнер Герман Александрович Лопатин. Еще 
в 1870-71 г.г. пр!Ъхав в Париж, он был поражен разрозненностью 
русской эмигращи. Ему пришла в голову, по свидЪфтельству П. 
Л. Лаврова, мысль, что «русской эмиграци того времени не 
доставало лишь авторитетнаго руководителя, под вяшем кото- 
раго исчезли бы жалюе раздоры из за мелочей»... С цълью дать 
эмигращи такого руководителя, Лопатин предпринял свою знаме- 
нитую попытку освобожден!я Чернышевскаго из Сибири. Он 
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хотфл привезти его в Париж, чтобы вокруг него, как руководя- 
щей силы, сорганизовалась русская эмигращя. Арестованный 
в ИркутскВ, он бЪжал через три года, в 1874 г., снова в Париж. 
Здъсь прожил он 6 лФт (до ареста своего на русской границЪ в 
1879 г.). Он не вошел ни в одну из политических групп, но со- 
дЬйствовал объединенНю эмигращи. Между прочим, получая 
газеты и журналы, он дЪлился ими с товарищами по эмигращи.*) 
Передача журналов, поступавших в циркулящ1ю между эмигран- 
тами, совершалась в одном из кафе Латинскаго квартала. 
Между тм, случилось обстоятельство, которое ускорило 
создан!е русской библотеки в ПарижЪ. Сюда нахлынула масса 
учащейся молодежи, искавшей, преимущественно, медицинскаго 
образован1я. Правительство, с неудовольстем слЪдившее за 
Цюрихом, который в 1868-1873 г.г. был центром русской эмигра- 
щи, опубликовало 21 мая 1873 г. извЪстное «сообщен1е», в кото- 
ром требовало, чтобы русская учащаяся молодежь покинула 
(к 1 января 1874 г.) Цюрих. Оно угрожало непослушным запре- 
щенем в Росфи какой-либо дЪятельности общественнаго и 
учено-учебнаго характера.**) Часть русской учащейся молодежи 
отправилась в Женеву и в Берн, но большинство ея пофхало в 
Париж, который надолго стал центром высшаго образован!я 
русских женщин.***) Русс й посол, кн. Орлов, оказал даже со- 
дЪйств!е открыт!ю (в 1874 г.) дверей парижскаго медицинскаго 
факультета для русских женщин. Нахлынувшая в Париж уча- 
щаяся молодежь остро нуждалась в русских книгах и журналах. 
Тургенев, живший тогда в ПарижЪ, горячо любил молодежь. 
В 1862 г. он не счел для себя унизительным дать самыя подроб- 
ныя объяснен1я (по поводу Базарова) русской учащейся молоде- 
жи в ГейдельбергЪ. Он был постоянным жертвователем в «Рус- 
скую Академическую Читальню» в ГейдельбергЬ.****) Он же под- 
держивал постоянно русскую библлотеку в ЦюрихЪ; сообщая 
Лаврову о правительственных мЪФрах 1873 г., писал: «ВслЪдстве 


*) Воспоминаня Лопатина. «Отчет Тург. Библ. за 1912 г., с. 60; 
Лавров Г. А. Лон.», Пгр. 1919, с. 41-42. 


**) «Прав. ВЪстник», 1873 г., № 120, 21 мая. 
***) Фигнер. «Запечатлнный труд», т. 1, стр. 74. Лавров. 
«Народники-пропагандисты», СПБ. 1907, стр. 70-71. 


****) Сватиков. «И. С. Тургенев и русская молодежь в Гей- 
ты 1861-1862», «Нов. Жизнь», 1912, № 12; его-же «50-лЪт1е 
Русс. Пироговской Библ!ютеки в Гейдельберг$», «Нов. Журн. для 
всЪх», 1912, № 12. 
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этих драконовских мъЪр наша русская колон!я в Цюрих, вЪроят- 
но, разлетится прахом, аснею и библ1отека, куда мнЪ теперь уже 
незачьм посылать экземпляры моих сочинен!й .»*) ‘Через нф- 
сколько дней Тургенев привфтствовал в письмЪ к Лаврову его 
«благородный и исполненный достоинства протест» против прави- 
тельственнаго сообщен1я.**) Он же по просьбЪ Лаврова наводил 
справки о возможности према цюрихских студенток в герман- 
све университеты. Естественно, что именно к Тургеневу обра- 
тились инищаторы устройства русской библ1отеки для учащейся 
молодежи в Париж, с Г. А. Лопатиным во главЪ. 

Повидимому, постановлен!е о создан!и Русской Библотеки 
в ПарижЪ сдЪлано было на новогоднем собран!и эмигрантской 
колони (1 янв. 1875 г.). ПредсЪдательствовал на этих собран1ях 
Г. А. Лопатин. Наряду с Лопатиным, главным инищатором учреж- 
ден1я библотеки, выступил очень энергично и, затЪм, много по- 
работал для ея устройства другой эмигрант, полковник генераль- 
наго штаба, автор извЪстнаго романа «Отщепенцы» Николай 
Васильевич Соколов.***) 

Первое обращен1е к Тургеневу касалось снабженя библо- 
теки книгами и журнапами. Тургенев откликнулся на просьбу 
Лопатина и дал большое количество книг, главным образом, 
своих собственных произведен!й. Эти книги, а также пожертвова- 
ня самих эмигрантов, послужили основным фондом библотеки. 
Кое что из этих книг сохранилось до наших дней. ЗатЪм Турге- 
нев, со свойственной ему аккуратностью, тотчас же написал из- 
дателю «ВЪстника Европы» М. М. Стасюлевичу (6-18 янв. 1875 г.): 
«имЪю к Вам слфдующую просьбу: распорядитесь высылкою 


*) Письма Тургенева к Лаврову, «Мин. Годы», 1908, стр. 22. 
**) Лист. «Русс. цюрих. студенткам» Лаврова, Цюрих, 1873, 


стр. 4. 

**+) Соколов был заподозрЪн в неблагонадежности, в связи с 
учаспем в радикальном журналЪ «Русском СловЪ», ареетован послЪ 
Каракозовскаго покушенйя, сидЪл с 18 апрЪля по Шюнь 1866 г., был 
освобожден и снова взят в ноябрЪ. Роман его был арестован до суда. 
В 1857 г. петербургская судебная палата осудила книгу на уннчто- 
жене, а автора на 16 мЪс. тюремнаго заключен1я. Освобожденный 
лишь в 1868 г., Соколов был сослан в Мезень, оттуда переведен в 
Астраханскую губерню. 12 ноября 1872 г., при содфйстыи Сидо- 
ренки, он бЪжал за границу и чоселился в ПарнжЪ, гдЪ и прожил 
до дня смерти (5 марта 1888 г.). Воспоминан1я его напечатаны в 
«СвободЪ», 1889 г., № 1; ряд статей в «Общ. ДЪлЪ» (1877-1891). Его 
перу принадлежит анонимная брошюра «Ге 50721а1е ВеуошИоп» 


Герив 1869. 
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другого экземпляра «Встника Европы» по слъдующему адресу: 
Мопзеиг СваЪгу, 109, гае Мопее. Тут устраивается небольшая 
русская читальня — и я хочу им поднести «ВЪстник Европы» в 
дар.»*) В письмЪ от 31 янв. (12 февр.) того же года Тургенев уже 
пишет: «первая книжка «ВЪстника Европы» получена в здЪшней 
читальнЪ и всЪ славословят и благодарят Вас»...**) _ 
Повидимому, русская библотека открыла свои дЪйстНя 
15 (28) января 1875 г. Для создан1я фонда на содержан!е библ1о- 
теки снова обратились к Тургеневу ‚ и тот рЪшил устроить музы- 
кально-литературное утро у себя в домЪ (50, гае а4е Ропа!). 
Были напечатаны и разосланы пригласительные билеты. 
В них точно была указана цфль — «собрать средства на основан!е 
библлотеки цля учащихся (роиг юпаег ип сегс]е 4е 1есфиге ам рго- 
НЕ дез 6+и4!ап$ ги5зез а Райз). Тургенев лично разослал их всьм 
мало мальски выдающимся русским людям в ПарижЪ (в том 
числЪ Гл. Ив. Успенскому). Г. Н. Вырубову и многим другим 
Тургенев каписал даже личныя пригласительныя письма.***) 
«Утро» состоялось 15 (27) февр. 1875 г.. Тургенев читал 
свой разсказ «Ходатай», пЪла Полина Еардо-Гарс!а; читали 
литераторы: Г. И. Успенсай и поэт Курочкин; играли скрипач 
Галкин и шанистка Есипова. Антокольсй пожертвовал свою 
статуэтку. «Утро» прошло с болышим успЪхом, в присутсти 
посла кн. Орлова. Собрано было 2.000 франков. Сумму эту Тур- 
генев вручил эмигранту Деникеру, временно замфнявшему Лопа- 
тина.****) На эти деньги была нанята квартира (в 3-м этажф, д. 
№ 4, по улицЪ Виктор Кузэн). Читальня открыта была от 10 
ч. утра до 8 ч. вечера. Библ1отекарь присутствовал ежедневно 
4 часа. Предсъдателем правлен!я и общих собравйй был Г. А. 
Лопатин; что касается состава правлен!я, то вполнЪ естественно, 
что в него попали исключительно женщины, учившяся в Пари- 
ЖБ и составлявшЯя в 1874-75 г. г. большинство мъстной учащейся 
русской молодежи. Секретарем была избрана Мар!я Григорьевна 


*) «М. М. Стасюлевич и его современники в их переписк®», 
СПБ. 1912, т. ПТ, стр. 48. 


*+) «Письма И. С. Тургенева к М. М. Стасюлевичу», «В. Евр.» 
1911, № 10, стр. 169. \Р 4. Ва 


***) Ср.: ВЪтринсв! «Г. Успенсьй в 70-80 г. г.», «Р. Мысль» 
1913, № 8; «Отчет Т. Б.» за 1913 г., стр. 32-33. К у 


****) Дозеф Деникер,. потомок одного из участников похода 
1812 г., оставшагося в Росси. Эмигрировал в концЪ 70 г. г., Впо- 
слБдетыш был биботекарем гри Гага Аез Р1]ап(ез. 
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Ге (учившаяся пЪн!о), казначеем студентка-медичка (впослЪд- 
ств и врач) Надежца Кузьминишна Скворцова, библотекарем 
Александра Павловна Емельянова, слушательница Сорбонны 
по философскому факультету. Одновременно был выработан и 
устав, который неоцнократно мЪнялся. Собран!я членов библ1о- 
теки происходили довольно часто под предсфдательством Лопа- 
тина (до 1879 г.). Состав членов был очень разнообразный: среди 
них были (первые 2% года до основан!я Общества русских худож- 
ников) художники И. Е. РЬпин, ПолЪнов, В. К. Маковсюй, 
Дмитр1ев-Оренбургсай, затЪм политичесве эмигранты, но, пре- 
имущественно, учащаяся молодежь.*) С теченем времени, под 
втяшем продолжавшагося открыт1я в Росфи высших женских 
курсов**), приток женской учащейся молодежи в ПарижЪ осла- 
:бъл, и библ1отека перешла полностью в руки эмигрантов. В 1880 г. 
участ!е студенческой молодежи в дЪлах библотеки было уже 
‘мало замЪтно. 17 октября 1881 г. экстренное собран!е читателей 
библ1отеки создало первое «Общество Русской Бибтотеки». 

Тургенев продолжал снабжать библиотеку книгами. Так, 6 
{18) января 1876 г. он писал Стасюлевичу:« все прибыло благо- 
получно — и отдльные экземпляры «Русской Библ1отеки» (кото- 
рые уже розданы по принадлежности) и № 1 «В. Е.›***) «Раздача 
по принадлежности » включала в себя и передачу в Русскую 
Библютеку. Наконец,9 (21) февраля 1876 г. Тургенев написал: 
«Любезньйшй Михаил МатвЪфевич, обращаюсь к столь извЪст- 
ному Вашему великодупию и дружелюбю. — Можете ли Вы 
высылать один экземпляр «Вфстника Европы» здЪшней Русской 
библлотекЪ, в которой я принимаю дфятельный интерес. Адрес 
ея: «ЕВЬНоёаче Киз3е», гле У1сфюг Соизт, 4, Райз» ****), 

О первом пер1одЪ существован1я библ1отеки сохранились, свЪ- 
дън!я в очерках 89-х годов: Ис. Павловскаго*****) и М.О. Ашки- 


*) Воспоминан!я Емельяновой. «Отчет Тург. Библ.» за 1912 г. 
‚стр. 59. й 

**) В 1878 г. — С. Петербургск. Жен. Курсы (Бестужевсве) в 
1876 — Казанские; в 1878 — Невские; в 1879 г. — Одессве. 

**+) «В. Е», 1911, № 10, стр. 179. ` 

****) «М. М. Стасюлевич», т. ПТ, стр. 74. 

*****) |саас Ра\оузКу «бопуепиз иг ТопгяиепеН» Раз 1883. 
(2-е е4. — 1887.) Исаак Як. Павловск! (ум. 1925), студ. Мед.-Хир. 
Акад., основал в 1874 г. в Таганрог кружок, распространявш!й 
револющонныя изданйя; по дЪлу 193-х, послЪ 4-лЪтняго заключеня, 
приговорен к 3 м. тюрьмы; сослан административно в Пинегу, откуда 
бЪжал в 1878 г. в Париж. В серединЪ 80-х г. г. подал прошеше о 
помилован!йи, стал корреспондентом «Нов. Времени». 


264 С. СВАТИКОВ 


нази, писавшаго под французским псевдонимом Мишеля Де- 
лин*). 

По словам Павловскаго, «никто из русских, кромЪ Тургенева, 
не занимался библиотекой, а — между тЪм — как она была полез- 
на!... В ней всегда было много читателей. С утра и до вечера мож- 
но было с увЪренностью найти в ней десяток человЪк. Но не толь- 
ко никто не хотЬл принять участ!я в ея поддержкЪ уплатою нЪ- 
скольких франков в МЪсяц по подписк$, но, по русской привычкЪ, 
«зачитывали » книги, газеты и журналы. Дошло до того, что в 
один прекрасный день всЪ новые журналы исчезли. Через двЪъ 
недЪли их нашли у букиниста на набережной» 

«Благодаря этому безпоряцку, каждые 3 мЪсяца, библотека 
подвергалась риску продажи с публичнаго торга за долг домо- 
хозяину. Тогда созывалось экстренное собранйе читателей, 
которые послЪ долгих дебатов, постановляли: «Принимая во вни- 
ман!е отсутстве в кассЪ средств, — обратиться к И. С. Турге- 
неву...> 

«Подобно банкиру, Тургенез уплачивал всегда необходимую 
сумму. Он дБлал это не по безхарактерности, но потому, что счи- 
тал полезным существован!е библюотеки, куда, впрочем, сам он 
не ходил».**) 

В началЪ 80 г. г. библотека помЪщалась на гие Вео|Пе+, 
№ 7. ЗавЪдывали ею в товремя эмигранты Н.П. Цакни, ***) Арка- 
дакскй, Черепахин, Чепурин. От послЪдняго исполнен!е обязан- 
ностей библлотекаря перешло к пр1Ъхавшему в 1883 г. в Париж, 
молодому эмигранту Рубановичу, впослЪдств!и видному дЪятелю 
парт!и с.-р., представителю ея в Международном Сощалистиче- 
ском Бюро.****) Принявши на себя въдЪше библотекой, Рубано- 
вич повидался с И. С. Тургенезым. ПослЪднИй, через П. Л. Лав- 


*) М. Ре|пез «Свех поз ап$ га55ез» Ашкинази эмигрировал в 
Париж в 1879 г., в связи с процессом Ковальскаго. Ему принадлежит 
книга: М\КВаП АсЬКтаз1 «Тез у1с тез аи Тгаг», Рат!з, 1881; и статья 
«Тургенев и террористы», «Мин. Г.», 1908, № 8, стр. 40. 

**) Рау1оузКу р. 163-164. 


*+*) Цакни бЪжал в 1878 г. из Мезени (морем на англайском 
суднЪ). ПобЪг свой он описал в «СозтороШаи», т. 2, («Му езсаре 
тот рг1зоп»). Выпустил по французски книгу о расколЪ. В 1883 г. 
он подал прошен1е о помилован!и, был возвращен в Россю, гдЪ 
сотрудничал в «НедЪлЪ», был редактором «Южнаго ОбозрЪн!я». 

‚ ****) Илья Адольфович Рубанович, студент-математик Новорос- 
сйскаго университета был арестован в ОдессЪ за народовольческую 
пропаганду среди рабочих и, как французсю гражданин, выслан 
заграницу. Сватиков: «Опальная профессура 80-х г. г.», «Голос 
Мин.», 1917 № 2. 
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рова, просил молодого библотекаря пр1Ъхать к себЪ, любезно 
принял его, с интересом разспрашизал его о тогдашнем состоя- 
ни библотеки. Во время этой бесфды Тургенев вспоминал о кон- 
цертЪ , устроенном им для сбора средств на основан!е библ1отеки, 
и говорил, что предполагает вновь организовать что нибудь для 
ея поддержан1я*). Это доброе пожеланйе великаго писателя не 
осуществилось, так как вскорЪ болЪзнь Тургенева обострилась, 
и он скончался. 

ВслЪд за этим на общем собран!и членов библ!отеки было 
постановлено присвоить библ!отекЪ, столь много обязанной вели- 
кому писателю, его имя. Постоянная забота Ивана СергЪевича о 
библлотекЪ, состоявшей в исключительном обладан!и и вЪдЬнН!и 
эмигрантов, тм боле дЪлала ему чести, что и правительство, 
и добровольные соглядатаи зорко слЪдили за сношенями Турге- 
нева с представителями эмиграц!и. Достаточно было П. Л. Лав- 
рову принять приглашене Тургенева и придти на литературно- 
музыкальный вечер другого основаннаго в ПарижЪ **) Тургене- 
вым общества («Общества русских художников»), чтобы это выз- 
вало протест части членов, вмЪшательство посла, кн. Орлова, 
измЪнен!е устава общества и т. д. ***) ТЪм болЪе ненавистной 
должна была казаться реакщонерам и посольским сферам 
эмигрантская библ!отека, хранившая и выдававшая для чтешя 
русскую зарубежную литературу. 

Конечно, наслфдник цесаревич Александр Александрович 
(впослЪдств1и Александр ПТ), который, в бытность свою в Парижъ, 
счел долгом посфтить «Общество русских художников» ****) и 
не подумал выказать вниман!е «Русской Библ1отекЪ в ПарижЪ». 
Вряд ли он и знал об ея существовании, а если и знал, то лишь 
как о «логовищЪ нигилистов и террористов». Понятно поэтому, 
что еще в 1913 г. один из посольских священников ув$рял даму, 


искавшую в ПарижЪ русскую библ1отеку, что такой не существу- 
ет *****). 


*) Воспоминан1я Рубановича. «Отчет правлен1я Тург. Библ.» 
за 1913 г. стр. 30-31. 
**). В 1877 г. 

**+) Было это в 1882 г. См. Павров: «И. С. Тургенев и развит!е 
русс. общества», «ВЪстник Нар. Воли», № 2, Женева, 1884, стр. 
138-140. 

****) Тургенев был пожизненным секретарем «Общ. русск. 
художн.» 
*****) «Отчет Тургеневской библотеки» за 1913 г., стр. 17. 
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ВсЪ годы своего существован!я Тургеневская библотека 
служила преимущественно русским обитателям Латинскаго квар- 
тала и лЪваго берега Сены. Исключенем является пер1од с 1918- 
1919 г. г., когда в Париж хлынула волна новой эмигращи из 
Росчи. Росойское же посольство (до 1917 г.) разсматривало 
Общественную библотеку имени Тургенева, как «револющонное 
учрежден!е», и один из представителей посольства характеризо- 
вал ее (в 1911 г.), как %0и{ а фай Шёрае. 

В началЪ 80-х годов Тургеневская бибтотека была единствен- 
ным видным центром русской лЪвобережной колон!и, так что, 
напр., послЪ ареста П. А. Кропоткина в декабрЪ 1882 г., Катков 
в «Московских ВЕдомостях», изображая движен!е среди револю- 
щонной эмигращи, писал: «Нигилисты на улицЪ Бертолле заше- 
велились»... 

Из бытовых подробностей Рубанович вспоминает, что в то 
время зачастую в библ1отекЪ ночевали люди, не имЪфвиие другого 
пристанища.*) В том же духЪ освЪдомлял директора Депар- 
тамента Полищи в своей секретной запискЪ о револющюонном 
движен!и Я. В. Стефанович (1882 г.).. Он писал: «НигдЪ эмигра- 
щя так не бЪдствует, как в ПарижЪ. Перспектива большей воз- 
можности найти работу в таком огромном центрЪ гонит ее, глав- 
ным образом, сюда. Многим, дЪйствительно, удается пристроиться 
то на заводах (Аркадаксюй, Орлов, Преферансвй и др.), в типо- 
граф!ях, то в качествЪ чертежников (Айвазов, Таксис) или про- 
сто чернорабочих, разносчиков и т. д. Но не мало таких, которым 
незнан!е языка мЪшает найти хоть временную работу, или просто 
почему нибудь ее не удается им найти. Живут они кое как, на 
счет других, часто без квартиры, проводя ночи то у того, то у 
другого, а случается и на бульварах. Привилегированную часть 
эмигращи составляют литераторы или корреспонденты газет 
(Лавров, Ткачев, Цакни, Павловсюй, Ашкинази, Деникер, 
Бух и др.). Но собственно один Лавров всегда выказывает уча- 
сте в матер!альной поддержкЪ бЪдствующих... Вообще-же, 
можно сказать, что сощальные инстинкты парижской эмигращи 
значительно ниже швейцарской. Там все таки есть эмигрантсвя 
кассы (в ЖеневЪ и Берн), как онЪф ни бЬдны, есть библ1отека, 
о которой заботятся и содержат на общественный счет. ЗдЪеь, в 
ПарижЪ, никакой кассы не существует, и нерфдко за помощью 


*) «Отч. Тург. библ.» за 1913 г., стр. 32. 
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кому-нибудь забольвшему обращаются в Женеву. Парижская 
библотека находится в самом жалком видь и служит больше при- 
станищем бездомных, чЪм читальней. Живут здфсь гораздо раз- 
розненнЪе, чЪм в других пунктах, часто совершенно не знают 
друг друга».*) 

Средства библотеки были крайне скудны. НФкоторое ожив- 
лен1е внесла в ея жизнь новая волна эмиграц!и. Это были пред- 
ставители еврейской молодежи, принужденной покинуть родину 
вслЪдств!е погромов, затЪм введенной в Росс!и процентной нормы 
при поступлен!и в высиия учебныя заведен!я. ВскорЪе сюда дви- 
нулись вновь в поисках высшаго образован]я (в частности меди- 
цинскаго) руссвя дЪвушки, так как в Росси были уничтожены 
одни за другими высшйе женсюе курсы.**) 

Из БЪлостока пр!Ъхала энергичная. группа, состоявшая из 
г-жи Вильбушевич (впослЪдств!и доктора МасеоЦе), Каплана, 
Загельмана. Эта студенческая группа взяла библлотеку из рук 
представителей стараго поколЪн!я эмигращи и перевела ее, снача- 
ла, на бульвар Пор Рояль, а потом, когда помЬщен!е оказалось 
слишком тЪсным, на гае де 1а СЛас6те, № 20. 

В началЪ 80-х годов около библотеки шла борьба между 
группою старых эмигрантов и студенческой молодежью. Был 
момент, когда библотекарем и единственным челов ком, заботив- 
шимся о ней, оказался писатель Пр. В. Григорьев, участник 
Ткачевскаго «Набата». Он жил в помфщен!и библотеки и даже, 
по словам эмигранта Кервили, «в буквальном смыслЪ слова 
питался ею, так как в трудныя минуты своей жизни продавал 
библотечныя книги». Чтобы предотвратить дальнъйшее распыле- 
не библлотеки Аркадаксюй, Аитов, Кервили и нЪкоторые друме 
лица взяли на себя инищативу по устраненю Григорьева от за- 
вЪдыван!я библ1отекой. Тот не сдавался, дЪъло доходило до поли- 
цейскаго комиссара, который, конечно, не мог разрЬшить спор и 
предоставил им вЪдаться, как хотят, между собою. В концЪ концов 
Григорьев был удален, хотя в колон!и и раздавались голоса в его 
пользу и против новой группы. Книги были постепенно выкупле- 
ны у букинистов....***) 


*) Стефанович. «Русск. револ. эмиграц1я». «Былое». № 16 (1921г.) 
стр. 83-82. 

*+) С 1881 г. прекратился пр1ем на Врачебные Курсы, иони 
закрылись в 1886 г., с 1886 г. на вс остальпые. 

***) Воспоминанйя графа де-Кервили, «Отч. Тург. Библ.» за 
1912 г., стр. 61-62. 
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У студентов библюотека была вновь отнята эмигрантской 
группой, в которой были: народоволец Бах, жившЙ под псевдо- 
нимом БЪльскаго, Вронсвй и Григорьев. Они в буквальном смы- 
слЪ захватили библотеку, так как в их распоряжен!и оказались 
ключи. Они предъявили к студенческой группЪ ряд обвиненйй, 
напримЪр, даже в продажЪ шкафов. Рубановичу пришлось давать 
по этому поводу свидЪтельсмя показан!я на общеколон1альном 
собран!и под предсЪдательством Лаврова, к которому обратились 
за разрЪшен1ем спора обЪ группы. По словам Рубановича, сту- 
денты, дфйствительно, продали старые шкафы на улицЪ Бертолле, 
но с полнаго соглаця своих предшественников по завЪдыван!ю 
библ1отекой и с условем сдЪлать новые в новом помЪщенйи, что 
и было ими исполнено.*) 

Всякаго рода споры о характерЪ библ1отеки были прекраще- 
ны послЪ «общаго библ1отечнаго собран1я», З-го ноября 1888 г., 
утвердившаго новый «Устав Русской Общественной Библ!отеки 
в ПарижЪ.»**) По этому уставу жила библотека до 23 апрЪля 
1911 г., когда он был измЪФнен. В ст. 1-ой было установлено, что 
«цфль Русской общественной библотеки — дать проживающим 
в ПарижЪ русским возможность поддерживать духовное общен!е 
с родиной и слЪдить по газетам и журналам за развит!емея литера- 
туры, науки и жизни». Таким образом, в уставЪ не был подчерк- 
нут ни эмигрантсюий, ни студенчесый ея характер. 

Ст. 2-я устанавливала: «Как учрежден!е общественное, 
основанное коллективным усилем многих лиц, Р. О. Библотека 
не может ни в каком случаЪ перейти в собственность частнаго. 
лица или в исключительное пользован!е отдльнаго кружка». 
Статья эта оградила библ1отеку от захвата отдфльной политиче- 
ской парти. Для огражден!я библотеки от мЪняющагося и слу- 
чайнаго состава колон!и было постановлено, что пользующеся 
библ!отекой длятся на читателей и членов (ст. 4). Членами 
постановлено было считать всЪх лиц, «которыя, собравшись на 
экстренное собране 17 окт. 1881 г., были выбраны на нем взаим- 
ной баллотировкой» (ст. 6). Устав допустил, кромЪ русских, в 
число членов и «лиц других нащональностей, интересующихся 


3 Воспоминашя Рубановича, «Отчет Тург. Библ.» за 1913 г., 
стр. 31. 


**) Отпечатан в русской типограф!и Сидорацкаго, 50, ау. 
Могаг(, в 1888 г., 6 стр. Ро у ` 
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русской литературой и жизнью». Ст. 8 объявила первыя 7 статей 
не подлежащими измЪнен!ю «ни в каком случаЪ». 

При дьйств]и этого устава многолЪтним библ!отекарем был 
г. Шульмейстер, скончави!йся в началЪ 900 г. от чахотки. По 
воспоминан!ям Рубановича, многолЪфтним казначеем в 80-90 г. г. 
был Д. А. Аитов, энергичными работкиками — г. г. Л1он и Мейер. 
Библ!отека просуществовала на ул: Глясьер с 1883 по 1900 г., 
когда пере$хала на старинную улицу Сен-Жак, в дом № 328. 

ЗдЪсь, в квартирЪ рядом с бывшей квартирой П. Л. Лавро- 
ва, библлотека пробыла до декабря 1913 г., когда она перешла в 
послЪднее, занимаемое ею и в 1925 г. помъщен!е (№9, гие ди \Уа1 
Че Сгасе). С 1900 по 1924 г., почти без перерыва, предсЪдателем 
правлен!я состоял доктор медицины Лев Исаевич Шейнис, траги- 
чески погибиий в 1924 г. 

В ХХ вЪкь Библюотека дважды переживала затруднитель- 
ный пер!од: было это 1905-1906 и 1917-1918 г. г. Амнист!я 1905 го- 
да вызвала значительный отлив эмигрантов в Росс!ю, и это сильно 
отозвалось и на числЪ абонентов и на матер1альном положени 
Библ!отеки. Она еще сводила концы с концами, благодаря исклю- 
чительно безплатной работЪ членов правлен!я, старых эмигран- 
тов, не покинувших Франщи и Парижа. Необходимо отмЪтить, 
что в 1908 и 1909 г. не созывалось общее собране, и в 1910 г. 
оно состоялось лишь 11 апрЪля. Новый состав правлен!я заклю- 
чал в себЪ предсЪдателя Шейниса, а также весьма энергичных 
работников в лиц Н. А. Золотарева (казкачея) и Еремина (сек- 
ретаря). 

ДъЪятельность, развитая этим составом правлен!я в пер!од 
1910-1914 г. г., была чрезвычайно полезна по своим результатам 
для библотеки, как в смыслЪ упорядочен1я ея дЪятельности, так 
и в смыслЪ увеличеня книжных богатств. 

Правлен!ем были выработаны в 1910 г. формы денежной от- 
четности, абонементных листков и проч я правила, примБня- 
витяся затЪм в течен1е 15 лЪт без измБнений. Упорядочене денеж- 
ной отчетности повл!яло и на успЪфшное поступлене средств. 

Общее собранйе членов 23 апрЪля 1911 г. утвердило новый 
«Устав Тургеневской Библютеки в ПарижЪ». В этом уставъ еще 
болЪе подчеркнут характер ассощащи с опредЪленным составом 
членов, но, во избЪжан!е превращенйя общества в застывшую 
группу, членсвя права даны всфм подписчикам, уплатившим не 


менЪфе, как за 2 мЪсяца. 
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В 1922 г. произошло новое измфнен!е устава, продлившее 
срок дъятельности правлен!я до 3-х лЬт, а срок пребыван1я под- 
писчиком, дающ!й право голоса, до 6 мЪсяцев. 

Война 1914 г. оказала сильнфйшее влян!е на дЪятельность 
библотеки. Пошли добровольцами в ряды французских войск 
и предсЪдатель Шейнис, продфлавций всю войну и затЬм в 1917- 
1919 г. г. бывший в составЪ французской военной мисаи в Росаи, 
и наиболЪе дЪятельный член правленя Николай АлексЪевич 
Золотарев, погибшй смертью храбрых. Амнист!я 1917 года, выз- 
вавшая массовый отъЬзд эмигрантов на родину, нанесла тяжюй 
удар библ1отекЪ. Возник даже вопрос о ея ликвидащи, о передачЪ 
ея в Библютеку Школы Восточкых Языков (что противорЪчи- 
ло бы уставу). 

Энергическ1я дЪйств!я старых эмигрантов, не покинувших 
Парижа, спасли снова ея существован!е. Были приглашены 2. 
библлотекарши, обязательный и платный труд которых замфнил 
прежнее добровольное (безплатное ) дежурство членов правлен1я. 

Перед войной Академ1я Наук в ПетроградЪ приняла Турге- 
невскую библотеку под свое покровительство и обЪщала дать ей 
и высылать впредь всЪ свои изданя. К сожалЪфн!ю, всЪ эти доб- 
рыя пожелан1я высшаго научнаго учрежден1я не осуществились 
из за россйских событй 1918 и послфдующих годов. 

До 1910 г. библотека сравнительно мало тратила денег на. 
покупку книг: покупалась преимущественно беллетристика, 
книги по истори, истор!и литературы, сощолопи. ОтдЪлы «Коз- 
31са», иностранной беллетристики, русских писателей на иностра- 
ных языках, и, конечно, русской зарубежной, так наз., «неле- 
гальной » литературы создались путем пожертвований. 

Количество книг измЪнялось слЪдующим образом: в началЪ 
1900 г. г. в библлотекЪ было около 3.500 томов; в 1910 г. — 5350 т., 
не считая 4.000 т. журналов и 2.000 дублетов, а всего 11,500 то- 
мов. 

В 1913 г., перед войной, в библлотекЪ было 11.850 томов, 
около 4.500 т. журналов и 1000 т. в дублетах, а всего около 
17.350 т. т. В 1925 г. в библюотекЪ состояло: по беллетристикЪ. 
8.000 т. т.; по сомюлопи и экономическим наукам — 3.000; по 
истор!и — 2.200; по истор!и литературы и публицистикЪ — 1.800; 
по естествознан!ю и математикЪ — 1.500; по философи, педаго- 
гикф и богослов!ю — 1.500; по искусству — 900; по географ1и — 
800; по юриспрудеящи — 600; по иностранной беллетристикЪ — 
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2.600; по русской литературЪ на иностр. яз. —- 300; Козз1са — 900; 
брошюрный (бывший «нелегальный») отдЪл — 3.000; дЪтских книг 
— 2.200; учебников — 800; справочных — 300; а всего 30.400 т.т. 
Сюда нужно прибавить 10.000 т.т. журналов и 10.000 архивных 
(дублетных) томов, а всего 50.000 томов. 

Наконец, нЪсколько слов об абонентах. В началъ 1880 г. г. их 
были немно[е десятки; в 1910-х г. г. сотни; в 1925 г. числилось 
около 2.000 абонентов, из них около 1.000 постоянно берущих 
книги. Волею судеб, как и в царскя времена, Русская Библ!о- 
тека в ПарижЪ остается неизмЪнно безпарт!йным, культурно-про- 
свЪтительным, независимым общественным учреждеем. Будет 
время — и оно недалеко! — когда Русская Библотека в Париж 
станет учрежденем нащональным. 


Сергьй Сватиксв. 


ПО ПОВОДУ «Ъ. 


(Статистическая справка). 


Мы отнюдь не являемся безусловвыми противниками новой 
ореографи. Правда, реформа Академ!и Наук нас во многом не 
удовлетворяет. Старое правописан!е нам ближе — оно эстетич- 
не, оно одно только передает нюансы нашего языка. Но писать 
теперь в Росси все же будут, вЪроятно, по-новому. 

Изцавая свой журнал в эмигращи, мы печатаем его по при- 
вычной нам ореограф!и, исключив лишь Ъ на концЪ слов. По 
техническому недоразумЪн!ю он выпал и в серединЪ слов в по- 
слЪдней книжкЪ. СпЪшим возстановить его законныя права. Но 
этих «прав», за исключен!ем традицщ!и, нЪт у него для завершен!я 
слов. Сколько лишних страниц отняла бы у нас эта ненужная 
традищя, если бы мы слЪдовали ей! Вот маленьюЙ подсчет. Мы 
выпустили за время своего пребыван1я за рубежом 15 книжек 
журнала. Если мы возьмем в среднем даже только 3 знака на 
строку, то на страницЪ будет около 141 знаков; в листЪ 2256. 
В книгЪ 45120. В 15 книгах 676800 знаков, т. е. мы дали бы 
болфе 15 листов одного только Ъ. Не слишком ли это роскошно! 
Мы потеряли бы возможность дать читателю лишних 250 стр. 
текста и стоил бы нам этот самый Ъ, без пользы для читателей и 
для истор!и, по меньшей мЪрЪ 8.000 фр. 


М, 


ВОСПОМИНАНЯ ГЕН. БОЛДЫРЕВА. 


В. Г. Болдырев, бывш. проф. Академ!и Генеральнаго Штаба, 
командовавш!й 5 армей перед захватом власти большевиками, 
позже активный дЪятель «Союза Возрожден!я Росси», член Вре- 
меннаго Сибирскаго Правительства, так называемой Уфимской 
Директор1и — ея Верховный Главнокомандуюций, нынЪ член 
«Сибирской Плановой Комисси» у большевиков, выпустил в 
НовониколаевскЪ, в издан!и Сибирскаго Краевого Госизд., 
свои воспоминаня за пер1од 1917 — 1922 гг: «Директорля, Кол- 
чак, Интервенты». «Выпустил».... трудно сказать — добровольный 
или принудительный характер носит это изданйе, воспроизво- 
дящее в значительной степени дневник ген. Болдырева за указан- 
ные годы. Сам автор говорит слЪдующее по этому поводу: «по 
инищатив редакц!и «Сибирсве Огни», вкратцЪ познакомившей- 
ся с моим матер1алом, мнЪ было предложено Сибкрайиздат. 
обработать их для подобной книги». «Я оставил записи дневника 
в неизмфнном видЪ, за исключенем редакцюнных поправок... 
выпущено то, что носит исключительно личный характер или 
то, что не имЪет широкаго политическаго или общественнаго 
значен!я». Редактор изданйя Вегман в своем предислови дЪлает 
своеобразную оговорку. «При провЪркЪ же дневника, сданнаго 
в печать, с той точной кошей с подлинника, которая находится 
у пишущаго эти строки, оказалось, что мъстеми редакцонныя 
поправки автора придают сейчас совсЪм другой оттБнок дЪй- 
ствительной записи. Мы сочли поэтому своей обязанностью в 
примЪфчан!ях возстановить точную запись тЬх отдЪльных мЪст, 
истинный смысл которых, по нашему мнЪн!ю, немного пострадал 
от руки самого автора. 

СожалЪем только о том, что лишены возможности провЪрить 
по подлиннику весь дневник; ибо в нашем распоряжен!и имЪются 
только записи с 3 октября 1918 г. по 4 окт. 1919 г. включительно 
и часть записей, относящихся к 1920 — 21 годам». 

Как надо понимать этот оригинальный контроль «редактора»? 
Почему подлинники оказались у Вегмана? Производит впечат- 
лЪне, что здЪсь не обошлось без содфйств!я Г. П. У. Вегман 
еще в № 5 — 6 «Сибирских Огней» стал опубликовывать отрывки 
из дневника Болдырева, в то время, как сам автор находился еще 
в Новониколаевской тюрьмЪ. Таким образом большевиций 
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литератор и большевицкая охранка оказались в трогательном 
единен1и.*) 

СдЪланная оговорка необходима для правильной оцнки 
дневника Болдырева, ибо, если не в текстЪ дневника, то в сопро- 
вождающих его пополнительных воспоминаях, особенно в 
введен!и (дневник начинается помЪфткой 3 октября 1918 г.), 
чувствуется нЪкоторая приспособляемость автора, правда, при- 
способляемость весьма ум$ренная — экивоки в сторону народ- 
нической и либеральной интеллигенши и признан!е реализма 
и в сущности правоты новых представителей «револющонной 
Росси». 

«Произошло то, что, видимо, должно было произойти. 

Произошла смЪна эпох и культур. Эта смЪна подготсвлялась 
десятками предшествовавших лЪт и страдан!ями великой м!ровой 
войны... 

Перемфнились роли классов в государствЪ». 

Ген. Болдырев, служац!й нынЪф большевикам, не похож 
на генералов типа Слащова, перешедших к большевикам и рас- 
каявшихся уже в бытность в эмигращи. Посл переворота 18 
ноября 1918 г., выдвинувшаго адм. Колчака, его судьба такова. 
Он переЪхал в Япов!ю, гдЪ прожил, наблюдая происходивш!я 
событ!я, до 1920 г. 19 января этого года он переправился 
во Владивосток, когда хозяином положен!я фактически там был 
еще ген. Розанов. Болдырев пережил здЪфсь всЪ послЪдующе 
перевороты, принимал то или иное активное участе в см$ня- 
вшихся правительствах Приморской области. ПослЪ паден!я 
послфдняго Меркуловскаго правительства остался во Владиво- 
стокф и был арестован 5 ноября 1922 г.. 

Редактор издан!я, как мы увилим ниже, не без основая 
отмЪчает, что уже в бытность на Дальнем ВостокЪ Болдыреву, 
нъсколько неожиранно воспр1явшему пресловутую идею «буфер- 
ных государств», удалось нЪкоторыми поступками доказать, 
что он распростился с прошлым и орентируется на совЪтскую 
власть. Таким образом «смфна вЪх» началась згдолго до 22 1юня 
1923 г., когда Б. из тюрьмы обратился в В. Ц. И. К. с заявлешем, 
в котором, между прочим, говорил: 

«Внимательный анализ пережитых пяти лЪт револющи 
привел меня к убЪжден!ю: 


1) что за весь этот пер1од только совЪтская власть оказалась 
способной к организащонной работЪ и Госудаоственному стро- 
ительству среди хаоса и анархи, созданных разорительной 


*) По существу добавлен1я Вегмана не имЪют большого зна- 
чен1я, и мы не будем ими пользоваться, дабы не нарушать желанйя 
автора, исключившаго нЪкоторыя сильныя выражен1я в дневникЪ. 
Гораздо интереснЪе дополнительные матер{алы, которые мозжкко по- 
черпнуть в обильных прим$чан1ях Вегмана и которыс, вЪроятно, 
получены также из болдыревскаго «архива» не без содЪйствя Г. П. У. 
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Европейской, а затЬм внутренней гражданской войнами, и в 
то же время оказалась властью твердой и устойчивой, опираю- 
щейся на рабоче-крестьянское большинство страны; 

2) что всякая борьба против Совфтской власти является 
безусловно вредной, ведущей лишь к новым испытанйям, даль- 
нфйшему экономическому разорен!ю, возможному вмЪшатель- 
ству иностранцев и потерЪ всфх револющюнных достижен!й 
трудового населен!я; 

3) что всякое вооруженное посягновен!е извнЪ на СовЪтскую 
власть, как единственную власть, представляющую современную 
Росцю и выражающую интересы рабочих и крестьян, является 
посягновенем на права и достоян!е граждан Республики, по- 
чему защиту Сов. Росси считаю своей обязанностью. 

В связи с изложенным, не считая себя врагом Сов. Росби 
И желая принять посильное участ!е в новом ея строительств%, 
я ходатайствую в порядкЪ примЪнен!я амнисти о прекращени 
моего дЪла и об освобожден1и меня из заключеня. Если бы пред- 
ставилось возможным, я был бы рад вновь посвятить себя моей 
прежней профессорской дЪятельности» 

В. Ц. И. К. ходатайство В. Болдырева удовлетворил, — в 
порядкЪ амнисти Болдырев был освобожден из заключеня, и 
ДЪло о нем прекращено. 

У нас н5т никакого основаня сомеЪФваться в искренности 
ген. Болдырева, постепенно как бы сжигавшаго свои корабли. 
Поэтому не приходится ждать стилизашШи дневника в духЪ, 
желательном для большевиков, и мы можем разсматривать этот 
дневник, как документ, как записи, сдЪланныя в соотвЪтствующ!й 
перюд или во всяком случа6 передаюцйя мнЪ=!я и факты в 
том вид, как они рисовались тогда автору. Недером Вегман 
упрекает Б. в идеализаШи Директор1и — он «поет настояний 
гимн Директор!и, перечисляя всЪ ея доблести и заслуги». И за- 
писки ген. Болдырева дают кое-каке отвЪты на вопросы, которые 
возникают при чтен!и по большей частк чрезмЪрно субъективных 
оцфнок и выводов, исходящих от другой заинтересованной сто- 
роны и касающихся эпохи Директор!и и «Колчаковскаго» пере- 
ворота. 

Г. До перезорота т8 ноября. 


Мы остановимся преимущественно на этих матер1алах, остав- 
ляя в сторон общее введене, характеризующее нам время, 
которое предшествовало образован!ю Директор!и. ЗдЪсь в сущно- 
сти новаго ничего нЪт. Интересно, пожалуй, отмЪтить одно — 
оцфнку, которую дает Б. самарскому Комучу и Сибирскому 
Областному правительству в момент, когда Б., по порученю 
«Союза В. Р.»*), перешел за большевицк!й кордон. 


*) Он н5сколько преувеличивает свою роль, когда говорит, что 
эта политическая организащя и возникла до извЪстной степени по 


его инищативЪ. 
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С легкой руки н%Фкоторых исторических повЪствователей 
и мемуаристов утверждается мнЪн!е, что Самара — это центр 
демократ!и, Сибирь — с самаго начала гнЪздо реакщи. Народ, 
не шедний под знамена генералов, охотно примыкал к правитель- 
ствам, руководимым с.-р. парйей. Записи ген. Болдырева, с 
самаго начала завявшаго отрицательную позищю по отношен!ю 
к Сибири и выполнявшаго московскя директивы, не подтвержда- 
ют этого представлен!я. Опасливость тогдашняго Омска бази- 
ровалась и на вполнф конкретных соображенйях государствен- 
ных. С другой стороны, когда в МосквЪ вырабатывались различ- 
ныя формы соглашен!я и объединен!я для создав!я единаго 
нацональнаго противобольшевицкаго фронта, информащ!я была 
бЁдна и не учитывался достаточно намфчавш!йся уже путь воз- 
рожден1я Росси «через Сибирь». Столкновене этих тенденщ!й — 
сибирской государственности и парт!йных самарских воспрятй, 
с самаго начала дЪлало Уфимское соглашен!е непрочным и ста- 
вило Директор!ю в тяжелое и противорЪчивое положене. 

«Наибольшая внутренняя рознь чувствовалась, — пишет 
Б. — при видимом внфшнем соглашен!и, между Самарой и Ом- 
ском. Представители Омска имЪлись на Дальнем ВостокЪ (Влади- 
восток) и вели переговоры с союзными представителями за при- 
знан!е их правительства, как Всесибирскаго, которое должно 
было в будущем послужить основой для Всеросс!йскаго прави- 
тельства. Таким образом, нам$чался путь возрожден1я — через 
Сибирь к Росаи..... 

Положене особенно обострялось нежелан1ем Омскаго Прави- 
тельства посылать свои войска для подкрфпленйя Волжскаго 
фронта. Это обстоятельство весьма болфзненно учитывалось не 
только силами Народной армии, но и чехо-словаками, на которых 
В это время лежала, пожалуй, главная часть борьбы и охрана 
внутренняго порядка. | 

По прибыт1и моем в Самару один из виднЪйших вождей 
Народной арм!и, полковник Каппель, от имени измученной 
непрерывными походами и боями арм!и, почти ультимативно 
заявил мнЪ о необходимости немедленнгго общаго и полити- 
ческаго объединен!я. Об этом же заявляли и представители 
чехо-словаков. 

Эгоизм Омскаго правительства оправдывался до извЪстной 
степени необходимостью окончан!я подготовки нарождающейся 
Сибирской арми. 

Истинная причина была, конечно, гораздо глубже. При 
тьх стремлен!ях, коими было заражено Сибирское правительство, 
всякая неудача Самары, в том числ и колебан1я боевого престижа 
арм!и «Учредилки», было, несомн$нно весьма выгодно, особенно 
в связи с тЬми переговорами с союзными представителями, 
которые велись в это время П. В. Вологодским во ВладивостокЪ». 

И дальше: 


«ОтмЪченные успЪхи на Волжском фроктЪ в сущности 
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всецЪло должны быть отнесены за счет добровольческих отрядов 
полковника Каппеля и Махина, насчитывавших не болЪе 3000 
бойцов и 3 — 4000 чехов, дравшихся на этом фронтЪ. Собственно, 
Народная арм!я, состоявшая из мобилизованных солдат и офи- 
церов, представляла боевой матер1ал весьма невысокаго качества 
и являлась скорфе обузой, требовавшей значительных средств 
на ея содержане. Из 50 — 60000 мобилизованных вооруженных 
бойцов насчитывалось не болЪе 30000 человфк, да и то глубоко 
зараженных ТЪм общим отвращенйем ко всяким жертвам госу- 
дарственнаго порядка, которое тогда рЪзко проявлялось со сто- 
роны городского и деревенскаго обывателя». 

Так или иначе на Уфимском совЪщан!и произошло фор- 
мальное «соглашен!е верхов» — как говорит Болдырев. Это 
формальное соглашене в сущности нарушал московсв!й договор, 
который устранял всяюйЙ «контроль» над образовываемой вла- 
стью, как бы «туманно» он не был выражен, со стороны Учреди- 
тельнаго Собран!я стараго созыва. На путь компромисса встал, 
как разсказывает автор — Союз Возрожден!я, иначе надо было 
«счесть попытку объединен!я недостижимой и предоставить 
событ1я их естественному ходу». Оформить это ршене, т. е. 
признан!е стараго Учредительнаго Собранйя, собравшагося в 
«законном составЪ» к «опредЪленному сроку», и декларировать 
его на Уфимском Совфщан!и выпало на долю именно В. Г. Бол- 
дырева. Фикц!я всегда вредна и, пожалуй, дЪйствительно лучше 
было предоставить событ1я их естественному ходу. Болдырев 
посылает Н. И. Астрову упрек (надо помнить, что «дневник» 
Болдырева еще не фигурирует) за то, что послЪдний, ‹увлеченный 
настроен!ями юга Росси, отрекся от Директор!и, забыв, что 
когда то давал согласе на свою кандидатуру». Может быть, 
тактически Н. И. Астров сдЪлал ошибку — это зависит от ре- 
альной оцфнки ТЪх или иных тактических методов в политиче- 
ской борьбЪ, но Астров не давал соглася на вступлеше в Ди- 
ректор1ю при тх услов!ях, в которых она создалась. Эти услов!я 
в корень противорЪчили рфшен1ям Союза Возрожден!я и со- 
глашен!ю послфдняго с Нащюнальным Цектром*). 

Таким образом не сама по себЪ идея диктатора и во всяком 
случаЪ не она только подтачивала фундамент демократической 
всеросс1йской власти: «считают — записывает Болдырев 9 октяб- 
ря — что Директор!я недолговЪфчна, через 2-3 мЪсяца ее смЪнит 
Учредительное Собранйе, которому никто не вЪрит». 

Событ!я не заставили себя ждать. 

Теперь уже будем слЪфдовать записям дневника. В этих за- 


*) Надо имЪть в виду и то, что фактически при отсутстви Н. И. 
Астрова и Н. В. Чайковёкаго, котораго зам$нил В. М. Зензинов, 
представляющий как бы центр с.-р. парти, в сущности состав Ди- 
ректор1и получился иной, чЪм он намчался в МосквЪ. РавновЪ4е 
не было соблюдено. 
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писях, за время, когда Болдырев был Верховным Главнокоман- 
дующим, заслуживгют быть прежде всего отм$ченными разру- 
шающя обычное представлен!е указан!я на то, что задолго до 
«колчаковскаго» переворота чешсюя войска перестали быть 
главной боевой силой на фронт. На это указывал еще адм. 
Колчак в своих судебных показан1ях. 

«Направлен!е к УфЪ почти открыто» — записывает Б. 16 ок- 
тября — первая чешская дивиз!я оставила фронт и преспокойно 
застопорила своими эшелонами желЪзную дорогу». «На самар- 
ском фронтЪ плохо. Чехи деморализованы, наши тоже» (16 окт.). 
...«У чехов неладно. Со всего фронта они отведены в тыл для 
приведенйя в порядок. Фронт держится исключительно русскими 
войсками» (2 ноября). «С чехами, по мнфн!ю Нокса, плохо. Они 
считают, что воевать за. Росс1ю довольно, порг. Ъхать в свободную 
Чех!ю. Возникает вопрос об удержани их, хотя бы в ближайшем 
тылу» (4 нояб.). «Вечером говорил с Сыровым. Он безпокоится 
за фронт. Чехи, видимо, серьезно рЪшили не воевать. Особенно 
разложилась их первая дивиз1я на Уфимском фронтЪ. Сыровой 
не отрицает возможности катастрофы. Надо полностью смБнять 
чехов, а пока еще нечЪм» (7 ноябр.). «Развал, начавшийся в чеш- 
ских войсках, грозил значительно понизить их значене в Сибири 
и в глазах иностранцев. Гайда все это несомнфнно учитывал. Он 
нытается начать формирован!е русско-чешских полков, настой- 
чиво требует присылки на его фронт полностью всего средне- 
сибирскаго корпуса, чтобы за счет русских войск усилить свой 
престиж и сохранить свое влян!е в Сибири и среди иностранцев» 
(12 ноября). 

«ВсЪ эти заявлемя Гайды — добавляет автор — показывали 
на стремленйе его вырваться из общей системы управленя и 
дъйствовать в своих личных интересах. 


Его предпр!имчивость пошла так далеко, что он нашел 
возможным подкрЪпить свои требован!я ультимативной формой, 
назначив 48 часов на выступлене требуемых частей и такой же 
срок на устраненйе от должности начальника штаба Сибирской 
арм!и г.-м. БЪлова, котораго он считал главным виновником 
задержки с высылкой подкрЪплен!й. При неисполнен!и — грозил 
двинуть войска на Омск и «сдфлать такой порядок, что долго 
будут помнить». 


Ненормальность положен!я главнокомандующаго осложня- 
лась не только сепаратным дЪйствем союзников, но и «искус- 
ственно создаваемой» зависимостью от чехов в смыслЪ боевого 
снабжен!я. «У чехов все есть» — замЪчает автор, и дает яркую 
характеристику положен!я русских солдат. 


«ПосЪтил 2-й батальон 8-го кадроваго полка. Картина 
потрясающая: люди босы, оборваны, спят на голых нарах, нЪ- 
которые даже без горячей пищи, так как без сапог не могут 
пойти к кухням, а подвезти или поднести не на чем. Вот оно 
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бумажное благополуче, которым так щеголяет штаб Сибирской 
арм!и. 

Солдаты сами по себЪ отличные, хорошо обучены, и если не 
бунтуют, то это положительно чудо. 

Половина из ТЪх, которых я видЪл в казарм, построились 
босыми, в одних исподних брюках, а на лицах ни Тфни злобы. 
Вечером ТЪ, которым удалось обуться, маршировали на площади; 
я слышал из вагона лия пЪсни сибирских стрЪлков» (17 окт.). 

«Широко снабжаемые союзниками, во главЪ с Франщей, 
они, (чехи) как и друге иноземные отряды, вмЪстЪ стм широко 
пользовались и м$стными средствами. Населенйе страдало от 
поборов и насилй...» 

«Был с докладом тов. мин. снабж. Молодых, жалуется на 
своевоте чехов. Министерством заказаны 2000 полушубков 
по 80 руб., чехи (из чужих средств) дают по 110 руб., вообще 
распоряжаются во всю» (17 окт.) 

А именно на почвЪ этого «снабжен]я» в значительной степени 
выростали пагубные нравы атаманских отрядов. Не безынте- 
ресна их характеристика под пером главнокомандующаго. 

«НаиболЪе дисциплинированными оказались части атаманов. 
Они учли общую расхлябанность, отсутств!е организацюнной 
заботливости и давно уже перешагнули черту, отдЪляющую 
свое от чужого, дозволенное от запрещеннаго. Утратив вЪру в 
органы снабжен1я, они просто и рЪшительно перешли к способу 
реквизици. Почти каждый день получались телеграммы о на- 
кладываемых этой вольницей контрибущях. Они были сыты, 
хорошо одфты и не скучали. 

Система подчинен!я была чрезвычайно проста: на небЪ — 
Бог, на землЪ — атаман. И если отряд атамана Красильникова, 
развращенный пагубной обстановкой Омска, носил всЪ признаки 
нравственнаго уродства и анархичности, то в частях другого 
атамана, Анненкова, представляющагося человЪфком исключи- 
тельной энер!и и воли, было своеобразное идейное служене 


странЪ. 
Суровая дисциплина отряда основывалась, с одной стороны, 
на характер вождя, с другой — на интернащональном, так 


сказать, составЪ его. 

Там был батальон китайцев и афганцев, и сербы. Это укрЪп- 
ляло положен1е атамана: в случаЪ необходимости, китайцы без 
особаго смущен1я разстрфливают русских, афганцы — китайцев, 
и наоборот» (21 окт.). 

Из приведенных отм$ток легко усмотрфть сколь сложна 
была даже военная обстановка в Сибири — и до переворота 
18 ноября. Политическая и общественная обстановка была еще 
сложнЪе. Мы возьмем из записей Болдырева только то новое, что 
онЪ вносят в объяснеше или пояснене событй. 

ИзвЪстно, какую бурю вызвала, помЪченная Уфой 22 ок- 
тября, прокламащя Ц.К. с.-р. которая гласила: «в предвидьн!и 
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возможности политических кризисов, которые могут быть вызваны 
замыслами контр-револющ1и, всЪ силы парт!и в настояшее время 
должны быть мобилизованы, обучены военному дЪфлу и воору- 
жены с тм, чтобы в любой момент быть готовым выдержать 
удары контр-революц!онных организаторов гражданской войны 
в тылу противобольшевицкаго фронта». По поводу этой прокла- 
маши Болдырев под 7 ноября записывает: «В правительствЪ 
я рЬзко выступил по поводу прокламащи Ц. К. эс-эров. Они, 
видимо, ничему не научились и начинают снова свою разлагаю- 
щую работу. Пригрозил арестом Цека... Прокламашя произвела 
переполох. Ставила под ударом Директор!ю и страшно озлобила 
военных. Нокс через консула в ЕкатеринбургЪ сообщил Чехо- 
совЪту’что в Англи за такую проповЪфдь разстрЪляли бы авторов, 
и что, если Чернов будет продолжать дальше, он напишет, чтобы 
сюда не давали ни копфйки («По правдЪ сказать — добавляет 
Б., — от этого мы мало пострадаем: все равно ничего не дают»)... 
Это (прокламашя) был формальный документ отвЪфтственнаго 
органа парти, открывавшИй ея замыслы о создани новаго 
правительства, для проведен1я которых тайно мобилизуется и 
создается военная сила... Ц. К. с.-р. выдал себя с головой. Это 
отшатнуло и колеблющихся. Военные, не забывийе еще развала, 
старой арми, поголовно кипфли негодованйем. Удерживать рав- 
новЪе между борющимися крыльями стало труднЪе». 

Дневник Болдырева дает немало иллюстрашй для харак- 
теристики той раскаленной атмосферы, в какую попал призыв 
с.-р. парти, той «болЪзни страхом переворота», которой больны 
всЪ. «Начинаю тяготиться этой болтовней и взаимобоязнью» 
— записывает он 21 октября. И «правые» и «лЪвые» не ночуют 
дома под вллянем слухов о «переворотах в чисто мексиканском 
стилЪ. 

23 окт. «Пр!Ъзжал Нокс. Он торопит с соглашенем между 
нами и Сибирским Правительством. Предложил мнЪ 5 пунктов, 
как услозе его помощи по организащи арми.*) 


*) Первые два пункта гласили: 


1) Новая Русская Арм1я должна быть настоящей Армей под 
полным офицерским контролем. Она должна быть без комитетов 
и комиссаров. Ни офицеры, ни солдаты не должны вмЪшиваться в 
политику. 

2) Должна быть одна Русская Армя. Русское Правительство 
должно требовать от союзных представителей соглашенйя, что вся 
военная мощь будет дана только русскому правительству, но не 

азным русским военным начальникам, как, напримЪр, Семенову и 


алмыкову. 
«Большое разочарован!е для союзников, которые стараются 
помочь Росси возставовить ея силу, — заканчивает Нокс свое заяв- 


ленйе — что руссше вожди так долго не могут сговориться относи- 
тельно состава Временекаго Правительства. 

Мы имЪем право требовать, чтобы всЪ личные и парт!Иные инте- 
ресы были устранены и сильное правительство сформировано, 
которое бы не препятствовало в создани арм! для спасеная Росси». 
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По словам бывшаго у меня вслЪд за Ноксом ген. Степанова, 
рЬшено, главным образом, поддерживаль русскгго генерала, 
которому довфряют союзники. Этому гекералу будет дана и фи- 
нансовая и людская помощь. Степанов дгл понять, кто этот 
генерал. Это было первым серьезкым искушенем. Я отнесся к 
нему спокойно... 


Нокс не сдЪлал визита Авксентьеву... ИзбЪгает кепосред- 
ственных сношен!й с Директор!ей в цфлом. Я твердо высказал 
ему мою точку зрБн!я, что руководство движен!ем в Сибири 
принадлежит не тому или иному генералу, а Правительству 
Директор!и. Но Нокс упрямо ведет свою лин!ю. Он не допускает 
общих точек соприкосновен1я между генералом и сощалистами». 

24 окт. «ЗасБдан!е Правительства качелось довольно бурно 
по вопросу о самороспускЪ Думы,*) я был опредфленно против 
этого новаго осложнен!я. ВологодсЕ!й сначала угрожал было 
ультиматумом, т. е., если мы Думу соберем даже для саморос- 
пуска, то они разгонят ее своим указом, уже будто бы заготовлен- 
ным СовЪфтом министров. 

Однако, ультиматум был очень рЪзко встрЪчен с нашей 
стороны, и Вологодский уступил. Для общаго успокое1я р шили 
перейти к кандидатурам в Совфт министров Директор!и. Разно- 
глаця лишь около имени Михайлова и Роговскаго.**) Перваго 
сибиряки выдвинули, как и предполагалось, на пост министра 
внутренних дЪл». 

26 окт. ...«В 7 час. я был приглашен на засЪфдан!е Админи- 
стративнаго Совфта. Прибыли и остальные члены Временнаго 
Всерос йскаго Правительства. Авксентьев состязглся с Сибир- 
скими министрами по вопросу об открыт!и Областной Думы. 

Я остался на своей старой позиШи — роспуска ея одним 
актом, одновременно с упраздлненйем Сибирскаго Правительства, 
но предлагал сибирякам подумать, отвергая предложене Ав- 
ксентьева о созывЪ Думы для самороспуска, особенно в виду 
выявившейся симпат!и чехов к этому «политическому трупу», как 
называли Думу ея враги. 

Через час СовЪт министров вынес резолющю о невозможко- 
сти открыт!я Думы, «считая этот вопрос внутренним вопросом 
Сибирскаго Правительства»... 

‘27 окт. «На обычный утреныйй доклад Розанов прибыл с 
Колчаком. Говорили о создавшемся положени. Они оба опредз- 
ленно настроены, повидимому, не без участёя «священнаго сою- 


*) Сибиряки соглашались на упразднен1е стараго Сибирскаго 
правительства и созданйе новаго Совфта министров при условт 
роспуска Областной Сибирской Думы, в значительной степени 
руководившейся с.-р. 

**) Член с.-р. парти, котораго также ультимативно Директор!я 
проводила в начальники государственной охраны. 
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ана оонаннак 


за»*) в пользу постепеннаго сокращен!я Директор1и до одного 
лица. Указывали на значительное вл1ян!е «священнаго союза». 
Однако, мнЪ быстро удалось вернуть их к дЪйствительности и 
доказать, что уход лЪваго крыла Директор!и теперь будет весьма 
болъзненным и вызовет осложнен!е с чехами, что, в связи с 
ростом большевизма и в странЪ и на фронтЪ, может погубить 
ДЪло возрожден!я Росаи. 

В | час засфдан!е правительства. Авксентьев заготовил было 
свое р-шенйе относительно Думы. **) Я высказался против. 

Виноградова все время вызывали — уполномоченный чехо- 
войск Рихтер и члены упомянутаго выше «священнаго союза». 

Тяжелое настроен1е усилилось заявлен1ем Вологодскаго, что 
вопрос о кандидатурЪ Михайлова на пост министра внутренних 
ДЬл под давленйем мЪФстной «общественности» считается безу- 
Словным. 

Авксентьев заявил о выход$’ из Правительства, послЪ го- 
рячей рЪчи его поддержал в этом рЪшен!и Зензинов. О невозмож- 
ности оставаться в ПравительствЪ высказался и Виноградов. 

Смущенный Вологодск!Й заявил, что ему остается, видимо, 
одно — отказаться от мисс!1и составлен1я Совфта министров. 

Авксентьев, со свойственной ему экспансивностью, рЪшил 
итти в солдаты, в арм!ю, которая не занимается политикой. 

Таким образом, — распад Вр. Всеросойскаго Правительства 
и распад безславный. 

Авксентьев просил полномоч!Й заготовить обращене к на- 
роду. 

Я молчал. 

По окончанйи засЪфдан1я Виноградов заявил мнЪ, что, в 
случаЪ выхода всЪх четырех членов из Дериктор!и, он совЪтует 
мнЪ сохранить власть, в связи с сохранен1ем верховнаго главно- 
командован!я.» 

28 окт. «И сегодняше!Й день не дал никаких результатов. 
Опять раскол на кандидатурЪ Михайлова. Авксентьев совершен- 
но изнервничался. Сильно сдал и Вологодсвай. Михайлов со- 
гласен отстраниться, если чехи дадут подписку, что они были 
давленем на его волю и волю Административнаго совЪта. Ав- 
ксентьев почувствовал, что это ведет к закрЪплен!ю в обществен- 
ном сознан!и убЪжлен!я, что ради него и Зензинова чехи вмЪ- 
шиваются в наши внутренн!я дла. 

Настроенйе отвратительное, вся работа стоит... 

В общественных и военных кругах все больше и больше 
крЪпнет мысль о диктатурЪ. Я имЪю намеки с разных сторон. 
Теперь эта идея, вЪроятно, будет связана с Колчаком». 


*) Так назывался среди членов Директор1и Омсьй нащю- 
нальный блок. 


**) О самороспуск$. 
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29 окт. «Вечером вмъстЪ с Колчаком опять явились ко мнЪ 
Жардецкй,*) Лопухин и представитель рабочих Атаманской 
станицы. Идут ва-банк, намекая на упразднен!е Директор!и и 
сохраненйе одного Верховнаго главнокомандованя, которое 
они считают единственным пр!емлемым рЪшенйем Уфимскаго 
Государственнаго совЪфщан!я. | 

Имя Зензинова и Авксентьева для них ненавистно. Они за- 
подазривают их в сношен!и со своим Центральным Комитетом. 

«Знаете ли вы, что Чернов ведет переговоры о перемир1и с 
большевиками?»... яростно задает вопрос неистовый Жардецай. 

Я замЪтил ему, что до меня слухов и сплетен доходит гораздо 
больше, чЪм он думает, — что Чернову мы знаем цфну, но одни 
слухи ничего не доказывают». 

18 ноября группой офицеров отряда Красильникова были 
арестованы находящеся в ОмскЪ члены Директор!и, послЪ чего 
СовЪт Министров, «в виду тяжелаго положен!я страны», передал 
власть адм. Колчаку (как извЪстно была выдвинута и кандида- 
тура Болдырева). Болдырев был в это время на фронтЪ. Колчак 
пытался войти в связь с Болдыревым, желая сохранить за ним 
пост Верховнаго Главнокомандующаго. Но Болдырев отклонил 
всЪ эти попытки. Перед ним стоял вопрос: что дЪлать? 

«Надо было Ъхать в Челябинск — записывает Б. — Без 
предварительнаго переговора с чехами (Сыровой и Нац. СовЪт) 
я в тБх условях не мог принять крайних мЪр, т. е. объявить 
себя единственной законной властью и бунтовщиками Колчака 
и Омсюй СовЪт министров. Для меня было совершенно ясно 
содфйстве Колчаку со стороны англичан (Нокс, Родзянко, Уорд) 
и благожелательное сочувств!е французов. Осуществленная 
Омском идея военной диктатуры пользовалась сочувств!ем боль- 
шинства офицеров, буржуаз!и и даже части сильно поправЪфвших 
демократических групп... 

В сложившихся условях возстановлен!е прав пострадавших 
Авксентьева и Зензинова силой не было бы популярным, оно 
невольно связывало бы меня и с Черновской группой, к которой 
я сам лично относился отрицательно. 

...Для похода на Омск надо было снять войска с фронта и 
тъм самым ослабить важнЪфйшее уфимское направлен!е или 
взять таковыя из Челябинска, но там были войска из состава 
Сибирской арм!и с начальниками, тЪсно связанными в ОмскЪ... В 
9 час. веч. ко мнЪ прибыл особоуполномоченный Директор!и 
в УфЬ — Знаменсюй. Он... не только был в оппозищи совер- 
шившемуся, но и приступил к немедленной, правда, пока сло- 
весной, борьбЪ. Он просил меня пр1Ъхать на засфдан!е СовЪта 
и высказать свое рьшен!е. Я не дал окончательнаго отвЪта — 
меня тревожили возможныя осложненНя на фронтЪ, тьм болфе, 
что предварительный разговор мой на эту тему с ген. Войцехов- 


*) Омсый кадет. 
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ским убЪфдил меня, что большая часть офицерства встрЪтила 
вЪсть о диктатурЪ сочувственно...» 

19 ноября. «...Нащональный Чехо-Совфт и Сыровой рЪзко 
против переворота, при этом Сыровой добавил, что и’ Жанен и 
Стефанек (военный министр Чехо-Словаки), с которыми он 
говорил по аппарату (с Владивостоком, гдЪ они оба находились), 
запретили чехам вмЪшиваться в наши внутренн1я дЪла и указали 
на необходимость прочно держать фронт. Исходя из этих сообра- 
жен!й и имЪя двух верховных главнокомандующих — меня и 
Колчака -—— Сыровой отдал приказ — ничьих распоряженй, 
кромЪ его, не исполнять. 

Создавалось нелЪпое положен!е. Колчак фактически не мог 
управлять фронтом: начальники, получивш!е его приказы, не 
могли исполнять их, имЪя в виду приказ непосредственнаго 
начальника, генерала Сырового... 

Выяснилось к тому времени и настроен1е моей ставки. Там 
сочувствовали перевороту... БесЪда с чехами ставила меня, по 
крайней мЪрЪ, в первое время в изолированное положене. В 
связи с указан1ем, полученным Сыровым от Жанена и Стефанека, 
я мог встрЪтить с их стороны затруднен1я с переброской войск к 
Омску. В моем положен!и надо было имЪть всЪ 100 шансов на 
успх, иначе это была бы лишняя, осложняющая положенйе 
авантюра». 


1. В Япоши. 


Ген. Болдырев на эту «авантюру» не пошел. Через Влади- 
восток он направился в Япон!ю. Попутно во ВладивостокЪ он 
бесъдует с различными представителями союзных держав и за- 
писывает: «чувствую, всъх интригует, зачЪъм я здЪсь и каковы 
мои планы». В этих записях всюду выступает двойственность 
позищи автора дневника: он как бы присматривается и ждет 
чего то. У него невольно сквозит сочувств!е всфм Тм, кто в 
оппозиШи к Колчаку, и недовольство закрфпленйем власти 
новаго омскаго диктатора наряду с отмткой «неисправимаго 
хаоса»: «всЪ только мЪшают друг другу». 

«Я первый раз вид$л забайкальскаго атамана. В отношен!и 
меня... он всегда был вполнЪ лойялен. И сейчас исключительной 
корректностью он как бы подчеркивает свое неодобренйе случи- 
вшемуся в ОмскЪ и свою рЪзкую оппозищю Колчаку... В нем 
много такта» (Чита. 4 цек:) 

«ЗаЪзжал чешск!Й представитель Гирса, сообщил, что Сте- 
факек Ъдет для переговоров в Омск. Чувствуется, что на чехов 
нажали. Они возвращаются на фронт. Видимо, путь на родину 
указан им через Москву и Варшаву» (12 дек.) 

«Вчерг был Ходоров, бывиИЙ комиссар 5 арм!и... Совфтовал 
непремЪчно Ъхать в Париж на съЪзд премьеров. Он и демократ!я, 
будто бы, очень волновались, не соглашусь ли я вдруг работать 
с Омским Правительством» (14 дек.) 
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_ «Колчака ничинают полдерживать, шлют войска, снаряжеё- 
не. Видимо, жмут непокорнаго Семенова. Одним словом, «дЕ- 
лают» твердую власть. Газеты тоже изрядно трудятся. Нокс 
опять зав5рял Гуковскаго, что он не сочувствует перевороту и 
вновь настаивал, чтобы я предложил свои услуги теперь уже 
Жанену. Наивные люди. (16 дек.). 

«Днем был начальник японской мис(!и Мацудайра и вице- 
консул Ватанаде... СобесЪдники мои откровенно выразили со- 
жалЪне, что я не взял едиколичной власти, что в Японии, гдЪ 
цфнят мой боевой опыт и политичесв! авторитет, это было бы 
встр чено с большим удовлетворенем... Говорили о ликвидащи 
атаманскаго вопроса, который, видимо, не так просто распутать. 
Колчак крайне погорячился и поступил безтактно в отношен!и 
Семенова» (20 дек.). 

Надо имть в виду, что Колчак был большим противником 
Япон!и. Он «категорически против прибыт!я японцев на наш 
фронт» — записывает еще раньше Б. «Он считает это гибелью 
родины». (5 нояб.). Ген. Болдырев, как оказывается, не прочь 
был ор1ентироваться на Япон!ю. Поэтому пофздка его именно 
в Япон!ю, «рЪдкое радуше и вниман!е», которыя проявились в 
отношен!и его со стороны различных отвЪтственных лиц, отнюдь 
не случайна. Он сам в заключен!е своей книги намекает о каких-то 
«особых услов1ях», в силу которых он послЪ паден!я Директор!и 
отправился в Японю. Производит впечатлЪн!е, что Болдырев 
выжидает, он не пустится в «авантюру» и жилет подходящих 
услов!й, чтобы выступить конкурентом власти Колчака. Есть в 
этом откошенй1и позднЪйшая знаменательная запись 10 января: 
«Монкевиц намекнул мнЪ, что здЪсь получен запрос из Парижа: 
раздЪляется ли здЪсь (французской военной агентурой) мнЪн!е, 
что наладить дЪла в Сибири мог бы только ген. Болдырев. Лестно, 
но поздновато вспомнили». 

Выпишем послфдовательно н$Фкоторыя записи Болдырева 
за время пребыван!я его в Японии. В них ярко сказывается 
противорфчивость, в которую впадает Болдырев, а иногда его 
психологически понятная пристрастность. 

«В Сибири новая смЪна командован1я: Колчак — Верховный 
Главнокомандуюцщий, Жанен — главнокомгндующий всЪм фрон- 
томъ, Нокс — командующиЙ тылом и японсвйЙ генерал Отани — 
главнокомандующ!й на Дальнем ВостокЪ. 

о Таким образом, спасают Росю и ведут русся войска 
(других на фронтЪ кЪт) против русских же войск иностранные 
полководцы. В этом мы, дЪйствительно, в корнЪ разошлись с 
Колчаком.*) (26 якв.). 


*) Раньше сам Б., узнав об изм$нен!и характера мисби ген. 
Канена, записал: «как то вывернется из этого положеня Колчак». 
Из напечатанных в «Мопае З1ауе» воспоминанйй ген. Жанена с 
очевидностью явствует, что оппозищя в этом отношенйи Колчака 
послужила главной причиной враждебности к нему Жанена. 
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«...Может быть, было бы лучше, если-б я убЪдился, что в 
Сибири что то налаживается, но этого нЪфт, гдъ то в глубин 
сознан!я все ярче и ярче зрЪфет убЪжден!е в неизбЪжности на- 
зрЪвающей катастрофы. В эту бурную эпоху политическая про- 
грамма Омска, не выходящёя за предълы стараго «Положени о 
полевом управлен!и войск», едва ли найдет широкое сочувстНе. 
Взбудораженныя народныя массы не остановятся на полдорогЪ. 
Нужен сильный внфшыйй эффект, способный поразить вообра- 
жен!е, увлечь, но его нфт. То «содЪйств!е», которое до сих пор 
очазывают иностранцы, производит как раз обратное впечатлЪ- 
ше. Оно суммирует мелкое раздражене населен1я и постепенно 
толкает его мысль к необходимости нащшокальнаго объедикезя, 
к поискам подлинной РосЦи, которая защищала бы его против 
обид со стороны пришедших чужеземцев.... 

... Союзчикам от реальной помощи, видимо, придется от- 
казаться. Чехи ушли за Омск и предпочитают встрЪчать Пасху 
дома. Таким образом, Сибирск!я войска, бьюцшяся с красными, 
остаются изолированными, утратив за послЪдн!е дни таких 
союзников, как Оренбургсме и Уральсве казаки. 


Назначен!ем генералов Жанена и Нокса правительство 
Колчака естественно разсчитызало показать всЪфм, что подчи- 
нен!е этих иностранных генералов, поступивших как бы к нему 
на службу, является до нЪкоторой степени этапом к признаню. 
Естественно, что обг. эти генерала без своих войск, ради собствен- 
наго престижа, будут добиваться от своих правительств большаго 
внимая к Омскому правительству. Кое-чего они дЪйствительно 
добились — и английское правительство и Клемансо прислали 
Колчаку любзезныя телеграммы, но и только». 


«Я убЪждаюсь все больше и больше, что возрожден!я и объ- 
единеня Росс!и прежде всего и больше всего не хотят союзники. 
Собирать и укр$плять раздробленнаго на части 180 милл!оннаго 
колоса, бывшаго в теченйе стольких вЪков пугалом Европы, 
силами и средствами той же Европы — шальная мысль, которая 
могла родиться только в сознанйи оглушенной револющей рус- 
ской интеллигенщи... Все складывается на пользу укрфплев!я 
большевизма. Отсутств!е объединяющаго лозунга, отсутстые 
даже внЪшняго символа объединен!я — флага, не сплачивает, 
а еще болЪе дробит и ослабляет борюнцяся против него силы. 
В этих услов!ях и надежда на самих себя представляется надеж- 
дой слабой. 

На эти темы долго бесфдовал вчера с В. Г. — крупным 
служащим из Харбина, — горячим сторонником Хорвата. Он 
тоже настойчиво совЪтует мнф не покидать Япон!и и ждать 
здЪсь дальнфйшаго хода событ!й». (8 фез.). 

«Прзжал Исомэ, извинялся за опоздане, задержало част- 
ное совфщан!е, на котором они рЪшали вопрос о признаыи 
правительства Колчака. В ОмскЪ крутой перелом в отношен!и 
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Япови. По словам Исомэ, Колчак, извЪрившись в других союз- 
никах, начал искать сближен1я с японцами. 

Таким образом, Колчак прозрЪл и теперь, видимо, не считает 
уже это сближене «гибелью родины». (22 фев.). 

Ток1ю 18 марта. «Был в японском генеральном штабЪ... 

... Я развил основныя мысли моей записки и, между прочим, 
опредЪленно поставил единственный серьезно интересовавний 
меня вопрос: 

«Согласится ли японское правительство двинуть свои войска 
к Уралу?» 

Фокуда послЪ долгаго размышлен!я отвФтил, что в этом 
смысл они уже сдфлали представлен!е мирной конференщи 
в ПарижЪ, конечно, при услов!и снабжен1я их деньгами и ма- 
терьяльной частью, но они плохо врят в согласе союзников, 
особенно в связи с обостренйем отношен!Й к американцам. 

Попутно из разговора я вынес вполнЪ опредЪфленное впечат- 
лЪн1е и о том тяжелом положен]и, в которое попала сейчас Япо- 
ня. Она одна активно вела борьбу с большевиками, несла по- 
тери, в которых правительство должно было отчитываться и 
перед парламентом и перед начавшей насЪдать на них печатью. 
Япон!я сознавала усиливаюцййся рост озлоблен1я со стороны 
русскаго населев!я трех дальневосточкых областей, в которых 
хозяйничали ея войска. И вмЪстЬ с ТЪм все яснЪе и яснЪе убЪжда- 
лась в невозможности занять среди союзников то положенше, 
которое ей хот$лось, хотя бы даже в Дальневосточном вопросЪ.» 

К этой записи Болдырев сдЪлал такое добавлен!е. 

«... Приведенный разговор имЪл для меня огромное значене. 
Он еще болЪе выяснил поставленныя интервенщей задачи и, 
в частности, роль Япоши. 

Становилось очевидным, что под давлешем Англ!и и Франщи, 
опредфленно поддерживающих Колчака, у котораго имБлся 
еще достаточный запас золота для расплаты за военное снабже- 
н!е, при опредфленном противодЪйств!и Америки, как бы от- 
казывающейся от активной роли в Западной Сибири и сохра- 
няющей полностью свое вллян!е на Дальнем ВостокЪ, Япон!я 
не могла, если бы и хотЪЬла, вести самостоятельную политику 
в Сибири и принуждена была, в связи с наростающими эконо- 
мическими осложнев!ями внутри, идти в ногу с союзниками... 

... Я считал интервенщю тяжелой, но неизбЪжной в сложив- 
шихся услов!ях необходимостью. Из тЬх наблюдевй, которыя 
мнЪ удалось сдълать на ВолгЪ, УралЪ и в Сибири, я полагал, 
что большинство населен1я, измученнаго войной и начавшейся 
разрухой, примирится с временным чужеземным вмЪшательством, 
ради достижен!я порядка и прекращен!я начавшейся граждан- 
ской войны. ПримЪр чехов был достаточно показателен в этом 
отношени.... 

С моей точки зрЪ!я — я несу за нея всю тяжесть моральной 
отвЪтственности — надо было рЪшать безповоротно: если союз- 


ники дадут необходимую внфшнюю силу, ни англ ских инва- 
лилов, ни анамитов, не приспособленных к услов1ям Сибири, 
а настоящую, прочную, однородную, боевую силу, надо исполь- 
зовать ее самым рЪшительным образом, если же кЪт — надо 
считать дальЕЪйшую интервенц!ю безсмысленной, ослабляющей 
и без того потрясенную Росс!ю, углубляющей пожар гражданской 
распри. Тогда кадо, наоборот, желать скорфйшаго ухода ино- 
земной силы с русской территор!и, рЪшать внутреныйй спор 
возможно безболЪзненнЪе своими русскими силами и быть насто- 
рожЪ уже по отношен!ю самих союзников... 

ВмЪстЪ с тм, учитывая нали4е н$Ъкотораго вниман!я со 
стороны союзников к Омску и продолжая оставаться на старой 
точкЪ зрЪн1я безнадежности принятаго Колчаком и его прави- 
тельством курса, я сдЪлал попытку предупредить и намекнуть 
ему на необходимость болЪе тЪснаго сотрудничества с Япошей 
и на своезременность опредЪленных внутренних реформ в смыслЪ 
большаго сближен1я с широкими народными массами, и привле- 
чен!я их к непосредственному участ1ю в устрействЪ их собствен- 
кой судьбы.*) 


*) Письмо Болдырева сопровождало записку «Кратыя сообра- 
женя по вопросу о борьбЪ с большевизмом в Росс», которая была 
разослана вс$м сибирским представителям союзных держав. С ней 
знакомит не сам Болдырев, а редактор издан1я его дневника. 


«Нужны — говорит Б. —- союзничесвя силы, готовыя в крайнем 
случа и для нанесен1я рЪшительнаго удара вооруженным силам 
большевиков. Силы эти могли бы быть организованы: а) для дЪйств1я 
совм5стно с добровольческой армей ген. Деникина с юга Росаи 
и 6) со стороны Сибири с сибирскими войсками. При трудности 
подвоза войск союзников... для Сибири организащя такой арм, 
казалось, могла бы быть выполнена силами Японйи... 

«Силами Япон!и немедленно приступить к организащи и пере- 
броск$ в Сибирь 150-200 тысячной армии, из коих 100 тысяч на Ураль- 
сый фронт, остальныя — для охраны порядка внутри Сибири и на 
жел$зной дорогЪ». 

«Предложить остальным союзникам оказать немедленную де- 
нежную помощь Японйи и снабдить ее необходимыми матер1альными 
и техническими средствами». 

«Взаимным соглашен1ем Япон1и и Омскаго правительства из- 
брать из русских военачальников лицо, объединяющее руководство 
боевыми дЪйств1ями русской и японской армий с двумя начальниками 
штабов, русским и японским, и с представительством от других 
союзников». 

«Впредь до окончательнаго сосредоточен!я япенской арм! и на 
Уральском фронтЪ и установленйя прочнаго порядка в тылу, вре- 
менно воздержаться от широких активных дЪйствй силами русской 
арми и использовать это время на ея окончательную организащю, 
снабжен1е и обучене». 

«Ближайшая очередная задача — овладЪне лицей рЪки Волги». 

«Заявить Омскому правг.тельству, что, в случаЪ явнаго исполь- 
зован1я его полномочя в интересах каких либо одних партйй или 
классов в ущерб интересам всего народа, союзныя войска выводятся 
к границам Монголи и Манчжур/!и, и правительство предоставляется 
своим собственным силам». 
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Мы видим, как поворот Япон!и в сторону признан!я адм. 
Колчака заставляет Болдырева нфсколько, если не видоизмЪнить, 
то смягчить свой политичесвкй курс в отношен!и к Омскому 
правительству. Но он продолжает считать себя как бы храните- 
лем чистоты демократических идей — письма к Колчаку это 
скорЪе пробный шар. —С нЪкоторой наивностью он записывает, 
напр., 15 сентября: 

«Письмо Н. В. Чайковскаго — сентенц!и потерявшаго вЪру 
в свои идеалы теоретика. Страх за то, что произошло с Росчей, 
страх умереть с сознанйем вины, хотя бы и косвенной, за пере- 
живаемыя страной бЪдств1я, заставляют его бросаться на первую 
приманку, увлекаться миражем». 

Эти сужден!я, дЪйствительно, наивны, если припомнить, 
что ген. Болдырев в полном смыслЪ слова Вото поуиз в обще- 
ственных вопросах. Он сам говорит о себЪ, что только с 1918 г. 
«пришлось весьма близко столкнуться с новыми для меня по- 
литическими вопросами, вплотную прикоснуться к явленвям 
жизни, которыя проходили малозамЪтными в условях прежней 
обстановки». Но сами по себЪ полученныя Болдыревым письма 
Н. В. Чайковскаго и Е. К. Брешко-Брешковской интересные 
историческ1е документы, и мы их воспроизводим цЪфликом. 


Письмо Чайковскаго. 
Париж, 14-УП-19. 


Глубокоуважаемый Васишй Георпевич! 


Ваше письмо из Токо от 26 марта дошло до нас только в 
1юнЪ. И так как вы пишите, что в апрЪлЪ собираетесь Ъхать на 
юг Росси, то я и не знал, куда отвЪчать. Сейчас есть оказ!я через 
Япон1ю и Сибирь, и я пользуюсь ею, вмЪстЪ с Екатер. Конст., 
которая только что вернулась сюда из Америки, чтобы попытаться 
отвфтить вам. Скажу коротко и прямо — мнЪ было больно чи- 
тать ваше письмо, между строками котораго чувствуется острая 
боль из за вынужденной бездЪятельности. Дорогой Василй 
Георпевич, мы всЪ, ия в том числЪ, испытали ТЪ «этичесвя» 
переживан!я, о которых вы говорили по поводу Омских событ!й. 
Но вфдь жизнь сильнЪфе наших переживан!й. А она говорит ясно 
и очевидно, что при настоящих услов1ях гражданской войны 
возможна только одна форма власти: только власть военнаго 
командован!я рядом с болтье или ментье обособленным и самостоя- 
тельным гражданским управленйем, состоящим из людей, поль- 
зующихся довЪр!ем населен!я и обслуживающим военную власть 
всЪми тыловыми и военными функщ1ями так, чтобы сама военная 
власть могла всецфло посвящать себя операц!онным задачам и 
не вмфшиваться в гражданское управлен!е или, во всяком слу- 
чаЪ, не позволять своим подчиненным дфлать это. В этом состоит 
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мудрость и такт главнокомандующаго, которому не может не 
принадлежать вся власть. Только при этом услов!и достигаются 
два основных требован!я — престиж силы, успЪвающей в войнЪ, 
и довтьрте населешя. Первой у Директор1и не было, и она не устоя- 
ла. У южной Добровольческой арм!и генерала Деникина не было 
второй, иона уже нЪсколько раз страдала от отсутстья довЪр1я 
и потому и возрожден!я большевизма в тылу. А в результат и 
в Сибири, и у нас на сЪверЪ, а, вЪроятно, в будущем и на югЪ — 
получается одно и то же. Значит, в этом есть логика жизни. А 
если это так, ей нужно идти навстрЪчу, стремясь к своей главной 
задачЪ — прямой и открытой борьбЪ с большевизмом. Вот почему 
я вам прямо говорю — идите и боритесь, хотя бы и в рядах той 
же сибирской арм!и, которая доказала свою народность, боеспо- 
собность, несмотря на страшный недостаток способных и опытных 
командиров. ПримЪр единства устремлен!й и воли к борьбЪ с 
врагом -- есть самый высовЙ этический мотив, перед которым умол- 
кают всЪ групповые, партЙйные и товарищеске императивы. 
Теперь, когда каждый день дорог, когда всякая живая и искренне- 
преданная сила драгоцфнна, теперь и я говорю: «Вс руки на 
борт и «Слушай команду»! — кто бы мы ни были, лишь бы во 
главЪ стоял вождь, способный довести нас до нашей общей цфли. 
В прошлом же будем разбираться по окончанйи борьбы. С воен- 
ной точки зрЪн!я это для вас, конечно, — азбука, и не мнЪ вас 
учить. Но то же самое вЪрно и с политической точки зрЪня. 
Нас все пугали «реакщей», грядущей в лицЪ военных диктаторов. 
А теперь оказывается, что настоящая то реакщя грядет совсЪм 
с другой стороны: Росбя, экономическая Росая, попадает в руки 
нЪмецких техников, нЪмецких коммерсантов и дЪльцов, призван- 
ных большевиками еп таззе пля возстановлен!я ими же причинен- 
ной разрухи, но при удержан!и в своих руках политической вла- 
сти. Для нЪмцев упразднены всЪ комитеты и совфты, отм$нены 
всЪ декреты, им дана почти безконтрольная власть в экономиче- 
ской сферЪ. Населенйе же, измученное и голодное, мирится с 
этим и даже встрЪчает с восторгом, черная сотня аплодирует. 
Получается трогательное единодушйе большевизма, н-метчины, 
реакц!и и рабства, подобное правлен!ю нфмецких управляющих 
при крЪпостном правЪ. Вот гдЪ глубокая реакщ1я и могила нашей 
свободы. Против нея всЪ наличныя силы должны быть пущены 
в дЬло. Каждый день продлен!я власти большевиков кует для 
нас годы нашего рабства под нЪмецкой пятой. 

Так вот, глубокоуважаемый Василй ГеорЧевич, если в 
такую минуту есть какой нибудь выбор, то только между больше- 
визмом и единственной реальной силой, которая провозглашает 
демократическое государство и учредительное собранйе, кто бы 
ни стоял во главЪ ея. Но третьяго выбора нЪт, сидфть у моря и 
ждать погоды нельзя, никто из нас не имЪет права. Если в прош- 
лом мы не сум$ли отстоять свою излюбленную коллективную 
власть, то в ближайшем будущем нам грозит опасность утерять 
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самыя элементарныя права и свободы. И этого истор!я нам не 
простит. 

Если получите это письмо и захотите писать, то напишите 
на Русское Посольство в ПарижЪ или Лондон, гдЪ бы-я ни был — 
дойдет. 


Письмо Брешко-Брешковской 


Дорогой и многоуважаемый Василмй Геормевич! Никогда 
я вас не забывала и не забуду. Всегда желала и желаю видЪть 
вас в средЪ ближайших мнЪ людей. А потому, когда сегодня 
прочла ваше письмо (от марта) Николаю Васильевичу, обрадо- 
валась случаю написать вам, дорогой соотечественник и сотруд- 
ник. Мы с вами наработали и пережили достаточно вмЪстВ, 
чтобы знать друг друга и вЪрить друг другу, и о прошлом судим 
одинаково. Но с тЪх пор прошло полгода, если не больше, и 
положене вещей стало нЪсколько иным. 

Военачальники наших арм! приняли на, себя обязательства 
перед народом и перед союзниками вести войну с большевиками 
ради созыва Всеросс!йскаго Учредительнаго Собран!я, и лишь 
на этом услов!и получат матер1альную помощь от союзников. 
Земства и кооперац!и освобожденных мЪст выразили готовность 
признать Омское правительство с Колчаком во главЪ. Отзывы 
об этом генералЪ получаются исключительно одобрительные. 
И в то же время высказывают необходимость дать ему сотрудни- 
ков, могущих поддержать и укрфпить направлен!е вполнЪ де- 
мократическаго курса. Просят на помощь честных и`умных 
людей, пользующихся общим довЪр1ем, имена, и дЪятельность 
которых привлекут на свою сторону лучшйя общественныя 
Силы. в 
И мы, ваши друзья, дорогой Василйй Георцевич, вполнЪ 
понимая, что один челов$к, хотя бы самых лучших намБревй, 
не может успЪшно работать (да еще при столь небывалых, труд- 
ных услов1ях), не имЪя рядом с собою умных и добросовЪстных 
сотрудников, — горячо желали бы видЪть вас в средЪ тБх, кто 
борется там, на МЪстЪ, за счастье и свободу родины нашей. 

Ваше присутств!е там, ваше участ!е в общих уситях, послу- 
жило бы ярким примЪром великодушйя и самоотверженнаго 
служен!я интересам нашего пострадавшаго народа. И если вы, 
испытанный борец за свободу и правду, выразите соглайе на 
совмЪстную работу с Николаем Васильевичем Чайковским и 
со мною — мы будем очень тому рады и будем сообща принимать 
мЪры помощи нашей русской арм!и, борющейся против инозем- 
ных и измЪннических сил большевиков... 

Получал Болдырев и друг я письма из Парижа. Пока шла. 
переписка, назрЪвали новыя событ!я, выводившИя ген. Болдырева 
из состоянйя нащупыван1я тьх или иных возможностей. 

«Получил крайне интересное письмо из Владивостока — за- 
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писывает он 4 октября 1919 г. «К одному из писем была прило- 
жена «Грамота предсфдателя сибирской областной Думы и резо- 
лющя, принятая первым иркутским очередным губернским 
земским собранйем от 7 1юля». Грамота призывала населене 
Сибири к немедленному создан!ю народнаго представителства... 

«Представители этого течен!я*) развивали довольно большую 
энерг!ю, почти не считались уже с существовавшим еще Омским 
Правительством и выдвигали, впредь до созыва Земскаго собора, 
временную власть в видЪ пятичленной Директор!и. При чем 
опять указывалось на крайнюю необходимость моего немедлен- 
наго пр1Ъзда во Владивосток. 

Положен!е мое становилось похожим на положен!е Колчака 
в отношен!и Директор!и 1918-го года. Но я не хотФл повторять 
его ошибки, тЪм боле, что и обстановка была безконечно слож- 
нЪе. За год были растрачены всЪ т моральные и матер!альные 
рессурсы, которые имфлись осенью 1918 года. Сибирь была 
охвачена возстан!ями, тыл для Омска становился опаснЪе фронта. 
Золотой запас был значительно израсходован. КромЪ того, 
одним из активнЪйших членов среди призывавших меня группи- 
ровок был впавшиЙ в немилость, недавно еще близк!й сподвижник 
Колчака, генерал Гайда, сотрудничество с которым по многим 
причинам было для меня непр!емлемым. 

Осторожность нужна была сугубая. Во всей этой истор!и 
большой привкус авантюры. От пофздки я, конечно, воздержался, 

19 ноября. «Во ВладивостокЪ нелЪпое выступлен1е Гайды 
с частью чехов, рабочих и будто бы с.-эров. Выпущена программ- 
ная прокламащя. Движен!е явно нежизненное: кто же пойдет 
за этим новым «диктатором» из чехов. Он был пригоден, как 
средство, — и только». 

У ген. Болдырева, очевидно, какой-то свой план. 

22 ноября. «Рубикон перейден. Былу Крупенскаго, передал 
ему телеграмму предсЪдателю СовЪфта министров и по другим 
адресам о том, что я считаю патр1отическим долгом свой немедлен- 
ный пр!Ъзд в Сибирь с цфлью «изложить свои соображеня Пра- 
вительству и общественным организац!ям»... «Заходил Хагино 

Зав$ряет, что сочувств!е японских руководящих кругов 
будет на моей сторонЪ». 

24 ноября. «Головин (Н. Н.) одобряет мою вчерашнюю теле- 
грамму ‚, но считает крайне ничтожным шанс на реальныя послЪд- 
ств я. Он еще не может покончить с Омской эпохой и не предста- 
вляет новаго нарождающагося этапа в судьбах Дальняго Востока. 
Мои устремлен1я только в этом направлен!и. Омск — уже пере- 
вернутая страница истор1и; ему не хватает только эпилога». 

«Эпилог» не заставил себя ждать. И Болдырев в сущности 
пропустил уже момент для реализащи своего плана. «Заказал 


*) Т.е. сибирсше с.-р. 
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билет до Марселя — записывает Б. 23 декабря. — Иркутск будто 
бы без боя передан большевикам. «Политический центр» оказался 
просто передаточной инстанщей». «В Сибири — Колчак от- 
р$зан. Союзники и, главным образом, чехи, видимо, покидают 
его. Жале!Й и тяжелый конец» (10 января) 

С паденем Колчака Болдырев не считает себя уже в правЪ 
«уклониться» от нарождающагося новаго перюда борьбы за 
цфлость Росби и оставляет мысль о поЪздкЪ в Западную Европу. 
Он сочувственно отмЪчает в «АдуегИзег» статью Зумото «Про- 
блема Росси». «Развивается идея возстановлен!я единой Росси 
через союз оздоровленных областей и скорфЙйшую ликвидащю 
гражданской войны. В частности для Сибири — областное де- 
мократическое правительство, дружеское сотрудничество с союз- 
никами — Япошей и Америкой. Идея, которую развивал и я 
при первой встрЪчЪ моей с автором этой статьи». 


111. Во Владивостокъь. 


19 января 1920 г. ген. Болдырев высаживается во Владиво- 
стокЪ. Обстановка, с которой он встрЪтился здЪсь, — заставляет 
его занять вновь выжидательную позищю. 

«Ликвидащя возстан!я Гайды — пишет он — и полный 
достоинства отвЪт союзникам за их попытку вмЪшательства в 
наши дла и угрозу разоружен1я русских войск, несомнфнно 
подняли — было престиж Розанова даже в кругах, относившихся 
к нему крайне сдержанно. 

Но начавшаяся война на два фронта — с наростанйем семенов- 
скаго вмян!я — с одной стороны, и с усиливающимся нажимом 
лЪвых группировок, захвативших в сферу своего влян!я не 
только партизан, но и нфкоторыя части — с другой, — дфлала 
положен!е Розанова весьма тяжелым». 

И уже 31 января произошел во ВладивостокЪ переворот. 
Ген. Болдырев «мирно» сидит у себя дома — является представи- 
тель «земства» Павловск и сообщает: «все уже кончено, пере- 
ворот совершен». Переворот — записывает Б. — «был безкров- 
ным, об этом заботилась международная полищя, руководимая 
американцами. Они сопровождали входивше в город войска 
и партизан, и все время поддерживали порядок.» 


1 февраля. 
«Сегодня почти весь город на улицЪ. Много красных флагов, 


повсюду красные банты. 

МедвЪдев прав, что нечего бояться краснаго флага, когда 
одна власть замфняет другую революцюнным порядком. Тм 
не менфе смутная тревога, налицо: скрывавшИйся доселЪ больше- 
визм открыто вышел на улицу, с ним трудно бороться всякой 
умЪренной власти, какой представляется многим, выдвинутое 


событями, земство. 
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И все же то, что произошло, было необходимо. Если не- 
возможно открытое существованйе совфтской власти в краф, 
пока интервенты находятся на нашей территор1и, то с другой 
стороны, не мог продолжаться дальше и режим, возглавляемый 
Розановым. Таким образом, земство, в силу исключительных 
обстоятельств, обязано временно принять на себя власть, с ЦЪлЬю 
сохранить Дальнйй Восток от оккупащи и предотвратить неиз- 
бъжность анархи, гибельной для населенйя края»... 

2 февраля. 

«Молодые дЪятели, организовавийе военно-револющонный 
штаб, желают всецфло сохранить власть в своих руках. Они 
правы, как люди, вынесше на своих плечах всю тяжесть активной 
борьбы, приведшей к безкровной побЪДЪ над Розановым, но 
устремлен!е их не демократическая власть земства, они — щу- 
пальцы СовЪтов»... 

«Буферное» «демократическое» правительство под предсЪ- 
дательством с-р. МедвЪдева, при участи во власти коммунистов, 
создавшееся как бы на почвЪ общей защиты русских государствен- 
ных интересов против Япон!и, вызывает до нЪкоторой степени 
симпат!ю ген. Болдырева: «Вообще надо очень подумать, в каком 
видЪ можно было бы помочь русскому дЪлу и тому нац!ональному 
порыву, который охватил теперь (это несомнфнная заслуга 
интервентов)*) всЪх, в ком бьется русское сердце». 

Ген. Болдырев при новом «буферном» правительствЪ при- 
нял участе в работах Военнаго СовЪта. Члены этого Совфта 
«лЪвые с.-р.» и коммунисты, все же с опаской относяшйеся к 
тенералу, прибывшему из Япон!и, — прощупывают прежде всего 
его настроеня. 

«... Брагин спросил меня: 


«Какое у вас отношенше к совЪтской власти?» 

Я отвфтил, что этот вопрос, как имъющЙ для меня второ- 
степенное значен!е в создавшейся обстановкЪ, занимает меня 
мало, что я разсматриваю совЪтскую Росс1ю, как одну из сторон 
в гражданской войнЪ, в войнЪ, дальнЪйшее продолженйе кото- 
рой я считаю безсмыслицей и преступле ем. Для меня важно 
во-первых, окончан!е объединен!я РосШи, — под каким это 
флагом произойдет, пока безразлично, — во-вторых, важно 
сохранен!е ея исконных владЪыйЙ от посягательства друзей и 
недругов. Эти два положен!я одинаково дороги для меня и ради 
них я буду работать во всьх услов!ях, которыя являются реаль- 
ными для даннаго времени». (13 фев.). 

Но жизнь требует от Болдырева болЪе опредфленнаго отвЪта. 

«Через британскую военную мисс!ю (запись 2 марта) полу- 


*) Припомним не ‘только предшествующйя точки зря тен. 
Болдырева, но и ‘его реальные планы, базировавинеся на ‘интервен 
щи со стороны Япоши. Слишком крутой как будто бы поворот. 
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Чил телеграмму ‘генерала Войцеховскаго из Читы, в которой 
он сообщает, что привел в Забайкалье 30 тысяч испытанных 
бойцов, которые охотно поддержат всякую демократическую 
власть, но непримиримы в отношен1и большевизма, и спра- 
шивает мое отношен!е к таковому. 

Признаться, эта телеграмма, одновременно адресованная 
генералу Хорвату и всЪм иностранным мисцям во Владивосток%, 
озадачила меня. ВмЪстЪ с лестным для меня вниман!ем, она 
требовала и Фткрытаго выражен1я моего отношен!я к больше- 
визму». 

Какой же отвЪт дает Болдырев? Этим всЪ интересуются и 
прежде всего коммунисты Лазо и Никифоров. 4 марта они спе- 
щально заходят на квартиру к Болдыреву и ушли совершенно 
удовлетворенные. ОтвЪт Войцеховскому гласил: 

«Как гражданин-солдат нахожу при создавшихся услов1ях 
продолжен1е гражданской войны гибельным для Родины. Задача 
момента — объединен!е всего населен1я Дальняго Востока для 
защиты исконных владфн!й Росси. Долг патр1отов найти без- 
болЪзненные способы к объединенйо Забайкалья с Приморской 
области и скорЪфйшее возсоединенйе с остальной Росцей». 

Все это были лишь слова. 

СкорЪйшее «объединен!е» означало фактически захват власти 
коммунистами. ` 

«... Правительство — записывает сам Б. 11 марта — почти 
с первых же дней своего появлен!я у власти постепенно стало 
поглощаться истинным хозяином положен1я Дальбюро `Ц. К. 
Р. К. П., которое весьма скоро сдфлалось фактическим распо- 
рядителем и вооруженной силой края. 

ДъЪйствительно, в области военной все большее и большее 
вляве пр!обръгали существовавийя, правда, нелегально, военно- 
революцюнныя организащи, подготовившя переворот 31 января. 

Несомнфнно, с их соглая и по их директивам вел свои 
операщШи Тряпицын у Николаевска, операщи,*) приведш!я к 
весьма серьезным осложнен!ям с японцами. Директивами же 
этих организащй руководствовались и партизаны, начавше 
весьма активную дфятельность, как в Амурской области, так и 
в Харбинском районЪ и на СучанЪ». 

Хорошо освфдомленные японцы отлично понимали, откуда 
идет руководство военной жизнью областей... 

В апрфлЪ произошло выступленйе японцев, не приведшее 
в сущности к каким либо измЪнешям. Но интересно, как оц$- 
нивает Б. эту попытку: 

«Было ли апрФльское выступлен!е японцев связано с опре- 
дъленными корыстными-захватными цфлями? Полагаю, что нЪт. 
Для этого у них не было ни достаточных сил, ни достаточно 


*) Очень важное заявлен1е. Припомним, что большевицкая 
власть в переговорах с Японйей всегда категорически это отрицала. 
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благопр!ятных условй обстановки. Я остаюсь при прежнем 
мнЪн1и, что Япон1я сознательно шла на установленйе демокра- 
тическаго буфера, при котором разсчитывала добиться болфе 
благопр!ятных условйЙ для закрфплен!я своего влян!я на Даль- 
нем ВостокЪ, не усложняя международной обстановки и не будо- 
ража своего общественнаго мнЪнИя, и без того достаточно напря- 
женнаго, благодаря начавшемуся экономическому застою, без- 
работицЪ и дороговизнЪ. 

Выступленйе, поскольку оно не было дЪлом японскаго ко- 
мандован!я, преслЪдовало исключительную цфль — ликвидащю 
или по крайней мЪрЪ, достаточный разгром нарождающагося, 
на русском Дальнем ВостокЪ большевизма». 

7-го апрфля Болдырев получил предложен!е занять пост 
командующаго сухопутными и морскими вооруженными силами. 

«Я обусловил свое соглафе единодушным одобренйем моей 
кандидатуры всфми политическими группировками, до комму- 
нистов включительно. Это было дано». 

Но Владивостокск!й «буфер» расцфнивался большевиками 
только, как первый этап. Возникала так называемая «Дальне- 
восточная Республика» ‚ которая должна была сыграть роль 
Центральнаго Правительства: упразднить правительство и На- 
родное Собран!е Приморья. Для коммунистов и это был только 
тактическ!й этап. Государственные люди Владивостока, загипно- 
тизированные призраком реакщи, повидимому, не понимали 
создавшейся коньюнктуры. 

Между тм антибольшевицюя силы были в нали4и и послЪ 
разгрома Семенова, в ЗабайкальЪ. Это — остатки каппелевской 
арм!и, которыя оттЪснялись силами «демократической» Д. В.Р. 
к границам Китая. Приморское правительство не знало, на что 
ему рЪшиться. Болдырев приводит необычайно показательное 
донесене начальника военных сообщен!й со ст. Пограничной. 

«... я вывел заключен!е, что для них (китайскаго командова- 
ня) совершенно непонятно, как руссще люди могут так спокойно 
и безразлично относиться к судьбЪ своих соотечественников, 
если они, граждане другой нащи, приняли самое теплое участе 
в русских бЪженцах, женщинах и дЪтях и перевозят их на свою 
территор!ю. 

Я являюсь здЬсь очевидцем того позора, которому под- 
вергаются здфсь лучше люди Росс!и. Сегодня на станц!ю Погра- 
ничная прибыл людской эшелон и, видя невозможность слфдовать 
дальше по желЪзной дорог, принужден был совершать свой 
дальнфйш путь пЪшком... разоруженные воины, под вооружен- 
ным конвоем китайских войск, направились к своей русской 
границФ».... 

Между тм бЪженсве или полубЪженсве эшелоны «ползли 
неорганизованно, заполняя полосу желфзной дороги». В виду 
этого Болдырев приказал «СмотрЪть на продвигавшихся в При- 
морье каппелевцев, как на совершиви!йся факт и принять мфры 
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к упорядоченному расквартирован!ю, разверсткЪ больных и 
раненых по госпиталям и другим лечебным заведен!ям». Это 
вызвало бурю у лфвых русских «демократов». Болдыреву при- 
шлось отказаться от поста главы военно-морского вФдомства. 

«Уход мой — добавляет он — был неизбЪжен и помимо 
истор1и с каппелевской армей. С каждым днем становилось все 
ясн$е и яснЪз, что, как совЪт управляющих, так и вообще пра- 
вительство МедвЪфдева почти силой удерживали от заявлен!я 
о сложени власти и передачЪ таковой ЧитЪ?... 

Это было в концЪ декабря 1920 г. 

Новый «Соир 9’64а® перед сдачей власти окончательно 
большевикам, как извЪстно, выдвинул правительство Меркуло- 
вых. Мы не будем слЪдить за ролью Болдырева в пер1од этого 
этапа. Она была неопредЪленной, как неопредфленна была и 
роль большинства «буферных» демократов того времени. Пока- 
зательный примЪр являет голосован!е 4 апрЪля в Народном 
Собран!и резолющи по поводу генуэзской конференщи, о которой 
разсказывает Б. 

«ПослЪ горячих пренйй, большинством 45 голосов, было 
постановлено: «довести до свЪдЪн!я конференщи в ГенуЪ: 


1) что совЪтское правительство не может быть представи- 
телем Росци и русскаго народа, ибо. это правительство — есть 
правительство одной политической парт!и, возникшее не путем 
свободнаго волеизъявлен!я народа русскаго, а путем захвата, 
и поддерживающее свое существован!е при помощи террора и 
насимя; 

2) что договоры, обязательства и соглашен1я, заключенные 
большевистским правительством от имени Рос и, не могут быть 
обязательными для русскаго народа и будущаго законнаго 
Всероссййскаго правительства, избраннаго всЪм русским наро- 
дом через свободное выражен!е им своей воли, и 

3) что возстановлене экономических сил Росфи, и, слЪдо- 
вательно, м!рового экономическаго равновЪая невозможны при 
существован!и правительства Совфтов, отсутств!я в Росци де- 
мократическаго правопорядка, при котором представляется 
единственная возможность культурнаго общен!я стран и наро- 
дов на основах международной солидарности и справедливости». 

Демократическ!й союз воздержался от голосован\я, «не 
желая подталкивать торгующяся в ГенуЪ стороны на больш я 
требован!я к Росси». В дЬйствительности исчезла «неприми- 
римость» к большевизму. 

Можно не удивляться, тому что 

«26 октября вошли в город предводимые главнокомандующим 
Уборевичем части 5-й Красной арми, привЪтствуемыя населен!ем. 
Войска вошли в стройном порядкЪ, за ними чувствовалась, 
покончившая, наконец, с губительной гражданской распрей, 
новая Росс!я». 
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Болдырев не желал эмигрировать. 


«Меня занимало другое — заключает автор дневника — об- 
становка, создающаяся на запад Европы, допускающая воз- 
можность всяких осложнен!й, включительно до вооруженных 
выступлен!й извнть против Росби, подсказывала мнф, что в 
могущей возникнуть борьбЪ мое мЪсто только здЪсь, среди своего 
народа». 

Фантастическая концепщя! Не ясно ли, что ею ген. Болды- 
рев как бы подводил только моральный фундамент под свою 
новую тактику. В концЪ концов Верховный Главнокомандующ!й 
Директор!и оказался у большевиков. Он, к сожалфн!ю, не по- 
слЪдовал за «сентенщями потерявшаго вЪрув свои идеалы теоре- 
тика». А правда, в нашем представлен!и, была только здЪсь. 


С. М. 


СРЕДИ КНИГЪ. 


«Мопае $1ауе» о Росси. 


В 1917 г. в Париж возник по инищативЪ проф. Оеп!з жур- 
нал «Моп4е 5]ауе», посвященный истор!и и современности сла- 
вянскаго м!ра. 

В 1988 г. он прекратил свое существован! и вновь возобно- 
вился в концЪ 1924 г. под редакщей проф. Е1зептапп, Роигпо] 
Гертаз, СаиуУш и Моуззей. 

Важность такого органа ясна сама по себЪ, тьм боле, что 
наряду с другими славянскими странами журнал естественно 
отводит много мъста Рос и — и ея прошлому и ея настоящему. 
Среди матер1алов, которые дает «Моп4е $1ауе», немало найдется 
такого, что интересно для нас, русских, и приходится только 
пожалЪть, что наша зарубежная печать так мало знакомит своих 
читателей с этим изданем. Напр., задолго до выхода воспоми- 
нан!йй проф. Масарика, здЪсь печатались нфкоторыя главы этих 
воспоминан!й, посвященныя Росси; здЪсь печатаются воспоми- 
нан!я генерала Жанена о Сибири при адм. КолчакЪ. НЪкоторыя 
статьи выясняют нам точки зрФн!я французских ученых на со- 
втскую Россю, и русскому политическому и общественному 
‚ДЪятелю не может не быть интересным ознакомлен!е со статьями 
о восточных границах Польши, о Бессарав1и и др. Неизданные 
еще матер1алы о Кропоткинф, Толстом одинаково интересны и 
читателям русским и читателям французским. Подчас даже ка- 
зжется, что часть помфщаемаго матер1ала скорЪе может представ- 
лять интерес только для русскаго историка литературы — таковы, 
напр., письма Жуковскаго, письма Тургенева к Ральстону, опуб- 
ликованныя М. Л. Гофманом. 

ПослЪднее открывает, как мнЪ кажется, один из существен- 
ных недостатков журнала с точки зрфн!я осуществлен1я постав- 
ленных им задач. Надо признать, что европейское общество плохо 
знает не только современную Росс!ю, которую и мы, вЪроятно, 
не можем достаточно осознать, но и прошлую Росс!ю, т. е. ея 
культуру, то безконечно цфнное, что дает ей право на первенство 
в славянском м1рЪ (это признает и редакщ1я в своем предислов!и), 
‘и познан!е чего необходимо для опредфлен!я той особой русской 
души, о которой по старой традищи склонны говорить нЪкоторые 
редакторы и сотрудники французскаго славянскаго органа. Ия 
думаю, что журнал достиг бы больших успфхов, если бы болЪе 
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систематично знакомил своих читателей с этой русской культурой 
в ея прошлом, чм это дЪлается теперь. Значительную пользу 
принесло бы привлечене к участю в журналЪ большаго числа. 
компетентных русских сотрудников, что возможно при налиЧи 
ученых и писательских сил эмигращи. Пора отказаться от заста- 
рьлой привычки относиться с излишней мягкостью к трудам о Рос- 
си, написанным иностранцами. В этих трудах мы охотно прощаем 
ошибки, недопустимыя в серьезных работах. А между тм, что 
сказали бы мы, что сказала бы французская критика о работЪ 
русскаго ученаго на тему о французской револющи, гдЪ встрЪ- 
чались бы ошибки, свидЪтельствующ!я подчас об элементарном 
незнан!и, может быть, в силу незнакомства с французским язы- 
ком, Вряд ли можно писать о французской револющи, не зная 
французскаго языка! Правда, русс писатель имЪфет то пре- 
имущество, что вс основныя работы переведены, что рус- 
ская исторография французской револющи сама по себЪ 
представляет научную самоцфнность. Этого преимущества нЪт 
у изслЪдователей западно-европейских по отношен!ю к РосЯи, 
и, пожалуй, слЪдовало бы взять за правило не писать в научных 
журналах претендующ/я на научность статьи о Росб1и без знан!я 
русскаго языка. К сожалЪн1ю, статьи в «Моп4е Зауе» не всегда 
свободны от подобнаго упрека. 

Остановимся на декабрьской книг «Мопае З1ауе», гдЪ отчет- 
ливо проявились и достоинства и недостатки этого журнала. 
Мы с большим удовлетворенем держали в руках эту книгу, ибо 
три четверти ея посвящены юбилею наших декабристов. Книга 
открывается статьей одного из редакторов журнала о декабрь- 
ском возстани. Автор, к сожалфн!ю, не ограничился нфкоторыми 
сопоставленмями и размышлен1ями, которыя сдфлал, напр., 
проф. Олар в своей рЪчи на засфдан!и Академическаго Союза в 
СорбоннЪ, посвященном памяти декабристов, и которыя, конечно, 
представляют большой интерес, раз они дЪлаются не русским 
историком. Моуз5еф дает изложен!е событй. И это изложене 
по меньшей мЪрЪ изобилует неточностями. Что получается, 
напримЪр, из истор!и Сфвернаго Общества, когда она излагается 
так: — Муравьев был замфнен РылЪевым, сыном начальника 
полищи (?), который совершенно измфнил конститущонную 
цфль Общества: новые пришельцы считали необходимым начать 
револющю и начать ее с уничтожен!я главы государства и его 
семьи. Таким «за@1зте запешпа!те» отличались, между причим, 
Батенков (!), Завалишин (!). Им не представилось случая выпол- 
нить свое намЪрен!е. Для автора Пестель:«сын начальника почты» 
(?), прототип заговорщиков, которые встрЪчались во всЪх воен- 
ных заговорах эпохи. 14 Декабря Моуззе{ изображает совершенно 
в духЪ французской оффищозной печати 1826 г., инспирированной 
русским правительством и той оффищальной литограф!и, которую 
мы в свое время воспроизвели в видЪ иллюстращи к статьф Богу- 
чарскаго в нашем издан!и «Отечественная война и русское обще- 
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ство». Николай | появился на площади перед тысячной толпой, 
доминируя над ней своей высокой фигурой и очаровывая ее огнем 
своих синих глаз; прочел свой манифест с обнаженной головой и, 
цБлуя окружающих, предложил толпЪ разойтись. Повидимому, 
она послушалась увЪщан1я, ибо царь остался уже лицом к лицу со 
своей армей, раздЪленной на два враждебных лагеря. Француз- 
сюй читатель, возможно, и не ощутит всей невязки в изложен!и 
автора, когда прочтет сообщен1е о 3000 свидЪтелей, вызванных 
при разбор дЪла в слЪдственную комисс!ю. 

За статьей Моуззе{ идет статья П. Н. Милюкова, в значитель- 
ной степени совпадающая с тм, что напечатано у нас*). (Один 
Ларзиз имЪется в этой статьЪ, и его необходимо исправить: абсо- 
лютно н$т данных для утвержден!я, что декабристы в своих пре- 
образовательных проектах откладывали освобожден!е крестьян 
на 10, 20 и болЪе лЬт). 

Проф. Геегаз, — человЪк, знающЙ руссюй язык, бывавш!й 
в Росаи и писавшЙ о ней, на основанйи мемуаров декабристов, 
напоминающих ему мысли и характеры офицеров, с которыми 
он встрЪчался в перюд пребыван1я своего в царской СтавкЪ, 
возвращается к своей излюбленной темЪф, как мы это увидим 
ниже, и доказывает, весьма неубЪдительно, по нашему мнЪн1ю, 
что декабристы, как настоящ!е руссще, без размышлен1я броси- 
лись в неизвЪстность. Единственное исключен!е представляет 
Пестель — иностранец, нфмец, по происхожден!ю, человЪк. 
созданный по образцу лучших характеров Западной Европы. 
Этот иностранец до конца был выдержан; руссве декабристы, 
за исключен1ем, может быть, Муравьева-Апостола, прошли 
через разныя стад1и моральнаго паден!я. Не слишком ли смЪлое 
сужден1е? И имЪется ли для него достаточный историчесвй авто- 
ритет у автора статьи? 

Он и не подозрЪфвает, что в 1922 г. были опубликованы в 
«Былом» два письма Пестеля из крЪпости ген. Левашову. Пестель 
писал: «Я не только отвфчал на всЪ вопросы вполнЪ точно и 
правдиво, но, кромЪ того, высказал все, что только мог вспом- 
нить... Это было единственное средство, которым я мог доказать, 
как горячо и глубоко я сожалЪю о том, что принадлежал к тай- 
ному сбществу. ПовЪрьте, генерал, что это раскаяне заставляет 
меня испытывать непрестанныя страдан!я и мученя, хотя я 
счастлив Тм, что, по крайней мЪрЪ, не принимал участя ни 
в каких дЪйств1ях». Очевидно иностранца Пестеля нельзя 
противопоставлять русским. Мы не можем здЪсь касаться 
причины этого «временнаго упадка духа» Пестеля, говорить о 
его душевной драмЪ в пер1од слЪдств!я. Именно руссвше — Лу- 
нин и Пущин были наиболфе стойки. ВолконсюЙ, Якушкин 


*) Раньше наш историк напечатал в «Мопде 51ауе» юбилейную 
статью о Петр» — она была перепечатана по русски у нас в № 10 
«На Чужой СторонЪ». 
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и многе, многе друге, наряду с Пестелем, были крайне осто- 
рожны в своих показав ях. 

В том же № «Моп4е Зауе» — помфщена статья Миркина- 
Гецевича о политических идеях декабристов и о французском 
вллян!и на них. Автор мог в ней опереться на непререкаемый 
авторитет почти исчерпывающаго изслЪдован1я В. И. Семевскаго. 
Н. П. Вакар опубликовал любопытныя донесен!я о декабрьском 
ДЪЛЪ французскаго посланника в ПетербургЪ Га{еггопа1з (доне- 
сен1я Га{еггопа1; при АлександрЪ 1 были опубликованы вел. кн. 
Николаем Михайловичем; к сожалфн!ю, новыя донесенйя в 
«Мопде З!ауе» опубликованы лишь частично и с купюрами), А.М. 
Ремизов — письма семьи Пестеля. Проф. [езтаз дал замЪтку о 
«Декабристах» Мережковскаго и.кн. Волконскаго, не считаясь 
с замЪчан1ями, высказанными по этому поводу русской критикой. 
Наконец, в журналЪ помфщена довольно полная библ!ограф1я 
о декабристах за послЪдн!е 20 лЬт. Она возбуждает нфкоторыя 
недоум5 ня. Для кого она предназначена? В ней имЪются суще- 
ственные пропуски: напримЪр, н$т работы Павлова-Сильванскаго 
«Пестель перед Верховным Судом» — одна из основных работ; 
нЪт книги Маслова о РылЪевЪ, Бороздина «Письма и показан!я 
декабристов» и мн. др. Как на наиболЪе важную и извЪстную 
работу, указывается на статью Покровскаго «Декабристы» в 
журналЪ «Молодая гвард1я», но нЪт указан1я на «Истор1ю Росси» 
того же автора. Приходится пожалЪфть, что редакШя «Мопае 
З]ауг» не попросила кого нибудь из русских историков хотя бы 
пересмотрЪть этот библ1ографическ!й обзор. 

ЗамЪчан!я наши по поводу суждевйй проф. Гевтаз об ино- 
странцтъ ПестелЪ и русских декабристах подводят нас к другому 
недостатку, проявляющемуся в «Моп4е Э]ауе». Это немного 
кичливое отношене западника к московиту. 

В № | журнала (ноябрь 1924) была напечатана статья Н.Моуз- 
5её «Ш№е ргоёте гуззе» в которой автор, вспоминая Дидро, 
говорил о том, что европейске наслфдники мыслей Дидро при- 
звачы... нести просвЪщен!е и опыт в Союз сощалистических 
совЪтских республик. А Гертаз в примыкающей статьЪ «Ртепиег 
с0п{2с{ аузс Мозсоц», мечтал уже о том, что, когда возобновятся 
сношен1я со старой союзной страной, может быть, французам 
удастся внушить доБЪр!е хозяевам Росби и склонить их к поли- 
тикЪ, болЪе соотвЪтствующей человЪческой природЪ. Пустая 
мечта в отношен!и большевиков, поскольку рЪчь идет о гуманных 
принципах и мЪрах, присущих всякой культурЪ! Лучшая борьба 
с насил1ем — это осудить его без экивоков и от него отгородиться. 
«Моп4е Э]ауг» склонен говорить о высокой мисб!и культурнаго 
западничества в отношен!и московских властелинов (по отно- 
шен!ю к нашей культурЪ, к нашей старой, настоящей культурЪ 
эта опека не нужна и запоздала), но вовсе не склонен строго 
осудить московское насил1е.«Мопде З1ауз» желает быть, очевидно, 
«объективным», оцфнивая событя, происходящ1я в Росси. Эта 
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объективность. означает обычно замалчиван!е слишком острых 
вопросов и боязнь всего того, что по. представлен!ю западно- 
европейских лЬвых является отзвуком «контр-революци». 
Матсе! Маи$, редактор сощологическаго журнала, помфщая 
в №2 (1925) «Мопае 5!ауе» главы из своей работы «ЗоцаЙзте её 
Бо]сНеу1зте», которую редакц!я рекомендует, как образец без- 
пристраст!я, утверждает, что иностранцу, как бы по природЪ, 
свойственна. объективность историка. Может быть, но только в 
том случаЪ, если иностранец владЪет предметом, о котором пишет. 
Маиз, очевидно, не знает русскаго языка, не знает русских работ 
по истори револющи, большевизма и гражданской войны. Только 
В этом случаЪ можно понять утвержден!е автора, что его работа, 
написанная в концЪ 1923 г., не требует пересмотра, ибо за исклю- 
чен!ем матер!алов, опубликованных проф. Масариком и ген. 
Жаненом, не появилось ничего значительнаго. Для оцфнки 
большевизма автор считает себя достаточно освЪфдомленным, ибо 
сами вожди большевизма «по большей части прекрасные журна- 
листы и писатели», с чрезвычайной откровенностью признаются 
в своих ошибках и сами себЪ говорят горькую правду. Повиди- 
мому, и эту большевицкую прессу автор знает только по выдерж- 
кам, опубликовываемым в «ВиЙеНп 4е 1а Ргеззе» министерством 
иностранных ДЪл. Допустим, что эти бюллетени составляются 
прекрасно, но всетаки как будто этого мало для соцологических 
выводов. НЪкоторыя замЪчан!я редактора «Аппёе Зос1о]о1аче», 
послЪдователя Дюргейма, интересны: наприм$р, указан!я на 
вл1ян!е Ж. Сореля на Ленина. Но его историчесщя. экскури 
в истор1ю револющи далеко не безошибочны и предвзяты. Он 
увЪрен, что по мн$н1ю всЪх мыслящих в Росфи и эмиграши 
людей коммунистическая власть единственная, которую признает 
большинство населенйя, что это — единственная власть, способ- 
ная возстановить страну, что самые чистые патр1оты предпочи- 
тают ждать эволющи большевицкой власти, чФм рисковать 
бЪлой контр-револющей. Вы чувствуете, что редактор соц1оло- 
гическаго журнала, не усваивая себЪ ни хода русской револющ!и, 
ни хода гражданской войны, повторяет здЪсь чьи то чужя мысли 
и слова, быть может, недостаточно их осознав даже. Он с легко- 
стью утверждает, что адм. Колчак изгнал всЪх министров, с 
которыми он прежде сотрудничал, и не стснялся в разстрфлах 
и в спускЪ под лед всБх (?!) заподозрЪнных в принадлежности 
к парти прежних своих сотрудников.*) Генерал Деникин для 
него лишь «придворный генерал» — реакц1онер по сердцу и уму. 
Надо думать, что автор сдфлал бы нЪсколько другую оц$нку, 
если бы мог прочесть «Очерки по истори русской смуты» А. И. 
Деникина. Невфрные факты всегда дфлают сомнительным и 


*) В очерках полк. Пишона об адм. Колчак$, напечатанных 
в том же «Мопае 5]ауе» автор мог бы найти матер1алы, которые заста- 
вили бы его быть менЪе категоричным в своих сужденях. 
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самые выводы — и вывод пока такой: большевизм необходимый 
фазис русской револющи. 

Приходится признать, что почти всЪ статьи «Мопде Зауе», за- 
трагивающ!я гражданскую войну, носят такой же характер. Пы- 
тающеся быть объективными иностранцы, без знан1я языка не 
имъющ!е возможности разобраться прежде всего в фактах, 
повторяют трафаретныя сужден1я того заинтересованнаго лагеря 
русской демократ!и, у котораго отсутствует в оцфнкЪ граждан- 
ской войны, посколько она связана с так называемым бЪлым 
движен!ем, самая элементарная справедливость. От этого гипноза 
в научных изданйях слфдовало бы освободиться. 

Впрочем, эти иностранцы не всегда являются незаинтере- 
сованной стороной. Прим$ром могут служить воспоминанйя 
(№2, 1924 и № 3, 1925 г.) ген. Жанена, командовавшаго в Сибири 
чехо-словацкой армей и отрядом союзников. Проф. Шевгаз, 
работавший с Жаненом, характеризует эти воспоминан!я, напи- 
санныя в формЪ дневника, как нЪчто весьма объективное. МнЪ 
вспоминается, что посл гибели адм. Колчака (я был тогда в 
Росси) во французской печати были даже опредЪленныя высту- 
плен!я против ген. Жанена и, в сущности, его дневник является 
своего рода самооправданем путем нападок и порицанйя других. 
Таве документы рфдко бывают объективны. Очень мфтко уже 
сказал ген. Нокс (тоже один из сибирских дЪятелей того времени) 
в лондонском «ТВе 5|ауошс Ке\е\» (март): в сибирском пораже- 
ви надо обвинять всЪх, за исключен!ем самого ген. Жанена. 
В статьЪ, вызванной обвиненями ген. Жанена Англи в том, 
что англичане дали власть в руки Колчака и низвергли Николая 
П, ген. Нокс по поводу Сибири замЪчает: много факторов привели 
к трагическому концу в Сибири. Среди этих факторов было и то, 
естественно замалчиваемое французским генералом, что ген. 
Жанен неспособен был дисциплинировать союзничесвя силы, 
находившяся в его распоряжен1и. Между тЪм ген. Жанен весьма 
высокаго мнЪн!я о своей роли. Он обращается даже к автори- 
тетному историческому свидЪтельству, ссылаясь на Барклая 
де Толли, котрый спас Россю от Наполеона и тЬм не менЪе 
встрЪчал у современников враждебное отношен1е; таков руссюй 
народ, ибо для него всяюЙ иностранец — «нежеланный гость», 
каковы бы ни были его заслуги. Гордостью и ксенофобей они 
зам$няют истинный патр1отизм. Ген. Жанен оказал Росаи 
гораздо больше услуг, чфм мноПе ея граждане. Но, конечно, 
истор!я его не оцфнила. То, что разсказывает ген. Жанен в своем 
дневникЪ в дЬйствительности, однако, лишь подтверждает вывод, 
сдЪланный англ!йским генералом (напр., разсказ о чешском 
ген. ГайдЪ). По крайней мЪрЪ в Сибири двойственная роль ген. 
Жанена была пагубна. Можно не сомнфваться, что автор воспо- 
минан!й будет весьма враждебен к адм. Колчаку — вЪдь на его 
совфсти до нЪкоторой степени лежит его гибель. Французскому 
генералу не нравится рЪзкость, горячность, прямолинейность 
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и искренность сибирскаго «диктатора», котораго он называет, 
ссылаясь на отзыв проф. Масарика, «самозванцем» (в скобках 
он ставит «ауашииег»)*). Ген. Жанен возмущается многократ- 
ными указавями Колчака на то, что он предпочел бы отвод 
чешских и союзнических войск, вм шивающихся во внутренн!я 
дЪла, и получене от союзников только снабжен!я (это вЪдь небла- 
годарность и ксенофоб!я!) Недовольство союзниками он упрощен- 
но склонен разсматривать только под углом зрЪнН1я «германофиль- 
ства», сказавшагося в окружен!и ген. Деникина и адм. Колчака. 
Для нас всЪ эти признан!я**) ген. Жанена очень цфнны, ибо в 
рядах противников «бЪлаго» движен1я слишком часто склонны 
отрицать нац1ональную позишю вождей бЪлаго движен1я и все 
сводить к чужеземной интервенщи. Эта интервенц!я имла много, 
слишком много отрицательных сторон. Сознан!е этого, мнЪ ка- 
жется, и содЪйствует враждебному отношен1ю многих предста- 
вителей западно-европейскаго общественнаго мнЪнН1я к тому 
недавнему прошлому, в котором союзникам приходилось играть 
не всегда достаточно опредЪленную роль. Характерная черта. 
Русская печать не скрывает недостатков этого прошлаго. Немало 
дъятелей именно «бЪлаго» движен!я дали характеристику всЪх 
его отрицательных сторон. Немало уже напечатано о дЪйстях 
союзников — напечатаны и документы. И нигдЪ мы не встрЁ- 
чаем откликов на эту тему. Однако, замалчиван!е плохое средство 
реабилитац!и и объективнаго познан!я историческаго прошлаго. 

У ген. Жанена и проф. [езтаз имЪется своеобразная черта. 
Когда рЪчь идет о гражданской войнЪ в Росси, они довольно 
р%зки в своих сужден1ях, и тон их смягчается при воспоминан!и 
о дореволюцонном прошлом. Не забывать старой хлЪб-соли 
хорошо. И мы готовы всецЪло привЪтствовать выступлен!я проф. 
Гезтаз по поводу достаточно тенденц!юознаго романа Касселя и 
Извольской «[е$ го! ауеиез» (М. 51. № 7). Но, казалось бы, 
справедливым надо быть всегда и во всем. Не знаю, напечатал 
ли бы демократический орган на своих страницах воспоминашя 


*) Ген. Жанен вообще очень рЪзок в характеристиках. Гришин- 
Алмазов для него только «апе сапа1Ше А {оп {ате» (сравните этот 
отзыв с характеристикой, данной М. В. Брайкевичем в № 5 «На 
Чужой сторонЪ»). Полк. Уорд, член англйской рабочей парти, 
поддерживавший Колчака, человЪк «зап$ Тапуете п1 {еШзепсе». 

**) В воспоминан!ях ген. Жанена имфются, между прочим, двЪ 
записи, заслуживаюния быть отм$ченными. Читатель помнит, что 
в воспоминан!йях проф. Масарика (№ 1 «Гол. Мин.») есть, противо- 
рЪчивыя, правда, указан1я на причины отказа чехов итти с ген. 
АлексЪевым в гражданской войнЪ; он мотивировался принцищаль- 
ным невмЪшательством. Ген. Жанен утверждает, что тогда, по сло- 
вам проф. Масарика, причиной было нежелан1е содЪйствовать цар- 
ской реставращи, причем, по мнфн!ю самого ген. Жанена, Масарик 
приписывал АлексЪеву мысли, которых у того не было. Ген. Жанен 
утверждает также, что союзныя посольства не одобряли попыток, 
которыя хотфли сдфлать представители военных мисс!й в МогилевЪ 


для спасен1я царя и его семьи. 
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реакцщонера «по сердцу и уму», «придворнаго» ген. Деникина, 
но воспоминан!я ген. Батюшина о Распутин он печатает. Так 
становится подчас лишь видимостью «демократическая» пози- 
щ1я, которую хочет занимать «безпристрастный» иностранец. 
Редакторы «Мопде $]ауе» не всегда разбираются в сложной 
росс йской обстановкЪ.*) А когда они разбираются, н^ всегда 
можно с ними согласиться, ибо они подходят кРосси со слишком 
специфической точки зрЪн!я своей политики, своих интересов, 
идущих вразрЪз с нашим пониманйем нацональных интересов 
Росси и нашим пониман1ем демократи. Послушаем разсужден!я 
одного из редакторов «Моп4е З]ауе», Аи. Саиуаш, по поводу 
Бессараб!и (№ 8). Журнал помЪстил по поводу бессарабскаго 
вопроса очень Ц$нную статью г. А. Мандельштама, освъЪщающую 
вопрос с румынской и русской точек зрЪн!я; Аир. Сацуат 
освфщает его и с французской стороны. Чувство и международное 
право — доказывает автор — лежат в различных плоскостях. 
Руссве «революц1онеры» (понимай большевики) измЪнили союз- 
никам. Не вина Франц!и, что русская ващюональныя силы не 
были у власти. По международному праву страна должна нести 
послЪцств!я, вытекаюция из дЪйств!й власти, которую она уста- 
новила у себя. Союзники Николая ИП имЪли ираво в отношеши 
Росси послЪ Брест-Литовскаго мира преслфдовать только свои 
интересы. Если бы совЪтская револющя оказалась преходящей, 
если бы послЪ нЪскольких МЪсяцев царь или его наслфдник 
возстановили свою власть и содЪфйствовали окончательной побЪДЪ, 
Брест-Литовская изм$на могла бы разсматриваться, как печаль- 
ное событ!е, как один из военных эпизодов, за которые цари не 
должны нести послЪдств1я международныя. В дЪйствительности 
союзники долгое время надЪялись (?!), что это так и будет. Даже 
послЪ Версальскаго договора Франщя поддерживала нащюналь- 
ные интересы Рос и и неразумно оказывала помощь претенден- 


*) Объективизм приводит иногда к курьезу. Так в № 7 напеча- 
тана статья Георг1я Маклакова: Правослае и «Живая Церковь. 
Статья интересная, но отнюдь не объективная. Между тЪм автор, сын 
бывшаго министра внутренних дЪл и преподаватель одного из фран- 
цузских лицеев, весьма категорично заявляет, что вся русская 
публицистика (и «красная» и «бЪлая») чрезвычайно тенденщозна. 
Очевидно, он себя ставит в положен!е безпристрастнаго «иностран- 
ца», и доказывает, что лучше ИЕ в Росси превращены в залы соб- 
ран1я клубов и кинематографов. МнЪ не приходилось еще защищать 
большевиков, но здЪсь, кажется, придется — ибо такого преувели- 
чен1я еще не допускала крайне тенденц!озная русская эмигращон- 
ная публицистика. Я не знаю политических и общественных взгля- 
дов г. Маклакова — сыновья не всегда слЪдуют по стопам своих 
отцов. В области религ1озной он, повидимому, ортодоксальный 
православный, поэтому для него современная «Живая Церковь» и 
многовЪковое русское сектантство явленйя одного порядка, к кото-. 
рым можно отнестись только отрицательно. Едва ли кто с этим 
согласится, за исключен!ем старых писателей-мисонерскаго типа,,. 
стоявших на стражБ оффищалькой Перкви. 
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там на русскую власть, — гнЪфздам анархи, расхищеня и без- 
порядков. Франщя сдфлала для Росби гораздо больше, чЪм 
должна была. ПослЪ стольких жертв Франшя признала неза- 
висимость Балт ских государств и присоединен!е Бессараб!и 
к Румыни. С Росфей поступили так, как нЪкогда, посл «Ста 
дней», в 1815 г. поступили союзники с Франщей. РазвЪ в истор!и 
существуют двЪ правды? РазвЪ руссыйЙ народ менЪе виноват, 
чм был народ французсвй в 1815 г.? ВсЪ друзья мира — заклю- 
чает автор — должны признать происшедшее. 

Приведенная историческая справка свидЪтельствует лишь о 
том, что в международном правЪ царило всегда насиле. Но долж- 
но ли оно господствовать с точки зрЪн1я демократ!и и теперь? 

И всетаки союзники любят Росс!ю. За что? Очень любопытна 
для отвЪта на этот вопрос статья, напечатанная в том же восьмом 
номерЪ «Мопае З!ауе». Русская писательница (?) г-жа Горбова по 
просьбЪ редакщи отвЪчает на вопрос, почему Росся привлекает 
к себБ французов. Дополнен1я с французской точки зрЪыя 
дЪлает проф. [еетаз. Привлекает иностранцев именно особая 
русская душа, готовая к порывам благородства, самоотвержен!я 
и отречен1я. Руссвй народ во время крестовых походов совершал 
бы чудеса. Много пороков в этой «душ» — лфнь, пьянство, 
болтовня. Но широкое радуш!е и хлЪбосольство*) так отличают 
Росс1ю от Зап. Европы. Проф. [еэгаз согласен, что именно это 
привлекает культурнаго западника к народу, не вышедшему 
еще из дЪтскаго возраста. ОбЪ статьи по своей аргументац!и столь 
наивны, оперируют такими «соц1ологическими» факторами, как 
напр., положен!е французских гувернанток, дЪлающихся «другом 
дома» в аристократических салонах, что серьезно к ким подойти 
нельзя. Если бы эти этюды были напечатаны лЪт сто назад, они 
пожалуй, вошли бы в историческ!я хрестомати. Наши предки, 
и даже боле ранн!е — ХУГ — ХУП в. в., любили прибЪгать 
к таким сравнен1ям и сопоставлен!ям. Но в ХХ вЪкЪ, в свЪтЬ 
научной мысли, нЪсколько уже архаична подобная обрисовка 
нацюнальных черт. Во всяком случаЪ ей не должно быть мЪста 
в научном журналЪ. Что получилось бы от попытки обрисовать 
«французскую душу» при посредствЪ таких методов — наши 
старыя географическ!я и этнографическя книги отличительной 
чертой французской нащ1и считали крайнее легкомысл!е во всЪх 
областях жизни.... 


*) Легенды в этой области держатся крФпко во французской 
литературЪ. Напр.,инж. Мош, выпустивцИй сравнительно недавно 
с предисловем де Монзи книгу «Га Визе 4ез 50\1е{5», очень по су- 
ществу наивную и слабую, несмотря на всЪ свои ученыя картограммы, 
разсказывал, что всф русснйе аумепй 4аБе опуеще! Каждая хозяйка 
приготовляла обЪд с массой закусок, алкоголя... на 15 случайных 
гостей. Хорошо и богато жили руссье! Благословенная страна! Это 
мелочь. Но и анекдотическая развЪсистая клюква Дюма, в сущности, 
также лишь мелочь. 
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Мы отнюдь не исчерпали всего содержан!1я «Моп4е Зауе» в 
отношен!и Росаи. СкорЪе мы остановились только на тБх статьях 
и ТЬх точках зрЬн!я, которыя способны вызвать возражен1я.*) 
Мы придаем мисс!и «Мопде З1ауе» большое значене, ибо хорошее 
знакомство Западной Европы с Росей является задачей перво- 
степенной. И хотЪлось бы, чтобы журнал подошел к этому дфлу 
во всеоружии научнаго знан!я и возможнаго в истор!и объективиз- 
ма. «Мопае З]аУе» журнал, который представляет большой инте- 
рес для русскаго читателя. Можно не быть узким славянолюбом, 
цфнить единство европейской культуры, к ней стремиться и в 
то же время живо интересоваться особыми психологическими 
чертами, опредЪляемыми бытом и истор!ей славянскаго м1ра. 
Мы усиленно рекомендуем нашим читателям ознакомленйе с 
этим журналом. 


С. Мельгунов. 


В ИСКАН\И СОЦЩАЛИСТИЧЕСКИХ ПУТЕЙ. 


В прежнее время, в кругах то сторонников, то противников 
сощализма, неоднократно раздавались голоса о «кризисЪ соща- 
лизма». О кризисЪ говорилось по поводу то программы, то «конеч- 
ной ЦЪли», то доктрины, то практической политики сощалистов. 
Но в катастрофических событ1ях нашей эпохи судьба сощ1ализма 
могла бы быть воспфта в «пЪснф пЪсней» кризисов. 

В войн$, в стих!и большевизма, или «коммунизма», в послЪ- 
военной политикЪ сощалистов сказались три больных момента 
их оффищальной теор!и и реальной практики: экивок в отноше- 
ви демократ!и, экивок в отношен!и международной солидарно- 
сти и патр1отизма, пустое мЪсто вмЪсто конкретной программы, 
воплощаемой в жизнь. Отсюда, с одной стороны, поведен!е «образ- 
цовой» н-мецкой сощал-демократической парт!и во время войны, 
а с другой стороны Циммервальд и Кинталь. Отсюда, кровавая 
вакханал!я «диктатуры пролетар!ата» у одних и симб!03 с ними 
у других. Отсюда одновременно дьявольская парод!я коммунизма 
у одних, растерянность и схоластика у других, словесная демаго- 


*) Очень интересны, напр., очерки полковника Пишона «Ге 
уга! у1забе 4е 1а Ве Зоу16И ие» написанныя ‘и с большим знанем, 
и с большой продуманностью. Его статья «Ге сопр а’Ефа{ 4е Гапитга! 
Ко[ераК», (см. № 12, 1925), написанная совсЪм в иных тонах, чфм 
воспоминан1я ген. Жанена, интересна по матер1алам, которые в ней 
заключаются. Скоро должна выйти книга полк. Пишона, и мы вер- 
немся к его очеркам. ОтмЪтим еще статью проф. Напдае]5тап’а о 
взаимоотношен1и Польши и Сов$тской Росси. («Га 15 Це ае М. Тев- 
сет А Уагзо\1е», № 12). 
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ця у третьих. Отсюда идейная неустойчивость у масс, воспиган- 
ных на неустойчивых и часто противорЪчивых принципах, склон- 
ных к увлечен1ю то демагоЧею, то оппортунизмом. Корень зла 
— в ошибках доктрины, недостаточности и безсил1и критер!умов, 
потом в дефектах примЪнен!я. 

Новая книга Викт. Чернова «Конструктивный сощализм». 
Том Г. Прага 1925 г., посвящена вопросу о недугах современнаго 
сощализма и об его оздоровлен!и. Положительная программа 
строительства лишь отчасти и скорфе мимоходом затронута в 
вышедшем 1-ом томЪ работы Викт. Чернова, посвященном глав- 
ным образом критикЪ и ретроспективному обзору перепитй 
сощализма в пережитую эпоху. Надо полагать, слЪдующ!йЙ том 
книги будет заключать в себЪ отвЪт на вопросы, относящеся к 
положительной задачЪ сощалистическаго строительства, или к 
собственно конструктивному сощализму. ТЪм не менфе нЪкото- 
рыя вЪхи «строен1я» уже заложены в вышедшем том$, и по ним 
можно уже судить о системЪ автора, особенно если руководиться 
прежними его работами. В нашем распоряжен!и имфются таким 
образом данныя для опред$ленной оцЪнки. 

Книга Викт. Чернова, несомнфнно интересная, обладает 
достоинствами и недостатками, присущими вообще работам этого 
писателя. Единство направляющей мысли, отсутстве догматизма, 
стремлене к болЪе широким обобщен1ям, мЪткость в характери- 
стиках, особливо в изловлен!и ошибок и противорЪЙ в крити- 
куемых догмах, живость и отроум!е изложен!я — вот достоинства, 
книги, сохраняюня свое значен1е, несмотря на манерность в 
повторенйи мыслей и н$которых риторических оборотов. Наи- 
болЪе цфнною частью книги должны быть признаны главы, по- 
священныя критикЪ, так называемаго, «научнаго соц1ализма» и 
в особенности теор1и и практики большевистскаго «коммунизма». 
Недостатками книги являются недостаточно глубок анализ 
проблем, власть идеологических пережитков народничества и 
марксизма, идеализащя в основЪ «трудящихся», равно как и 
историческаго хода вещей, словесное часто лишь рЪшен!е труд- 
ностей и механический эклектизм идей, выдаваемый сплошь и 
рядом за «синтез» их. Автор то и дБло скользит лишь по поверх- 
ности вопросов, не проникая в самую глубь, маскирует трудно- 
сти легкими постулатами и новыми подразум$ваемыми гипотеза- 
ми, причем словесный эфект заступает иногда мъсто серьезнаго 
обсужденя. 

Викт. Чернов проходит почти совершенно мимо величайшаго 
кризиса нашего воемени, кризиса демократ!и, так тТЪсно связанна- 
го с кризисом сошализма. Кризис демократ!и проявился прежде 
всего в безсил!и и неспособности демократ!и милитаристских и 
всего болЪе абсолютистских стран, правительства которых разо- 
жгли м!ровой пожар, ке только предупредить войну, но и воздер- 
жаться от участя и споспЪшествован!я преступным правитель- 
ствам в их кровавом покушен!и против человЪчества. Подобно са- 
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мому правовфрному марксисту, Викт. Чернов видит виновника 
войны в «капитализмЪ» и в «буржуаз!и»: «Капитализм совершил 
геростратовск!й подвиг: он зажег м!ровой военный пожар, он исто- 
щил в безплодной растратЪ сил и средств всЪ ресурсы воевавших 
стран, он расшатал всЪ общественные устои, всюду дал перевЪс цен- 
тробЪжным силам над центростремительными, разрушительным 
над творческими. Он в этом, быть может, предсмертком усити, по- 
добно утопающему, ухватился цфико за своего предполагаемаго 
замЪстителя и потащил его с собою на дно. Да, своею болЪзнью 
он съумФл заразить и пролетар1ат.» (стр. 18-19, ср. стр. 98 и 112). 
Стало быть, Гогенцоллерны и Габсбурги думали об интересах 
буржуазии, а не своих династй и своих милитаристских клик; а 
буржуаз!я, как класс, не предвидя всЪх ужасных послЪдствйй 
войны, возложила на монархю мисцю— войну с1ю зажечь!... За 
кулисами дЪйствительной истор1и подвизается, таким образом, 
особо мистическая астральная истор1я, как у провиденщали- 
стов добраго стараго времени... Что значительная часть демокра- 
пи не видЪла демократической проблемы войны, а значительная 
часть сощалистов видЪла единственный выход в позищи Циммер- 
вальда — приведшей впослЪдств!и, в одном из своих течени, 
послЪ ряда зигзагов, к Брест - Литовску, — это свидътельствова- 
ло о болЪзни и демокрайи, и сощелизма. 

Потом русская ремократ!я оказалась безсильна в борьбЪ с 
безчестною демаго!ею и кровавым насимем большевизма, а 
часть русских сощалистов - револющ1онеров («лЪвых») и сощал- 
демократов (не-большевиков) перешла на сторону преступной 
олигархи. С одной стороны — слабость, безволе и непонимаше, 
с другой стороны — сродство с насильниками над демократею 
и творцами контрафакщи коммунизма. 

Потом, когда кровавый угар большевизма стал проникать 
и в атмосферу взбаломученной Европы, обнаружилась вся сла- 
бость идеи демократ!и и в массах, и в правящих слоях, и среди 
передовой интеллигенщи, и в сощалистических кругах. Призрак 
разложен!я стал носиться над Европою и всЪм культурным М!ром. 
Тогда против красной реакц!и стали подыматься силы черной 
реакщи, монархизма и фашизма. Европа выбита из состоян!я 
равновЪ (я, она теряет идеал мирнаго органическаго развит!я 
на основ$ демократической гражданственности, пароксизмы слЪ- 
дуют за пароксизмами, и эта устойчивая неустойчивость чревата 
длительными непреходящими потрясев!ями. 

Игнорирован!е Викт. Черновым проблемы демократ!и, в 
связи ея с сощализмом, вытекает из пониман!я им сощализма, 
как идеала экономическаго устройства, экономическаго (классоваго) 
освобожден1я, а не идеала интегральнаго освобожден!я чело- 
въчества, от всъх форм гнета и эксплуатащи. Сощализм, строимый 
на базЪ исключительно классовой борьбы, чужд пониман!я исто- 
рических перспектив; он теряет обще-человЪчесю пафос, он 
легко впадает в демагог1ю, он может вырождаться. Культурному 
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м1ру грозит нынЪ участь древней Грещи, которая выродилась и 
погибла, послЪ четырех вЪков «классовой» борьбы, без органиче- 
скаго идеала, когда бЪдные вырЪфзывали или изгоняли богатых 
и дЪлили между собою их имущество, экспропр!ированные богачи 
организовывались и истребляли новых владЪфльцев, чтобы «гра- 
бить награбленное», и т. д. без конца. 

Викт. Чернов отдает себЪ отчет — теперь еще больше, чфм 
прежде — в недостаточности односторонняго марксистскаго пони- 
маня сощализма. Но он, во первых, исправляет марксизм народ- 
ническими «поправками и дополнен1ями», как он, впрочем, ис- 
правляет народничество марксистскими «дополнен!ями и поправ- 
ками». А, во вторых, он часто ищет «синтеза» послфдовательных 
направлений по методу «тр1ады». ВсецЪло избавиться от унаслЪдо- 
ванных пережитков он не может. 

Так, послЪ Перваго Интернащюнала, «дЪтища переходнаго 
времени от сощализма утопическаго, к сощализму научному», 
послЪ П-го Интернацюнала, «ударившагося в утрированный объ- 
ективизм... в ущерб энерг!и дЪйственно-творческой, в одно и то 
же время созидательной и революц1онной», — для Викт. Чернова, 
«настоящйй, а не бутафорскй трейй интернацюнал должен и 
будет имЪть своей подкладкою зрЪлую форму конструктивнаго 
сощализма». Для Викт. Чернова, мисб1я эта принадлежит «Интер- 
нацюналу, возрожденнсму в ГамбургЪ»! (стр. 48) Мы знаем всю 
идейную бЪдность этого Гамбургскаго Интернац1онала, мы зна- 
ем, в частности, кая резолющ1и этот Интернацонал — на кото- 
ром участвовали нЪкоторые русске сощалисты, враги большевиз- 
ма — принимал в отношен!и этого же большевизма... Будет ли 
новый Интернацюнал — интернацюналом новых экивоков? 

Таким же образом, послЪ утопическаго сощ1ализма, «яви- 
вшагося мру, как нЪкое новое откровенйе, вЪщая человЪчеству 
устами духовидцев, фантастов и поэтов»; послЪ научнаго соща- 
лизма, который «говорил с человЪчеством устами благоразумных, 
уравновЪшенных, иногда даже педантически скучных, и все же 
весьма поучительных школьных людей», — сошализм нынНЪ, со- 
гласно Викт. Чернову, «подымается до новой, высшей ступени, 
становясь прикладной наукою и созидающим искусством, которыя 
требуют и новых носителей». Это — конструктивный сощализм, 
«высш синтез утопическаго и научкаго сошализма» (стр. 17 и 
49, ср. стр. 69). 

Нс прежде всего, кто осуществляет, кто будет осуществлять 
этот «высш синтез» — не гамбургсвй-ли Интернацщюонал? И, да- 
лфе, так как этот «высний синтез» должен быть синтезом плюсов, 
а не минусов, конечно, предшествовавших фаз сощализма, то как 
установить инвентарь этих плюсов? Не слФдует забывать, что 
и «научный сощализм» Маркса и Энгельса был амальгамой, тоже 
своего рода синтезом — и плюсов, и в особенности минусов — 
предыдущих учешй до-марксистскаго, или «утопическаго» соща- 
лизма, цементированным н$которыми новыми ингрешентами 
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чистаго марксизма, не всегда улучшавшими и облагораживавши- 
ми систему. ВЪдь, оставляя в сторонЪ вл1яНя внЪ-сощалистиче- 
ских культур — философской, исторической, экономической, — 
слЪдует имЪть в виду, что система Маркса черпала из всЪх «уто- 
пических» источников соцализма, даже наиболЪе критикуемых 
им, наиболЪе им клеймимых. Сен-симонизм, фурьеризм, овенизм, 
коммунизм Бабефа-Буонаротти-Бланки, Луи-Блан и Колэнс, 
Вейтлин, Дезами и «иммедатисты» (максималисты) 40-ых годов, 
Пеккер и Видаль, Прудон и нЪмецве «истинные сощалисты» 
питали систему Маркса. Вот почему «марксизм» Маркса одновре- 
менно эволющонен и револющюнен, реалистичен и’ мистичен, 
проповфдует демократю и диктатуру, полон оппортунизма и 
максимализма. Вот почему он в своем эклектизмЪ часто темен и 
противорфчив, и вот почему к нему могли аппелировать и орто- 
доксы, и ревиз1онисты, и большевики... Мы приходим к синтезу 
синтезов. И, наконец, дЪйствительно ли синтез «утопическаго» 
и «научнаго» сощализма в состоян1и разрЪшить «вЪчные вопросы», 
выдвигаемые в обстановкЪ современной дЪйствительности? РазвЪ. 
истор1я стояла неподвижно со времени до-марксистскаго и марк- 
систскаго сошализма? РазвЪ не выдвинуты новые вопросы, не 
стали извЪстны новые факты, и мысль не обогатилась новыми 
идеями и новыми задан1ями? Теперь дЪло — скорЪе не в синтезЪ, 
а в новой постройкЪ сощализма. 

Сощализм должен считаться с цфлым рядом антагонизмов, 
вовсе не укладывающихся в рамки классовой борьбы: антагониз- 
мов не-экономических, антагонизмов экономических, но не клас- 
совых, антагонизмов внутри-классовых и, в частности, внутрен- 
них антагонизмов пролетар!ата — как присущих «капиталисти- 
ческому строю», так и возможных и могущих даже обостряться 
в обществЪ «не-капиталистическом». Древность знала классовую 
борьбу и пролетарскую борьбу; но истор!я античной цивилизащи 
закончилась не торжеством высшаго сощальнаго идеала, а упад- 
ком и вырожден1ем... 

Согласно Викт. Чернову, конструктивный сощШализм при- 
ведет к «организованному синтезу... трех максимализмов — госу-. 
царственнаго, синдикальнаго и кооперативнаго» (стр. 30, ср.стр. 
297 и 310). Он посвящает цфлую главу (Х!У-ую) гильцейскому 
сощализму, в котором производственныя организащи, или «гиль-. 
ди», поднимаются на высшую ступень равнопрайя с государ- 
ством, и не скрывает своих симпамй к этой новой сощалистиче- 
ской систем, которую он предлагает только дополнить третьим 
равноправным членом — кооперативными объединен!ями (стр. 
355 и слЪд.). Одно из основных начал трудовой «сощализащи 
земли» он видит в «общинно-товарищеской организащи самих 
трудовых пользователей-земледъльцев» (стр. 346). Говоря®’о 
требован!и рабочевольцев касательно низведен!я всЪх заработ- 
ных плат до уровня платы чернорабочаго, «словно высшее благо 
есть уравнен]э в нищетЪ», он видит разрЪшен!е проблемы «в подъ- 
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емЪ на высшую ступень оплат низших видов труда» (стр. 103). 
Наконец, говоря о «гипер-импер!ализмЪ», он констатирует суще- 
ствоване «наци, выколачивающих из других наш!Й и государств 
прибавочную стоимость» и «цфлых стран-данниц, перенапрягаю- 
щих свою производственную мускулатуру в трудЪ ка других» 
(стр. 42). 

Но как избЪгнуть того, чтобы сошализм (хотя бы гильдей- 
Сюй) мог быть компрометирован новыми антагонизмами, способ- 
ными парализовать производительность труда или вносить в него 
безпорялок и анархю? Как сохргнить трудовую дисциплину на 
сощалистическом заводЪ, если напримЪр, гильшя возстает про- 
тив высшаго коллектива и, наконец, против государства? В наше 
время синдикаты чиновников возставали против 1ерарх!и демокрг- 
тическаго государства; рабоч1е и служаце рабочих кооперативов 
вступали в стачку против потребительнаго коллектива, предъ- 
являя иногда невыпонимыя требован!я; рабоч!е «рабочаго стеклян- 
наго завода» в Альби подымали знамя возстан!я против рабочих 
синдикатов и кооперативов, создавших завод, как своего рода 
сощалистическ!й опыт... Кто будет посредником и регулятором 
в возможной войнЪ всЪх против всЪх» в соц!ализированном м1рЪ? 
Если организац!я может исключить возмущающагося против нея 
члена, то что станется с этим членом? Если Государство, сильное 
И суверенное демократическое Государство, может, в качествЪ 
«супер-арбитра» (стр. 358), проявить свою функц! власти по 
отношен!ю к организащи, то можно ли тогда говорить о «равно- 
въ и» и равноправ!и членов троицы? 

ДалЪе, как разрЪшить проблему примирен1я эгалитаризма 
оплаты с производительностью труда в мастерской? Кгк разрЪ- 
шить антагонизм не только между физическим и умственным 
трудом, но и между различными квалификац!ями труда, в смысль 
не только технической подготовки, но и различЧ1я индивидуаль- 
ных сил и способностей? Как примирить эгалитарную справедли- 
вость с требованйем подъема производительности труда, которое 
может повести и к поштучной платф, и к прем!ям, и к санкщям, 
одним словом к приведен!ю в дЪйств!е пружины заинтересованко- 
сти, согласно формулЪ Сен-Симона: а сБасип зе]оп 36$ сарасИёз, 
а сВаадие сарасИё зеоп зез оецутез? Викт. Чернов говорит, что 
«вряд ли правильно будет спорить с Варгою (векгерским коммуни- 
стом) «принцишально» о допустимости или недопустимости этих 
и подобных мЪ5» (премй и карательных мЪр в зависимости от 
качества работы); что «чЪм большее мъсто в систем экономиче- 
ской политики занимают эти мфры, тЪм ненормальнЪе общее по- 
ложен!е» (стр. 178). Но это ке есть рьшене вопроса. Уже в наше 
время этот вопрос перестал быть академическим. Правда, Викт. 
Чернов поясняет: «основным условем переустройства является 
подготовленность самого рабочаго класса». Но это предполагает, 
во-первых, доли!й процесс воспиташя. Это, во-вторых, заключа- 
ет в себЪ гипотезу, что воспитащем результат будет достигнут. 
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Да, сощализм предполагает школу воспитан!я, он не может об- 
ходиться без гипотез. Но он должен брать и людей со всЪми их 
несовершенствгми и недостатками. И, в противоположность 
гег1альному утописту Фурье, он должен создать максимум совер- 
шенства с несовершенными людьми. Он не может не оперировать 
помощью опытов в рамках демократической государственности. 

Гипотезою также является система «общинно-товарищеской 
организащ!и» в институтЪ сощализащи земли. Но реальная по- 
литика не может довольствоваться при рЪшен!и опредЪленной 
проблемы только гипотезами. 

Что же касается антагонизма между государствами-эксплуа- 
таторами и государствами или нашШями эксплуатируемыми, то 
Викт. Чернов теперь только его открыл, и именно в капитализмЪ, 
освобождаясь от цией марксистскаго мышлен1я («прибавочная 
стоимость!»). В дЪйствительности, он существует с ТЪх пор, как 
существует истор1я... И в новое время, уже почти сто лЪт тому 
назад, сощалист Пьер Леру говорил о «нащях-кастах» и «нащях 
пар1ях». Но для нас имЪет особое значен1е антагонизм между 
пролетар1атами разных стран: рабоче ограничивают иммигращю 
иностранных рабочих, агитируют в пользу ограничен1я прав им- 
мигрантов или огораживаются китайскою стЪною против притока 
ищущих спасен!я или куска хлЪба пролетар1ев... НЪкогда, Бабеф 
и Кабэ закрывали сощалистическое государство для пришельцев 
извнЪ. НынЪ мно[е сощалисты признают необходимыми и цфле- 
сообразными стЪснен1я доступа в страну иностранным рабочим. 
Вот новый пролетарский «импер1ализм» — в Америк, в Австрали 
в Южной АфрикЪ и нынЪ в Европ, — который задает трудную 
задачу «международной солидарности пролетар1ата» и «классовой 
борьбЪ». И когда Тьер, в срединЪ прошлаго вЪка, ехидно зада- 
вал сощалистам, «отрицателям собственности», вопрос о том, 
будут ли они отрицать собственность на территор1и своей страны, 
если, напримЪр, эскимосы или жители других Богом обиженных 
стран возымЪют претенз1ю занять территор!и болЪе счастливых 
стран, как Франщя или Итал1я, то он не подозрфвал, какой 
отвЪТ будет дан на сходный вопрос рабочими и нФкоторыми 
сощалистами нашей эпохи... 

Сощализм — идеал, осуществленйе котораго, как вообще 
всякаго идеала, в смыслЪ непосредственнаго приближен1я к 
«конечной цфли», достижимо лишь в процессЪ морально-сощаль- 
наго воспитан1я масс. Перспективы воплощен1я в жизнь этого 
идеала могут мыслиться в рядЪ гипотез и возможностей. Про- 
вЪрка этих гипотез и реализащя этих возможностей входит в 
содержане реальной политики сощализма. Но гипотезы должны 
быть чужды оптимизма, искажающаго дагноз и прогноз дЪй- 
ствительности, путем идеализащи стихйнаго историческаго 
процесса, как равно идеализац!и провиденщальных классов и 
групп — будь это пролетарат, или крестьянство, или «трудя- 
ш1яся массы». Возможности провЪряются и устанавливаются 
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путем сошальных опытов. И в проведен!и сощалистической поли- 
тики величайшее значен!е имЪет проблема учета, всъх соц!альных 
антагонизмов, присущих нашему обществу, классовых и не-клас- 
совых, экономических и не-экономических, в особенности же 
внутренних антагонизмов пролетар!ата и «трудящихся масс». 
Игнорирован!е реальности и идеала ведет к демагог!и, этому вели- 
чайшему врагу сощалистическаго прогресса — который нынЪ 
присущ не одному большевизму, — или же к безсил!ю в борьбЪ с 
демаго1ею. При этом признанй!е верховенства политической 
демократ!и — не только как средства, но и как одной из цфлей 
сощ1ализма — должно быть соединено с признанйем начала дис- 
циплины в промышленной демократии. 

В этих только услов1ях создается керазрывная связь между 
велЪн1ями науки и велЪн!ями идеала, между дЪйственностью и 
моралью. 


Ю. Делевский. 


В. 0. КЛЮЧЕВСЮИЙ В ЕГО ПЕРВЫЕ МОСКОВСКТЕ ГОДЫ. 


Изданныя недавно Румянцевским музеем письма Ключев- 
скаго к его школьному товарищу П. П. Гвоздеву («Труды росс1й- 
ской публичн. библ. им. Ленина и госуд. Румянц. музея». Вып. У. 
М. 1924.) дают нам один из тЬх документов, читая которые слы- 
шишь живую, незабываемую рЪчь, видишь характерные жесты... 
Само по себЪ, это уже много, но в этих письмах разбросано 
много важных черт не только к портрету Ключевскаго, но и к 
выяснен!ю происхожденйя нЪкоторых его общественных на- 
строен!й зрЪлаго возраста, даже исторических взглядов. 

18 писем относятся к началу научной жизни Ключевскаго 
— к 1861-1870 г. г. Из них 12 написаны в два первые года сту- 
денчества, шесть — уже послЪ окончан!я университета. Писаны 
они в МосквЪ, но выросли и произошли из русскаго провин- 
цальнаго захолустья, из ученическаго кружка пензенских 
семинаристов, спаянных на всю жизнь закадычной дружбой. 
Ключевсвй на всю жизнь сохранил интимную близость со своим 
кружком, со старым семинарским бытом, оставившим неизгла- 
димыя черты на всей его личности. Стиль его писем к Гвоздеву, 
их тяжеловЪсный юмор с лирическими отступлен1ями — это 
стиль переписки с друзьями того времени; они напоминают 
письма его земляка — Бфлинскаго из Москвы к его друзьям в 
Чембары. 

К своей семинарской наукЪ Ключевсюй, в своем экзаме- 
нащонном сочинен!и, отнесся рЪзко и сурово, закончив его так: 
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«вЪчная память тебф, патр1архальная, незабвенная школа! Ты 
больше поучала, чм учила». Но он ТЬм не менЪе гордится своей 
школой перед плохо держащими экзамен пензенскими гимна- 
зистами, и в концЪ письма, которое, он знал, будет перечиты- 
ваться много раз, пишет: «А вЪфдь сознайся, что много, очень 
много прекрасных, мелодических звуков в этой жизни, обхва- 
тившей нашу первую дорогую молодость; хотя и много в этой 
жизни терыйй и волчцев, но в ней есть одно благо, одно рЪдкое, 
утЬшительное явлен!е — это товарищество, задушевность между 
учащимися, и я жалЪфю что упустил это из виду, когда писал 
«Мое воспитан!е», чтобы хотя этим немножко смягчить суровость 
картины». И не раз молодой первокурсник КлючевсюЙ послЪ 
«пятичасового коптфн1я» над каким-нибудь Геродотом, завалив- 
шись на диван и потушив свЪчу, «выводил в потемках на сцену 
свое былое: Пензу с семинар1ей, товарищами, знакомыми, на- 
учными спорами, знакомками в 16-18 лЪт и т. д.». ЗастЪнчивый 
и скрытный Ключевск!Й трудно сходился с людьми, но нуждался 
в дружбЪ — вот отчего так мила ему эта старая школьная с?мья 
школьная дружба, которая складывается сама собою только 
р2з в жизни. 

Университетская письма Ключевскаго к Гвоздеву рисуют 
нам студента, который, захлебываясь, пьет ученую влагу уни- 
верситета. Он посЪфщает аккуратно лекщи и вездЪ находит ин- 
тересное. Стоит только прочесть его бЪглые отзывы о нЪкоторых 
профессорах, напр., о неловком и заикающемся Ешевском. «Чм 
дальше, тм шире раскрывается душа, ничего новаго, все общее 
и болЪБе-менфе читанное или слышанное, но любо становится 
на душ, и чувствуешь, как эти читанныя и слышанныя мысли 
с новой силой, с новым обаянйем тЪснятся не в голову одну, а 
во всю душу, во все существо». Побывал Ключевсвий контрабан- 
дой и на лекщи Соловьева (он не читал на первых курсах). «Я 
слушал его раз и заслушался... За живое задфвает его здоровая 
критическая мысль, подчас не чуждая самой трезвой поэз1и». 
Ключевск!Й поступил в университет с явно сложившейся склон- 
ностью к русской истори, но на первых курсах еще н$фт спеща- 
лизащи и он работает упорно и разнообразно. «Чорт знает, чфм 
я неё занимаюсь. И политич. эконом!ю почитываю, и санскрит- 
сюй язык долблю, и по англИйски кое-что поучиваю, и чешсвй 
и болгарск!й язык поворачиваю и чорт знает, что еще. Вообще 
же элемент сравнительной филологи и философя, т. ск., языко- 
знан1я принял на 2-ом году свирфпые размЪры. Он льется с 
кафедры греческгго, и с кафедры славянских нарЪчЙ из уст 
Бодянскаго, и с кафедры русской словесности от Буслаева, и 
каждая душонкг. наша бредит корнями и суффиксами. Окунуться 
в этот м микроскопических инфузор!й, называемых корнями 
и приставками — значит увидфть много интереснаго». Зани- 
маясь, под руководством Буслаева, пЪснями древней Эдды и, 
может быть, под влян!ем статьи того-же Буслаева ‹о русских 
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народных книгах и лубочных издан1ях» Ключевсвй, по контрас- 
ту, обращается в письмЪ к другу к грустной русской ПЪскЪ в 
своего рода «элейи на тему о русской жизни». «Будни, безотрад- 
ные будни спутали русскую жизнь испокон вЪка; оттого он, 
этот руссюй человЪк... и вышел таким матер!алистом, с таким 
прозаическим взглядом на жизнь. Он потерт жизнью, потерт 
друзьями и недругами и дорого купил свою опытность, практич- 
ность; он нуждой разочаровался в жизни и враг теор!и, которую 
зоветон нЪмчурой, любя свой вЪковЪчный «авось» и «как-нибудь», 
лишь бы раздфлаться с длом. Жизнь научила его жить «себЪ- 
на-умЪ» и смотрЪть на все с высоты палатей». В этих строках 
как будто слышатся уже отдаленные намеки на дивныя страницы 
описан!я сЪверной русской природы и характеристики велико- 
росса въ 1 томЪ «Курса русской истор!и». 

Немудрено, что при страстных и упорных занятях Клю- 
чевск!Й уставал. «Отдыхать, собственно с намЪренйем отдыхать, 
я не люблю, как и работать с намфрешем работать, пишет он: да 
я и плохо различаю между этими поняйями: иногда считаю 
бездЪйстем, что друге называют важным занятем и наоборот». 
Но часто на него находит хандра, временная апат!я ко всему. 
«Отчего иногда не хочется итти в библотеку? Отчего руки 
опускаются иногда пред каким-нибудь сокровищем науки, ко- 
торое подает библ!отекарь? Отчего безсмысленно смотришь на 
строки, не понимая, не чувствуя, даже без надежды понять и 
почувствовать?... Скучно иногда до смерти, даже совЪстно» 
восклицает в письмЪ к своему другу студент перваго курса 
Ключевсвй. ЗастЪнчивый и самолюбивый по натурЪ, Ключевсий 
никогда не мог забыть о своем демократическом происхожден!и 
и, вслфдств!е застЪнчивости и недостатка внЪшняго воспитан1я, 
попадая в непривычные для него круги общества, чувствовал 
себя порою смущенно. Надо помнить, что это было время, когда 
только пало крфпостное право, и как бы ни была велика волна 
общественнаго движен!я, дореформенныя настроен!я, дълене 
на бЪлую и черную кость, несомнЪнно пробивались всюду и 
особенно больно задфвали поповича Ключевскаго, заставляя 
его настораживаться, проглатывать обиды, уходить в себя и 
много думать. «А счеты с прошлым годом я свел давно... Я теперь, 
кромф педагогических занят, почитываю да подумываю», а 
далфе фразы, объясняюцйя все: «Часто вижусь с мировыми 
посредниками и слушаю о крестьянских ДЪлах. Недавно видЪл 
рязанскаго губернатора и сидФл за одним с ним столом: он про- 
Ъздом останавливался здЪсь и обЪдал у князя: $1с Бит $ Фо Пат 
а4 сое!а№ Возможно, что тоска эта глубокаго происхожден!я 
И таилась, может быть, в натурЪ Ключевскаго, в раздвоенности 
личности. Мы встрЪчаем эту черту и у молодого Ключевскаго и 
знаем ее и у зрЪлаго профессора, достигшаго всеобщей славы. 
Между прочим, она сказывалась в Ключевском в нзкоторой 
вуалировкЪ своих политических и общественных симпатий, что 
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впослдств!и дфлало возможным д!аметрально противополож- 
ным политическим группам тянуть его каждая в свою сторону. 
Можно, конечно, указать, что Ключевск!й не был политическим 
дЪятелем и не стремился им быть, но в эпоху, в которой жил и 
работал Ключевсюй, это было трудно, почти невозможно. Острый 
на язык, глубоконаблюдательный, сам КлючевсвиЙ далеко не 
был молчальником и не спроста, не ради только апплодисментов, 
конечно, бросал он иногда свои мтя словца — он сам про себя 
говорил: «я охотник до краснаго словца, для котораго не по- 
жалфю и отца». Возможно, что невыявлен!я своего опредЪлен- 
наго лица было у Ключевскаго в результатЪ внутренняго боренйя 
двух сторон — одной, стремящейся к чистой истинЪ, идущей 
прямым путем научнаго изслЪдован!я и требующей иногда от- 
крытаго исповфдан!я, и другой, житейской, опасливой, идущей 
иззилистыми путями, как руссий проселок. 

Мы знаем в Ключевском профессора-ученаго, сыЪло вскры- 
вающаго историчесюя цфлины своим плугом и человЪка с неу- 
ловимой оцфнкой современности, хитраго великоросса, себЪ-на- 
ум, привыкшаго не соваться в воду, не попытавши броду и 
смотрЪть на все с высоты полатей. Происхожден!е, воспитан!е 
Ключевскаго, нъкоторые природные недостатки, в родЪ заиканйя, 
несомн$нно, нЪсколько мъшали ему занять то мъсто в истор!и 
русской культуры, на которое дали ему право его громадный 
ум и несравненный талант... 

В юношеской перепискЪ Ключевскаго с Гвоздевым мы имфем 
очень цфнный матер!ал к моменту выработки молодым студентом 
Ключевским своих взглядов. Мы здЪсь видим в душЪ пытливаго 
семинариста преломлен!е различных теченйй релиПозной, фило- 
софской и политической мысли, господствующих в то время в 
Росси. У Ключевскаго, прошедшаго школу семинарскаго бого- 
слоя, не было атеистических наклонностей и он иронически 
относится к «ачаз! - просвЪщенным прогрессистам, махнувшим 
рукой на всякое богословствован!е». Но в университетЪ на него 
пахнуло духом свободнаго изслЪдован1я. Он с увлеченем слу- 
шает лекщи проф. Сер евскаго с его свободной постановкой 
вопроса «прямо перед лицо современной мысли». «Я даже не- 
рЬдко, говорит Ключевсю, посл его чтен!я дфлался дЪтски 
религозен, не взирая на 20 лЪт». Уже в первом письмЪ к П. П. 
Гвоздеву, Ключевсый, комментируя лекШи Сер[евскаго, ут- 
верждает, что «релийя — не ученме, а жизнь, совокупность 
дъйствительных жизненных отношен!й человфка к личности 
Бога, к живому существу». Но углубившись далЪе в религ!озные 
вопросы, поставленные современной наукой, познакомившись 
с Фейербахом, он пишет: «РазвЪ утЬшене в том, что мноме еще 
върят в православ!е?» КлючевскЙ поколеблен, негодует на семи- 
нарскую схоластику теологов, «которые только ругаются и 
знать не хотят, что дЪлается подлф». Ключевсв!й хватается за 
спасительную силу истори: ««вызвать пред исторический трибу- 
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нал всЪх этих святых отцов, спросить у них, что они сдфлали 
не для себя, не для многих, а для массы, которая так довЪрчиво 
и так благоговЪЙно отдалась их водительству... не возвели ли 
они самаго Христа на высоту, которой он, может, сам не желал. 
Словом, провЪрить весь историчесый ход христ!анства, провЪ- 
рить безпристрастно, — и все равно, к чему не повела бы эта 
провЪрка, хоть бы даже к отрицан!ю христанства — тогда мы 
поступили бы добросовЪстно, слЪд., либерально в настоящем 
значен!и слова». «На все наброшен скептичесый платок, призна- 
ется Ключевсюй, а бараном быть не хочется; не хочется итти на 
помочах услужливых отцов», и Ключевсв!йЙ занимает характер- 
ную позищю, отдаваясь всем!рно-историческому значен!ю хри- 
станства, «человЪчности, так много исцфлившей ран в мрЪ». 
«Пока еще ничего не рЪшено в вопросЪ, можно поклониться 
пред этим вЪчным, никогда не умирающим значенем христан- 
ства. Ты можешь дивиться, пишет он Гвоздеву, как это я, такой 
консерватор прежде, такой богомольный, дошел до такой либе- 
ральности в дълЪ релийи. Подумаешь так и ошибешься. Я не 
дошел, а нашел эту либеральность, если тебЪ хочется 
употребить это слово, ненавистное для меня в смыслЪ слБпой 
ломки, в каком его большею частью принимают. Я прежде доро- 
жил своими в$рованйями, вынесенными из дЪтства, но потом, 
как и всЪ, как и ты, может быть, увидЪл в них так много фаль- 
шиваго, что и истинное сдЪлалось сомнительным. Я не хочу дЪ- 
лать ломку, сломя голову; мн жалко разстаться с стариной... 
мнЪ, как и всякому, не хочется терпфть глазоотводов и фокус- 
ничества, чего очень много в наших в$рован!ях, благодаря неу- 
томимой фантаз!и наших отцов капуцинов. Так не называй 
меня либералом, а просто человЪком, как и всяй, ищущим 
истины», и, в заключен1е — пожелан!е семинар!и «лучшаго, что 
можно пожелать — свободы `мысльи». 

Я нарочно привел эти длинныя выдержки. ОнЪ характерны 
для Ключевскаго вообще, в частности для его отношен!й к злобо- 
дкевным вопросам современности. Прежде всего сказывается 
здЪсь одна черта, присущая В. О. Ключевскому, очевидно, с 
юных лфт — крайняя индивидуальность, самостоятельность в 
сужденях, иногда переходящая, быть может, даже в самолю- 
бивое упрямство, гордое сознаыем свободы собственной мысли. 
И слово либерализм употреблено здЪсь с характерными для 
Ключевскаго оговорками: его либерализм внутренняго значен!я, 
индивидуальный, не связанный программами или заранФе на- 
мфченными соглашен1ями. Теперь может быть понятным почему, 
в силу каких психологических соображен!й Ключевсвй не мог 
быть отнесен ни к какой парти. Челов$к с таким крити- 
ческим складом ума рЪфдко является политическим дЪятелем. 

Стремлен!е итти своим путем сказывается у молодого Клю- 
чевскаго в его отношен1и к философским системам, господствую- 
щим в то время. Как извЪфстно, это было безудержное царство 
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матер!ализма в самых крайних его формах. Но вот в Московском 
университетЪ на кафедрЪ философ!и появляется Юркевич, само- 
отверженный критик матер!ализма и пропагандист идеализма. 
Ключевсюй посфщает его лекщи по истор!и философи и по- 
дробно реферирует их друзьям. Связь идеализма, с Гегелем пу- 
гает Ключевскаго, главным образом, вслЪдстее гегелевской 
философ!и истори. Знаменитой формулЪ: «все существующее 
дъйствительно и разумно» КлючевскЙ посвящает много мЪста, 
критикует ее и даже сомнЪвается, чтобы сам Юркевич стоял 
за этот принцип Гегеля. Изложен!е того и другого теченя у 
Ключевскаго безпристрастно, он не встает на одну какую либо 
точку зрЬн1я всецфло. Но при изложен!и ученйй о государствЪ, о 
государственных формах Ключевский опредЪленно не сочувствует 
историческому фатализму гегел1анцев. «При таком воззрЬши, 
пишет он, со всЪм нужно мириться, все оправдывать и ни против 
чего не дЪйствовать. Соловьев оправдывает же и даже защищает 
московскую централизащю с ея безпардонным деспотизмом и 
самодурством». Вопреки точкЪ зрЪн!я тогдашних государствен- 
ников, КлючевсюйЙ выдвигает другую, сощальную. «Преобра- 
зован!йе хорошо то, которое сообразно с современными нуждами 
общества. Ели эти нужды идут наперекор истор!и, — не стоит 
останавливаться перед этим. Отчего не разорвать связи с прошед- 
шим, когда это нужно. Государство вовсе поэтому не форма, 
сообразная и необходимая по идеЪ человЪка, а сдЪлка лиц между 
собою. Условя изм$нились, — отчего не изм$нить и этой формы, 
когда нужно»... 

Но Ключевскому приходилось переживать моменты, в кото- 
рые трудно было ограничиться теоретическими разсужден!ями, 
а нужно было так или иначе выявить себя, дЪйствовать самому. 
Это было во время студенческих безпорядков осенью 1861 г., 
когда, послЪ закрыт1я петербургскаго университета, волнен!я 
перекатились в Москву. Ключевский подробно и остроумно 
описывает хорошо всЪм извЪстную картину студенческих без- 
порядков со сходками, чтенйями прокламащшй в тонЪ аих аппез 
сЦоуепз!, с освистыван!ем инспектора и т. д. Против «крикунов» 
и «ажитаторов» выступили в совЪТЪ С. М. Соловьев и Б. Н. Чиче- 
рин, и КлючевсвЙ раздЪляет их точку зрЪвя и по памяти вос- 
производит рЪчь Буслаева, обращенную к студентам, в которой 
проводится мысль, что в университетЪ не может быть никакой 
другой связи между профессорами и студентами, кромЪ научной. 
«Явились парт!и», пишет Ключевский, «явились демагоги» в 
этом дЪлЪ, и «я отвернулся от него». 

Таким образом, во время своих студенческих лЪт Ключев- 
сюй тщательно сторонился толпы, уходя под крыло «никогда не 
падающей, вЪчно пребывающей науки», но в письмах по оконча- 
ни университета его консервативныя тенденц!и болЪе отчетливы. 

В интимном письмЪ к другу он обнаруживает подоплеку 
своей тактики. «Не подходи к конурЪ, когда там злая собака 
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лежит; в этом храбрости не много, это лишь мальчишки дЪлают. 
Таковы правила, которых держится теперь твой покорный слуга. 
‘Эта змфиная мудрость, соединенная с голубиной кротостью, 
теперь очень по душЪ мнЪ, ибо дает возможность оставаться 
спокойным среди либеральной эрекщ!и». 

Но проходит н$фсколько недфль и Московск!Й университет 
переживает тяжелые дни. «Сол., Чич., Дмитр., Кап., Рач, и 
Баб., пишет Ключевскй, подают в отставку, — вслЪдстве га- 
достей, сдЪланных им большинством совЪта и... и... одобрешя 
этих гадостей министром. 

Во главЪ этогс гадкаго большинства стоят ректор, Леонтьев, 
Юркевич и Любимов: это самые крупные подлецы». Ключевсвй 
упоминает о «нфкоторых порядочных людях еще не уходящих, 
но исчезающих в массЪ» и досадливо говорит о БуслаевЪ, который 
«оказывается вертихвостом и наивным, как всегда», но своего 
друга все же просит «не разглашать всего этого Тм, которые 
останутся к нему равнодушны и перетолкуют вкривь». 

Повидимому, Ключевск!й сам сознавал недостатки своей 
натуры и однажды, когда в своем университетском товарищЪ, 
Мар. Ст. ДриновЪ (болгарин, политич. дЪятель, впослЪдств!и 
проф. Харьковск. универ.) увидЪл черты, каких самому не хва- 
тало, он отмЪтил это откровенно в письмЪ к другу: «Отличный 
малый! Черный, чумазый, энтуз1аст, — не любит фраз... А таких 
прямых голов, извЪфстно тебЪ, я очень люблю, потому что сам 
чувствую в своей натурЪ большой недостаток этой прямоты ду- 
шевной и безцеремонности, как то-же тебЪ извЪстко»... 


Н. Кнорринг. 


ТЕРРОР И ЦЕРКОВЬ. 


Истор1ограф1я французской револющи; всегда привлекав- 
шая вниман!е русскаго общества, теперь для русскаго читателя 
— очевидца, участника, свидЪтеля и жертвы русскаго больше- 
визма, — прюобрфтает особенное значеше. В свою очередь 
событя и факты русской револющи накладывают извфстную 
печать и на западную истор1ограф!ю французской револющи. 

Это незримое присутствие русскаго большевизма в новЪй- 
ших изслфдован!ях, посвященных французской револющи 
особенно ощутимо для русскаго читателя, который невольно 
сравнивает двЪ эпохи. 

Западная истор!ограф!я французской революши пр!обрЪ- 
тает теперь для нас русских особыя качества в смыслЪ 
провфрки н$которых общих предпосылок массовой психо- 
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логи, в качествЪ нЪкоторой дополнительнг *оцфнки, выводимой 
из практики русскаго большевизма. 

ПреслЪдован!е церкви и гонен!я на релийю в совфтской 
Росс1и — явлен!е в достаточной мЪрЪ уже осознанное всЁми 
русскими, независимо от их политических или нравственно- 
философских воззрЪн!й. Вся не большевицкая мыслящая Росбя 
с негодованйем воспринимает совЪфтское насил!е над рели[ей, как 
таковой. И потому для русскаго читателя пр1обрЪтает особый 
интерес новый труд проф. А. Олара «Христанство и французская 
револющя», вышедиий в интересном собранйи «Христ1анство» — 
под редакшей П. Кушу*). Маститый историк франнузской ре- 
волющи, не раз уже касавш!Ийся положен1я церкви в годы фран- 
цузской револющи, написавш!й не мало страниц на эту тему, 
автор извЪфстной монограф1и «Культ Разума и культ Верховнаго 
Существа», — ставит в своей новой работЪ вопрос во всей его 
исторической полнотф. Новая книга Олара не содержит, в от- 
лиЧе от «Теор!и насил!я», ссылок на практику или теор!ю «рус- 
ских револющ!онеров». Вот почему тЪ «русск1е» выводы, которые 
напрашиваются при чтенйи этой французской книги мы нЪсколько 
отодвинем, изложив сперва, хотя бы в общих чертах, основныя 
положен!я французскаго историка. 

Олар начинает с того, что христ1анство, вообще, находилось 
во Франщи к началу револющи в состоян!и упадка. По мнЪн!ю. 
Олара — французсюйЙ народ был просто равнодушен к релици. 
Что же касается образованных классов, то здЪсь дфло обстояло 
еще хуже, и антихрист1ансвя настроен1я он считает господ- 
ствовавшими. Олар отрицает обычное утвержден!е, что просвЪ- 
тительная философ1я восемнадцатаго вЪка содЪйствовала упадку 
рели[ознаго чувства французскаго общества. Наоборот — не 
философы создали это невфр!е, а это невЪр!е способствовало 
тому, что философы писали против рели[и, конечно, искренно 
и с радост!1ю, — но они были бы менЪе см$лы, если бы не имЪли 
этой аплодирующей, сочувствующей галлереи. Правда, эти 
философы весьма умЪрены в своих религ!озных воззрфы!ях; они 
лишь настойчиво требуют терпимости. Изучая наказы третьяго 
сослов!я, Олар не нашел в них, за нфкоторыми незначительными 
исключен1ями, никаких требован!й широкой церковной реформы, 
никаких теор!й, приближающихся к современной конструкщи 
«свЪтскаго государства»; за исключен!ем одного наказа Нима, 
составленнаго под явным влянйем протестантов, почти нЪт 
никаких пожеланйй, связанных с поняйем вЪротерпимости, 
свободы совЪсти. 

Духовенство сыграло в револющи, как извЪстно, исключи- 
тельную роль. Именно представители духовенства самым фактом 
своего присоединешя к револющи придали ей нацональный ха- 
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рактер. Генеральные Штаты превратились в Нацональное 
Собранйе только тогда, когда, вслЪфд за тремя священниками, к 
третьему сослов!ю присоединилась часть духовенства, отбросив 
высшее духовенство к дворянству, к контр-револющи. Поэтому 
и в сознанйи французскаго народа священник первое время 
не только не отожествлялся с контр-революц!онным аристокра- 
том, а, наоборот, духовенство являлось одной из движущих сил 
револющи. Олар показывает, как в первый год революцщ!и связь 
между церковью и государством не только не ослабЪла, но до- 
стигла небывалой при старом режимЪ крЪпости. 

В первое время револющ1я и церковь идут вмЪстЪ. Католики 
братаются с протестантами. Вопрос о присягФ раскалывает 
французское духовенство; револющя становится рЪшительнЪе 
и требовательнЪе; Талейран в Учредительном Собранйи уже ке 
довольствуется провозглашен!ем терпимости, — он требует 
свободы совЪсти. В ПарижЪ происходят столкновен!я; свобода 
культа нарушена, не присягнувше священники-паписты подвер- 
гаются оскорблен!ям и насилям со стороны толпы, Лафаетту 
уже приходится защищать не присягнувших священников шты- 
ками нащональной гварШи. И когда собрался Конвент, когда 
республика смБнила опрокинутую монархю — «нравственный 
авторитет и престиж католической религ!и уже испытал множе- 
ство ударов и неудач», подготовляя в недалеком будущем откры- 
тое гонен!е против церкви и невЪдомую еще‘в новой истор!и 
государственную попытку полной «дехристанизац!и». 

«Из всЪх событй, — пишет Олар, — которыя привели к 
состоян!ю умов, из котораго вышла попытка дехрист!анизащи, 
— возстанйе в ВандеЪ, благодаря своей клерикальной формф, 
было наиболЪе значительным, наиболЪе вл!ятельным». Олар 
утверждает: «без Вандеи не было бы культа Разума»; именно 
вслЪд за возстанйем послЪдовали террористическ!е законы против 
священников. И, характеризуя постановлен!я 20 и 30 вандемьера, 
опредфляви!я услов!я суроваго террора против священников, 
Олар называет их «страшным законом», по которому «все католи- 
ческое духовенство, как присягнувшее, так и не присягнувшее, 
попадало в положенйе легальнаго подозрфн1я». Прежнее раздЪ- 
лен!е священников, присягнувших револющи и не присягнувших 
— отпадает; револющонная Франщя полагает, что релийя — 
‚ «препятствует нацйональной оборонЪ», и мы вступаем в пер1од 
яростной государственной и террористической дехрист1анизащи, 
которая в провинщи начинается раньше, чЪм в Париж, и ко- 
торая приводит к постановлен!ю Парижской Коммуны 3 фримера 
о немедленном закрыт!и всфх церквей и всЪх вЪроисповЪ дай 
и об арестЬ, в качествЪ подозрительнаго, всякаго, кто станет 
добиваться их открыт!я. 

Излагая истор!ю культа Разума, Олар прежде всего под- 
черкивает, что культ этот отнюдь не был атеистичен, а тЬм болЪе 
матер!алистичен; культ Разума в основЪ своей был связан с 
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радостным философским деизмом. «Культ Разума был одновре- 
менно культом родины». 

Культ Разума, по мн-н1ю Олара, был релией патр1отизма, 
культом отечества, которому угрожали со всъх сторон враги. 
Комитет общественнаго спасенйя отнюдь не руководил дехри- 
станизащей; вЪря в необходимость и желательность уничтожен1я 
религи в будущем, вожди револющ!и хот$ли быть реальными 
политиками и не желали эксцессами на религозной почвЪ «слиш- 
ком сканцализировать Европу». Робеспьер же, как извЪстно, 
считал дехристанизац!ю и атеизм дЪлом аристократов и ино- 
странных агентов. Олар подчеркивает, что если в своих прежних 
трудах, он полагал причину неуспЪха дехрист!анизащи в сопро- 
тивлен!и народа, в крестьянской преданности католицизму, то 
теперь, —пишет он, «быть может, потому, что, я видЪфл больше 
документов, я поражен малым количеством и незначительностью 
крестьянских волненйй, возникших из за дехристанизащи... я 
особенно поражен индиферентностью крестьянина». Наряду с 
безразлищем народа к судьбам католицизма успЪх дехристани- 
защи объясняется, по мн-фн!ю Олара, патр1отизмом. Олар 
идет дальше и считает, что если бы не неблагопр1ятно сложив- 
пияся обстоятельства, измфниви!я ход револющи, то, быть мо- 
жет, дехристанизащя привела бы к полному уничтоженю 
культа во Франщи... 

Культ Верховнаго Существа, по мн-н1ю Олара, не обозначал 
скрытаго возврата к католицизму, и в нем главную роль играл, 
как и в культЪ Разума, элемент патр!отическаго экстаза, на- 
ц!юнальнаго пафоса. 

Олар описывает дальнфйшия судьбы церкви, антиклерика- 
лизм Директор!и, отдЪлен1е церкви от государства, послЪдующее 
установлен!е свободы культа и заканчивает свое изложенйе 
конкордатом Наполеона. Наполеон, по мнфн!ю французскаго 
историка, возстанавливает, по политическим соображен!ям, пре- 
стиж, права и вллян!е Рима во Франщши. 

Олар оговаривается, что в его задачу совершенно не входила 
философская оцфнка релиГюозной истор!и французской револю- 
щи. Всюду, на каждой страниц, мы встрЪчаемся только с 
безпристрастным повЪствователем, излагающим факты, указы- 
вающим причины и слЪфдствЯя. 

Достаточно сравнить новую книгу Олара с трудами Эдгара 
Кинэ, чтобы оцфнить объективность метола перваго. ГуманнЪй- 
шй Эдгар Кинэ, который положил конец героической легенд 
террора, который окончательно развЪфнчал палачей французской 
революции, который всю свою эрудищю и всю свою страсть 
потратил на то, чтобы заклеймить террор, который развф$нчал 
Робеспьера, призывая къ тому, чтобы в истор!и револющи во 
имя высшей нравственной оцфнки различали жертву и притБс- 
нителя, — тот же самый Эдгар Кинэ совершенно иначе освЪщает 
борьбу револющи с церковью. Кинэ, как это правильно отмФтил 
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Олар, «философствует» в этом вопросЪ, а не повЪствует. Кинэ 
утверждает, что вся ошибка французских револющонеров заклю- 
чалась в том, что револющонеры стремились эмансипировать 
священников в то время. «как слЪдовало эмансипировать в$рую- 
щаго».*) Террористы были безнравственны, говорит Кинэ, они 
боялись народа и, боясь народа, они не см$ли преслЪдовать вЪру, 
преслЪдуя лишь священников. И не даром Кинэ, в одном мЪсть 
своего сочиненя вспоминает, что еще в 1793 году Жозеф де 
Мэстр предсказывал грядуцй оасцвфт католицизма, поняв, по 
меню Кинэ, что террор, посягнув на священников, сохранил 
релипю. Кинэ открыто выражает свои симпат!и тм жирондистам, 
которые хотЪли «запретить» религю, осуждая Робеспьера, бояв- 
шагося дехрист1анизащи, преслЪдовавшаго гебертистов, и, по 
неосторожным словам Кинэ, «гильотина берет правовЪфр!е под 
свое высокое покровительство». Поэтому Кинэ с такой симпа- 
пей отмфчает прошедийй совершенно незамЪченным проект 
Бодо о замЪнЪ католицизма протестантской релицей, и потому, 
для него револющя, «ударяя по ТФлам, не трогала душ»... 

Теперь с помощью Тх психических предпосылок револю- 
щонной дехрист1анизащи, которую намЪтил в своей работЪ 
Олар, постараемся подойти не к фактам, не к конкретным явле- 
шям совЪтскаго насилмя и глумлен1я над церковью, алишь ктём 
также психологическим предпосылкам, налие или отсутстве 
которых, по сравнен!ю с изучаемой Оларом эпохой, породило, 
опредфлило совЪтс&Й «антирелиозный фронт». В предислов!и 
к недавно вышедшей «Черной Книг» пр. Струве подчеркивает, 
что совЪтская антирелигозная практика «не есть то, что можно 
было бы назвать церковно-религ1озной политикой в современном 
смыслЪ этого слова», по той причинЪ, что «когда новфйшее пра- 
вовое государство вело ту или иную политику в отношенйи ре- 
лиги и церкви, оно ставило себЪ точно отграниченныя, чисто 
государственныя и правовыя ЦФли, никакой ни положительной, 
ни отрицательной задачей в смысл$ поддержан!я или разрушен1я 
какихь либо вфроваЕ!Й не задаваясь.**) По мнЪфню Струве 
«совЪтская борьба против религи и церкви не есть политика, и с 
политическими критер1ями и мфрками нельзя подходить к этому 
явлен!ю». По его мнфн!ю, совфтская борьба с церковью есть, 
проводимый при помощи грубаго полицейскаго насил!я, воин- 
ствующий атеизм. 

Если сравнивать отдфльные эпизоды французскаго террора 
с обильным матерйалом насил1я, приведенным в ЦЪлом рядЪ 
книг, брошюр и газет, собранным в книгЪ С. П. Мельгунова или 
в вышеуказанной «Черной Книг», — то поверхностный метод 
фактическаго параллелизма не даст нам, собственно говоря, 
никаких результатов. Убйства, ограблев1я, глумленя, кощун- 


*) Еазаг Оитее. «Га Ввуо!аНЧоп», 13-е еай. Насвейе, Г стр. 256. 
**) «Черпая Книга», Парвжк 1925. стр. 7. 


326 СРЕДИ КНИГ 


ства, насиле над самыми интимными склонностями и настрое- 
н1ями человЪческаго духа, — все это имЪлось и в дни француз- 
скаго террора и в современной совЪтской Росси. Но когда мы 
обратимся к психоло[и антирелигюзной борьбы двух револющ!й, 
к психическим предпосылкам культа Разума или комсомольских 
процесый, то мы не только увидим их разли4е, — но новая 
книга Олара поможет нам лишь!Й раз обосновать рЬшительное, 
непримиримое и безусловное осуждене совЪтскаго насилЯя. 

Прежде всего антирелиг!озная борьба в совЪтской Росфи, — 
(и здъсь по нашему мн$фн!ю, П. Струве ошибается) — вовсе не 
столь «идеологична», вовсе не результат доктрины «воинствую- 
щаго безбожя», а скорФе и чаще слЪдств!е самаго грубаго поли- 
тическаго утилитаризма. Французская револющя довела свой 
антиклерикализм до того, что в извЪстный пер1од дехристани- 
зировала Франщю, т. е. путем террора упразднила всЪ культы, 
но создала свой собственный оффищальный государственный 
культ. СовЪтская власть не рЪшилась на такую крайнюю м$ру. 
БолЪфе того, свою борьбу с релийей большевики сначала вели 
в навыках самой пошлой политической провокащи, создав, так 
наз., «Живую Церковь», и пользуясь налиЧем нравственно не 
крфпких и жадных к правительственным подачкам людей. Если 
же мы выключим провокацйонную попытку создан!я благонамЪ- 
ренной и благонадежной «своей» Живой Церкви, то во всем 
огромном матер!алЪ безстыднаго и вошющаго насил!я больше- 
виков над всЪми релийями, испов$дуемыми на территор!и со- 
вЪтской Росси, мы не найдем единой идеологической основы. 
Психичесюя предпосылки французской дехрист!анизащи, по 
мнфы!ю Олара, сосредоточивались главным образом на двух 
пунктах: безразличе народа и нащюнальный патр!отизм. 

В совфтской Роси картина представляется совершенно 
иной. Народ в массЪ отнюдь не равнодушен к релийи. Народ 
нигдЪ и никогда не принимает участ!я в совЪтской антирелиг1оз- 
ной борьбЪ на сторонф правительства. Большевикам ни разу не 
удалось привести хотя бы один примЪр того, чтобы населене — 
городское или сельское — само закрыло бы какую нибудь цер- 
ковь, воспретило бы церковную службу, учинило бы каюя либо 
насилля над представителями культа. Картина совершенно 
обратная. В церковь, переполненную молящимися, врываются 
представители власти, встрЪчают энергичный отпор со стороны 
молящихся, и только путем физическаго насиля при ропотЪ, — 
а иногда при открытом сопротивленйи мЪстнаго населен!я — 
большевики одерживают свои побЪды на «антирелигозном фрон- 
ть». Вот основная психологическая разница антирелигозной 
борьбы двух револющй. 

Второй фактор — патр1отизм — еще нагляднЪе, еще эле- 
ментарнЪе. По мн-н!ю Олара патр!отизм содЪйствовал дехри- 
ст1анизащи. Самое поняте патротизма вообще не примЪнимо к 
идеологическим планам совЪтскаго правительства. «Без Вандеи 
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не было бы культа Разума», неоднократно повторяет Олар. Но 
если произвести историческую натяжку и попытаться в бЪлом 
движен!и найти как!е либо слЪды сходства с Вандеей, то все- 
таки и здфсь в русской обстаковкф нЪт того патр1отическаго 
фактора, который выдвигает Олар. Русское духовенство, прежде 
всего, не связывало себя с вооруженной антибольщевистской 
‘борьбой в такой мЪрЪ, как священники Вандеи, шедийе вмЪстЪ 
с солдатами и часто являвшеся скорЪе воинами, чм священно- 
служителями. Ничего подобнаго в Росси не было. Таким обра- 
зом, и второй фактор, указанный Оларом, неприм$ним к русской 
обстановкЪ. 

Сощально-психическ!я предпосылки совфтской антирели- 
Гозной борьбы, совершенно отличны от указанных Оларом 
исторических факторов французской револющонной дехрист!а- 
низащи. И потому новый труд выдающагося французскаго исто- 
рика приводит русскаго читателя, — при самом общем параллель- 
ном анализЪ сощально-психических предпосылок антирелиг!оз- 
ной борьбы двух револющЙ, — к безоговорочному и непримири- 
мому осужден!ю совЪфтскаго наситя. 


Б. Миркин-Геиевич. 


Мы не во всем согласны с Б. С. Миркиным-Гецевичем. У 
него, как и у самого главы современных историков французской 
фреволющи, проф. Олара, всегда проявляется чрезмЪрное стрем- 
лен!е, если не идеализировать, то исторически оправдать мон- 
‘таньярсюй пер1од французской революЦЩи; сказывается как бы 
боязнь путем напрашивающагося часто сопоставлен1я с больше- 
визмом дискредитировать великое прошлое. Эта «идеализац!я» 
свойственна в наши дни всей исторюграф!и французской рево- 
лющи, во всяком случаЪ ея демократическому руслу. Нам при- 
ходилось уже говорить по этому поводу, в связи как раз с той 
брошюрой проф. Олара, о которой вскользь упоминает Миркин- 
Гецевич («Теор!я насилля и французская револющя» №7 Н. 
Ч. Ст.), и у нас скоро будет повод спещально остановиться на 
этой темЪ, в связи с недавно появившимися работами (напр.. 
книга С. МагИт «Саг|ег е& за 1п11331оп А Мапёез»). Мы увидим, что 
метод «аналитическ!й», часто боле опасный, чЪм грубый парал- 
лелизм двух эпох, приводит нерЪдко к реабилитащи наситя в 
прошлом. ЗдЪсь скорЪе большевизм может найти себЪ оправда- 
не, чм в общности «сощально-психических» предпосылок, опре- 
дъляющих поступки людей ХУ1Ш в. и людей ХХ в. 

Сто лЪт человЪческой мысли, сто лЪт культуры и прогресса 
что-нибудь да значат! К Нечаеву времени «БЪсов» Достоевскаго 
мы все же отнесемся по иному, ЧЪм к «нечаевщинЪ» нашей эпохи. 


@.2М: 


ПОЛУЧЕНЫ ДЛЯ ОТЗЫВА: 


П. Н. Милюков. — Нащональный вопрос. Изд. «Свободная` 
Росая». Прага. 

Як. Цвибак. — Старый Париж. Изд. Поволоцкаго. Париж. 

С. Р. Минцлов. — Дебри жизни. Дневник. «Сибирское Кни- 
гоизд.». Берлин. 

Иван Лукаш. — Граф Калюостро. «Изд. писателей». Берлин. 


С. Р. Минцлов. Прошлое. Изд. «Зарницы» Софя. 

Двь жены Толстая и Достоевская. Комментарий Ю. И. Айхен- 
вальда. Изд. «Арзамас.. Берлин. 

Л-Н. Толстой. — Неизданныя пьесы и разсказы. Под редакшей 
С. П. Мельгунова, Т.И. Полнера и А.М. Хирьякова. Изд. Т-ва 
«Н. П. Карбасников». Париж. 

Переписка Плеханова и Аксельрода. Т. Ц. Изд. Плехановой. 
Москва. 

«Славянская Книга». М$сячник библ1ограф!и под ред. Ф. С. 
МансвЪтова. Прага. 

«Современныя Записки». Кн. 26. Париж. 

«ВЪстник Крестьянской Росаи» № № 5-6. Прага. 

«Сощалистичесый ВЪстник» № 23-24. Берлин. 

«Знамя Борьбы» № 14-15. Берлин. 

Бюллетень Педагогическаго Бюро. № 9 Прага. 

Перезвоны № 7-8. 

«Мопае $1ауе» № № 10, 11, 12. Изд. ЕеЦх Атсап. Ра!1$. 

Зрлущшоп АзКепару. — ума. УМагзгама. 

М1со1а5$ СЧозо01. — 15$ ауепеиагез ае ТевисЫЬКоху оп 1е5. 
атез тоге5». Тгади! раг Непг! Мапоаий. Воз5ага. Раг$. 

А. Вехапоу. — Ге Тгауа] зесгеф аез Абеп$ Во1еВеу1$е$.. 
Рг6асе Ае Ть. Альегё. Еа. Воззага. Раг$. 


В книг УП «Печать и Револющя» В. ПолонсюйЙ напечатал 
письма Бакунина в 1849-1850 г. из Кенигштейна, сопроводив их 
предислонем, которое начинается так: «Настоящ]я письма, 
любезно предоставленныя нам (?!) д-ром Максом Неттлау, из- 
вЪстным автором монументальной б1ографи Бакунина, были 
им опубликованы за границей въ одном мало распространенном 
издан!и». Чтобы не вводить читателей в заблужден!е напомним, 
что Неттлау опубликовал эти письма полтора года назад в № 7 
«На Чужой СторонЪ». Отсюда они попали теперь на страницы 
совфтскаго журнала в нашем перевод за подписью уже По- 
лонскаго. Мы предпочитали бы видЪть откровенную ссылку на 
наш журнал, дЪйствительно, малораспространенный в Росси, и 
нам остается лишь высказать пожелан!е о скорЪйшем уничтоже- 
н!и тъх рогаток, которыя препятствуют ознакомлен1ю с нашим 
органом читателей, живущих не за рубежом. К сожалЪн!ю, такое 
пожелане лежит в сферЪ утош до тЬх пор, пока существует 
большевицкая власть. 


КНИЖНЫЙ МАГАЗИН Т-ВА 


“Н.П. КАРБАСНИКОВ"“ 


в ПАРИЖЪ (основ. в Росси въ 1878 г.) 
Ш Ьгайш!е Зос!6кеё «М. Р. КАВВАЗШКОЕРБ» 
9, Вие Бириуфеп, 9. — РАЕВ$ (У!) 
ТЕ. ЕТепгаз$ 37-01. 


ЕПБЕУЕЖЕТЕИАИСИЗТ 


Л. Н. Голстой 
Неизданные разсказы и пьесы 


Под ред. С. П. Мельгунова, А. М. Хирьякова и Т. И. Полнера. 

С предисл. Т. И. Полнера. Обложка И.Я. Билибина. (Стар. ореогр.) 
Стр. 320. Париж 1926. Цна — 1 ам. долл. 

Содержан1е: Истор1я вчерашняго дня. — Как гибнет 
любовь. — Перепелка. — Сказка о дВвочкЪ ВаренькЪ. — Сонъ. — 
Как умирают руссве солдаты. — Оазис. — Нигилист. — Заражен- 
ное семейство. — Разговор в деревнЪ. — Пан. — Петр Мытарь. — 
Разговор о землЪ. 


АННЕ 


НОВАЯ КНИГА! 


Выходит из печати в апр5ЪлЪф 1926 г.: 
| ПОЛУЭЕТОВ, И. П. инж. — КАТЕХИЗИС АВТОМОБИЛИСТА 
368 вопросов и отвЪтов по устройству, уходу, ремонту, регулировкЪ, 
сборк$ и разборк$ автомобилей. В текстЪ 98 рис. и 15 таблиц. 
Цна — 90 ам. цент. 
Находятся в печати: 
‚ Беллетристика: 
Куприн А. И. — НОВЫЕ РАЗСКАЗЫ. 
Тэффи Н. А. — НОВЫЕ РАЗСКАЗЫ. 
Техника: 

Клер Л. ред. журн. «ЗЧепсез её Т19и31ез РВоюобгаршачез». 

РУКОВОДСТВО ПО ФОТОГРАФТИ. Пер. и дополн. статья 


инж. П. И. Шумова. 
Дъьтския книги: 


Саша Черный. — ДНЕВНИК ФОБКСА МИККИ и др. разск. 
Рис. Ф. Рожанковекаго. 
Саша Черный. — ЖИВАЯ АЗБУКА. Рис. Ф. Рожанковекаго. 


Справочныя издан{я: 
НОВЫЙ ПУТЕВОДИТЕЛЬ ПО ПАРИЖУ ДЛЯ РУССКИХЪ. 
ОТРЫВНОЙ КАЛЕНДАРЬ НА 1927 г., на художественном картонЪ 
работы И. Я. Билибина. 


Готовятся к печати: 

Художеств. издане РУССКИХ БЫЛИН с илл. И.Я. Билибина. 
Сер1я открытых писем, иллюстрированных И. Я. Билибиным: 

«КНЯЗЬЯ ДРЕВНЕЙ РУСИ». 
Большой, постоянно пополняемый книжными новостями 
ассортимент книг зарубежных и сов тских издательств. 
Антиквар!ат. — Исполнен1е заказов на +ранцузскя книги. 
Каталог нашего русскаго склада и ежемтсячные бюллетени новых 
французских книг высылаются по требованйю безплатно. 
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КНИГОИЗДАТЕЛЬСТВО 
«ЗАДРУГА» - («ВАТАГА») 


С. П. Мельгунов: «ДЪБЛА И ЛЮДИ АЛЕКСАНДРОВСКАГО 
: ВРЕМЕНИ» 


Содер жанте: Дворянин и раб на рубежЪь ХХ в. Историческая 
загадка (Павел Г). Сфинкс на престолЪ (черты для характеристики 
Александра ТГ). Растопчин —Щ московсюЙ главнокомандующйй. На 
войнЪ 1812 г. (по поводу «Война и мир» Л. Н. Толстого). Патр1оти- 
ческя настроен!я в эпоху Отечественной войны. Реакщонеры и 
мистики в началЪ ХГХ в$ка. Один из русских розенкрейцеров. 
Роман Мережковскаго «Александр Б. 341 стр. Ц$на 1.50 ам. дол. 


С. П. Мельгунов: «КРАСНЫЙ ТЕРРОР В РОССИ» 2-е зн. доп. изд. 
Содержанте: «Есгазе? Г1и{ате!» (от автора) 1. Институт за- 
ложников. 2.«Террор навязан» (демагог1я большевиков). 3. Кровавая 
статистика 1918-1923 г. г. 4. На гражданской войнЪ. 5. Классовый 
террор (крестьянскя возстан1я, рабочее движен1е, интеллигенця). 
6. Произвол Ч. К. (цинизм казни, истязан!я и пытки, палачи, из- 
дЪвательства над женщинами, «ущемлен!е буржуаз!и»). 7. «Дома 
мертвых» и «кладбища живых» (тюрьма и ссылка). 8. «Краса и гор- 
дость» (состав Ч. К.). Приложеня 1. «К процессу Конради». 2. По- 
чему (По поводу воззван!я Мартова против смертной казни). ЦЪна 
—.90 ам. дол. 


У. Сагыек. ВО5З$СНЕ МАЕВСНЕМ. 
В. Г. Короленко. ПИСЬМА К ЛУНАЧАРСКОМУ. Ц. 24 ам. цент. 
Проф. Ф. Эриеман. МЫСЛЯТ-ЛИ ЖПВОТНЫЯ? Ц. 15 ам. цент. 


СЁлад изданя: 
$061646 «М.Р.КАБВАЗМКОЕЕ» - 9, гае Рирпу1теп, РАВ!$ (УТ) 


СЛОВО 


ИЗДАН1!Е АКЦ. О-ВА «САЛАМАН ДРА» 
Латв!я, Рига, Большая Кузнечная ул. № 43 


въ 1926 году 


выходить подъ редакщей М. ©. Лукаша и Н. Г. Бережанскаго. 


Вь ‚СЛОВЪ“‘ участвують писатели: 


А. Амфитеатровъ, В. Амфитеатровъ-Кадашевъ, М. Арцыбашевъ, 
поч. акад. Ив. Бунинъ, В. Л. Бурцевъ, Б. Зайцевъ, С. Кречетовъ, 
А. Кеюнинъ, А. Купринъ, А. Ремизовъ, В. Сиринъ, А. Салтыковъ, 
Ив. Шмелевъ, Арадна Тыркова, В. УнковекШ, С. Яблоновев 
и мно[е друше. 
Въ каждомъ номер ‚.СЛОВА“— обильн. иллюстр. и фотографи. 
„СЛОВО“ имФеть обширную сЪть провинц. Е 
ый ит Дн рт ео ечиеаный | 


Подписная ЦЪна: въ РигЬ — 2 лата (100 р.) въ мЪсяць; въ 
провинЩи — 2 лата 50 с. (125 р.) въ мЪсяцъ; заграницей — 
70 америк. центовъ. 


"АИ ИООЮЮИОЮИЮЮО ООО ВИБОЮОБОВИОВЮВИЮОЮЮО НКО ВОЕО ВОО ВОВИВИОЮ О 


ИНН ИИЦ Ш 


ЕЖЕДНЕВНАЯ ГАЗЕТА 


ВОЗРОЖАЕШЕ | 


ВЫХОДИТЪ ВЪ ПАРИЖЬ 
НЕ ИСКЛЮЧАЯ ПОСЛЪПРАЗДНИЧНЫХЪ ДНЕЙ 
разм ромъ въ 4 и 6 страницъ съ иллюетращями 


подъ редакщей Петра СТРУВЕ 


‚и при ближайшемъ участи лоч. акаденика И. А. БУНИНА, 
при. постоянномъ сотрудничеств А. В. АМФИТЕАТРОВА, 
Бор. СУВОРИНА, ЛЕРИ, ЛОЛО, А. М. РЕННИКОВА, 
ТЕФФИ, А. В. ТЫРКОВОЙ, И. С. ШМЕЛЕВА, В. В. ШУЛЬ- 
ГИНА, А. А. ЯБЛОНОВСКАГО и при участи другихъ выда- 
ющихся литераторовъ, публицистовъ и общественныхъ дЪятелей. 


Собственные корреспонденты вь мровыхь центрахь и въ Росци. 
Широкое освтъдомлене о русской жизни за границей и вь Росци. 


Общирный отдьль комиерческихь и частныхь объявлений 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 


(съ 1-го и 16-го каждаго мтьсяца) 


1 мс. 3 мс. 6 мтс. 1 г0од5 
Во Франщи: 10 фр. 27 фр. 50 фр. 95 фр. 
За границей : 15 » 42 » 78 » 146 › 


Подписка принимается: въ т газеты, 2, гие 4е 867е, уголь 
Ва а4е 1а Мааеете, 
во всЪхъ русскихъ книжныхъ магазинахъ 
Парижа, 
во всЪхъ почтовыхь конторахъ Франщи, 
сотрйе снёаие$ розфаих 781-81 Раг1з. 


ЦЪНА ОТДЬЛЬНАГО НОМЕРА 35 САНТИМОВЪ 


Книжный магазинъ «ВОЗРОЖДЕНТЕ» 
— ВСБ НОВИНКИ — 


АННО ИИ ЮО ИИ ИЮН ВИО ИОВО ИУ НИЗ ИУ ЗВОНИ НИИ 


54 


ыГ 


ЕДИНСТВЕННЫЙ ЗА-ГРАНИЦЕЙ 
РУССЕЙ ЖУРНАЛ, 
посвященный вопросам экрана и сцены 


„Кинотверчество-Театр“ 


продается во веЪх руееких книжных магазинах. 
Оставшиеся. в ограниченном количеств нераспроданные 
комплекты, от № 1 по № 15 включительно, высылаются по 
получен!и 44 франков. 


При запросах необходимо прилагать на отв$т марку. 


За всякими справками обращаться письменно: 


А. Могзсот. 34, Вие @е Мозсои. Раз (8-е). Егапсе. 


ВЫШЛА 27-я КНИГА ЖУРНАЛА 


СОВРЕМЕННЫЯ ЗАПИСКИ 


издаваемаго (6-ой год издан1я) при ближайшем участи: 


Н. Д. АВКСЕНТЬЕВА, И. И. БУНАНОВА, М. В. ВИШНЯКА, 
В. В. РУДНЕВА. 


Содержанте: 1. И. А. Бунин. ДЪло корнета Елагина. — 2. 
Д.С. Мережковский. — Месая (Роман). 3. А. М. Ремизов. Га Майёте. 
— 4. И. С. Шмелев. ВъЪзд в Париж. — 5. М. А. Осоргин. Сивцев 
Вражек. — 6-10. Стихотворен1я 3. Гиппиус, Н. Оцупа, А. Семенова- 
Тян-Шанскаго, Н. Берберовой, В. Злобина. — 11. Л. Н. Толстой: 
Письма к дочери Мар1и ЛьвовнЪ. — 12. В. Ф. Ходасевич. Есенин. — 
13. Ф. А. Степун. Литературныя замФтки (творчество И. А. Бунина 
и «Митина Любовь»). — 14. 3. Н: Гиппиус. Крест и Меч. — 15. Н..О. 
Лоссый. В защиту демократи. — 16. С. Г. Гессен. Правовой соща- 
лизм. — 17. Н. С. Тимашев. Проблема независимаго суда. — 18. 
Б. Э. Нольде. Локарно и Росая. — 19. В. И. Талин. Диктатура 
профсоюзная. — 20. М. В. Вишняк. На РодинЪ (От утоши к утоши) 
— 21. В. В. Руднев. Конец номфщичьяго землевладъя. — Культура 
и Жизнь. — 22. П. М. Бицилли. П. Г. Виноградов, как историк. — 
23. Д1онео. Испансв театр. — 24. Ст. Иванович. От Эрфурта до 
Гейдельберга. — 25. Критика и библографя. Статьи Мих. Осоргина, 
Мих. Цетлина, Д. Святополк-М1рскаго, А. А. Кизеветтера, Г. Гур- 
вича, П. Бицилли, Б. Миркина-Гецевича, И. Демидова, М. Вишняка 
и др. 

Адрес Редакщи и Конторы: 9-5, гае Ушецзе. Раг!з (16-е). 
Главный склад — Ргара, Леспа 32. «Р]ат]а». Представительство для 
Герман1и — «ВоЯта». ВегЦа \ 50 ВезепзБагоегз. 13. Представи- 
тельство для Франщи — «Га Зопгсе» 9-51$, гае Утеизе. Раг$ (16). 
ЦБНА КНИГИ — 20 фр., 1 американ. доллар, 34 чешск. короны. 


ПИН ЦИИ И ИИЦ НИ ИИ ииииции Г 


= 


ЕЖЕДНЕВНАЯ ГАЗЕТА 


| СЕГОДНЯ 


РИГА, 


Елизаветинская ул. № 83/85 
(Е 2аЪефез ]е]а № 83/85) 


ПОДПИСНАЯ ПЛАТА 


ВЪ МЪСЯЦЪ 
ОЛАТВТИ ее, синйние ева Га 3.00 (150 руб.) 
ы, Га 4.50 (225 руб.) 
За границей............... Фев Пентовь 


ЩЕ 
АИ 


РАААИВОВАИИАИАИИАААИИИИНИИИАИААААИАОЕЕАААААААИИАААИАТАААААААИИААААОААААИАИАКИ 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1926 Г. (СЕДЬМОЙ ГОД ИЗДАН1!Я). 


Единственная в ПолышЪ 
Большая Русская Демократическая Газета 


"ЗА СВОБОДУ!” 


ИЕ при расширенном составЪ сотрудников и при ближ. участйи: 
М.П. Арцыбашева, П.5. Бутенко, В. В. Португалова, Д. В. Филоео- 
фова и Е. С. Шевченко. 


В газет принимают участ1е: 
А. Амфитеатров, 3. Арбатов, М. Арцыбашев, Всеволод Байкин, Лео Бельмонт, 
В. Богданович, А, Болин, А. Бранд, П. 9. Бутенко, С. `Варшавок1й, А. Вельмин, 
Н. Версилов, Олег Воинов, У ем Н. Геродот, 8. Гипшус, Б. Евреи- 
нов, 0. Жарин, А. Жекулина, 3. Журавская, А. Кондратьев, В. Корчемный, 
Липеровок!й, проф. К. рЕеые Д. Мережковевй, В. Михайлов, д-р Д, Пас- 
маник, проф. рос фовок и, В. Португалов, Виктор ФСавинков, и. ОСиманокйй, 
л. Станиолавов1я, . Степняков, Игорь О%верянин, Л. Теплице, В Унковокай, 

д. Философов, Е. Шевченко и др. 


Собственные корреспонденты: в ПарижЪ, БерлинЪ, Праг5, РигБ, 
БЪлградЪ и БухарестЪ. 

Постоянныя корреспонденции : из Баранович, Вильно, Гродно, 
Дубно, Острога и пр. 

ПОДПИСКА: на один м5сяц с перес. 5 злот., за границу 2 долл. 

Адрес редакщи: МАВЗСАА, Пушба 40, Раза? Зпиопза №№ 30-31. 


[п 


БОЛЬШАЯ РУССКАЯ ТАЗЕТА 


= «ДНИ» -- 


выходит ежедневно, кромф послфпраздничных дней, 
в ПАРИЖЪ. 


Спещальныя Полная информащя „Рабочее 
срочныя сообщен1я о политической и сощалистическое 
из Роса и. жизни заграницей. движене в ЁвропЪ. 


Собственные корреспонденты в крупнфйших центрах Европы, 
Америки и странах ближняго и дальняго Востока. 


Хозяйственная жизнь Росаи. 
Искусство, театр и музыка в Европ$ и Роса. 


ПО ВОСКРЕСЕНЬЯМ: Большой культурно-литературный отдЪл. 


ПО СРЕДАМ и СУББОТАМ: Особый отдЪфл: «Русск труд за- 
границей», посвященный защит экономических и культурных 
интересов русских трудящихся заграницей. 


Подписная плата: во Франщши с доставкой на дом на 1 м5сяц 
— 10 франк., на 3 м5сяца — 27 франков, на 6 мБсяцев — 50 франк. 
На 1 мБсяц: Австр1я, — 4 шиллинга, Америка — 1 заме Ангмя — 
3 шиллинга, Белья — 12 франков, Болгар1я — 60 лев, Герман1я — 
3 марки, Голландя — 2 флорина, Грея — 44 драхмы, Даня — 
5 датск. крон., Данциг — 5 гульденов, Итал1я — 15 лир, Латыя — 
150 латв. рублей, Литва — 8 литов, Маньчжур1я — 1 доллар, Нор- 
вег1я — 5 норв. крон, Палестина — 3 шиллинга, Польша — 4 злотых, 
Турщя — 120 шастров, Финляндя — 30 фин. марок, Чехослованя 
— 20 крон, Швещя — 3,5 кроны, Швейцар1я — 4 швейц. франка, 
Югослав1я — 50 динар, Эстон1я — 300 эстонских марок. 

Общественныя учрежден1я, рабоч1я организащи, рабоче и уча- 
шеся при непосредственном обращенйи в главную контору, а также 
в отд5ленйя при подпискЪ пользуются скидкой в 40% с подписной 
платы (в ПарижЪ 6 франков в мЪсяц вм$сто 10 франков). 

Об’явлен1я для лиц, ищущих заработка, на льготных условях, 
по особому соглашеню. 


ОтЁрыта подписка на 1926г. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Париж — 11, гае Ейеппе Магсе] рго1опзбе, Раг1з ИТ (свёдае 
розфа1 № 80,446). 

Прага — Рапзка 11. 16 (почт. тек. счет 26,998; банк: Ргазхак 
Оуегш Вапка, Вапка З4ау. уп. а Ргатуз1а). 

Берлин — Веги 5. 68, Глп4епзт. 3 (РозёзсВеск-Кошо, ВегНи 
52,698; банк: 015сото-Сезе115свай, Оер. Каззе, Тапдепэит. 3). 

Бълград — Е!аЩЖа Ргаз2ке Оуеги Вапку. 

Софля — ЕШаШа Рга7зКе Оуеги Вапку. 
Об’явлен1я принимаются в Гл. КонторЪ и ея отдЪленйях, и у гене- 
ральнаго представителя О-ва «Ге Е1атЪеам» 34, Ва 4ез ЦаПепз, Раг1з. 


Принимается подписка на 1996 г. 
на выходящЙ в ПарижЪ журнал истор1и и истор1и литературы 


ГОЛОС МИНУВШАГО 


НА ЧУЖОЙ СТОРОНЪ 


ь } под редакщей 
‚С. П. Мельгунова, В.А. Мякотина и Т. И. Полнера. 
Е Изданйе Т-ва «Н.П. КАРБАСНИКОВЪ». 

| В течене года выйдет 6 книжек размфром по 20 листов каждая. 


СОДЕРЖАНТЕ ПЕРВОЙ КНИГИ: 

Н. Олар. Русское влляще в изучен!и французской револющи. 
Т. И. Полнер. Первое произведенёе Л. Н. Толстого. Л. Н. Толстой. 
Отрывки из романа «Сто лЪт» (Эпоха Петра). 76-люпёе Н. В. Чайков- 
скаго (автоб1ограф!я и др. матер!алы). Н. В. Чайковский. Дзтене 
годы. М. И. Венюков. Рося в царствован1е Александра ЦП. В, А. 
Оболенскй. На экранЪ моей памяти. А. А. Кизеветтер. Из воспоми- 
нан!Й восьмидесятника. — Писатели-мученики, (Гл. Успенсай о 
цензур$). (. В. Яблоновский. ВстрЪча с вел. кн. Михаилом Алек- 
сандровичем. Н. НЫ—в. «БЪлые террористы». П. Е. Степанова. 
Нъмцы в МосквЪ (дневник 1918 года). Два генерала (из донесевй. 
иностранных агентов при Колчакз). Н. И. Астров. Признане гене- 
ралом Деникиным адм. Колчака. Д.`Л. Скобцов. Кубанская драма. 
С. П. Мельгунов. Чешсвй патр1от о войн и русской револющи 
(воспоминан1я Масарика). Среди книг. (И. М. Хераснов, В. М. Фи- 
шер, А. Ф. Саликовск!Й). Факты и замътки. 


Предположенное содержан!е 
третьей книги (выйдет в маЪ): 
Л.Н. Толстой. Дневник 1854. С. П. Мельгуновь. Герцен, Росс] я 
и эмигращя. Д1онео. Старая лондонская эмиграця (Чайковскйй, 
Кропоткин, Кравчинск!й). Покушеще на импер. Александра 111 
(1 марта 1887). А. А. Кизеветтер. Воспоминашя восьмидесятника 
. (профессора Московск. Университета). В. 'А. Оболенсый. На экранЪ 
памяти. В. Ф. Булгаков. В осиротБлой Ясной Полянф (Дневник 
1912-1919). В. Г. Короленко. Письма 1887 г. Н. В. Чайковснй. Через 
полстолЪт!я (письмо 1875 и письмо 1926 г.). М. И. Венюков. Бюро- 
крат!я в эпоху Александра П. Н. Л. Заложником у Саенко (1919). 
Н. И. Астров. Ясское совфщане. Среди. книг. 

Цфна по подпискЪ с пересылкой: на год — 6 долл., на полгода — 
— 3 дол. (деньги могут присылаться в любой валютЪ по курсу дня). 
Цна № в отдфльной продажЪ: 
во Францщ!и — 25 фр., за границу — 1,20 дол. 

, Прем подписки и склад издашя: 
3061646 «М.Р. КАКВАЗМКОЕЕ»—9, гае Ририушен, РАЕ!$ (УТ) 
Там же пр!ем по дълам РЕДАКЩИ по субботам от 5—6 
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